This  is  a  digital  copy  of  a  book  that  was  preserved  for  generations  on  library  shelves  before  it  was  carefully  scanned  by  Google  as  part  of  a  project 
to  make  the  world's  books  discoverable  online. 

It  has  survived  long  enough  for  the  Copyright  to  expire  and  the  book  to  enter  the  public  domain.  A  public  domain  book  is  one  that  was  never  subject 
to  Copyright  or  whose  legal  Copyright  term  has  expired.  Whether  a  book  is  in  the  public  domain  may  vary  country  to  country.  Public  domain  books 
are  our  gateways  to  the  past,  representing  a  wealth  of  history,  culture  and  knowledge  that 's  often  difficult  to  discover. 

Marks,  notations  and  other  marginalia  present  in  the  original  volume  will  appear  in  this  file  -  a  reminder  of  this  book's  long  journey  from  the 
publisher  to  a  library  and  finally  to  you. 

Usage  guidelines 

Google  is  proud  to  partner  with  libraries  to  digitize  public  domain  materials  and  make  them  widely  accessible.  Public  domain  books  belong  to  the 
public  and  we  are  merely  their  custodians.  Nevertheless,  this  work  is  expensive,  so  in  order  to  keep  providing  this  resource,  we  have  taken  Steps  to 
prevent  abuse  by  commercial  parties,  including  placing  technical  restrictions  on  automated  querying. 

We  also  ask  that  you: 

+  Make  non- commercial  use  of  the  file s  We  designed  Google  Book  Search  for  use  by  individuals,  and  we  request  that  you  use  these  files  for 
personal,  non-commercial  purposes. 

+  Refrain  from  automated  querying  Do  not  send  automated  queries  of  any  sort  to  Google's  System:  If  you  are  conducting  research  on  machine 
translation,  optical  character  recognition  or  other  areas  where  access  to  a  large  amount  of  text  is  helpful,  please  contact  us.  We  encourage  the 
use  of  public  domain  materials  for  these  purposes  and  may  be  able  to  help. 

+  Maintain  attribution  The  Google  "watermark"  you  see  on  each  file  is  essential  for  informing  people  about  this  project  and  helping  them  find 
additional  materials  through  Google  Book  Search.  Please  do  not  remove  it. 

+  Keep  it  legal  Whatever  your  use,  remember  that  you  are  responsible  for  ensuring  that  what  you  are  doing  is  legal.  Do  not  assume  that  just 
because  we  believe  a  book  is  in  the  public  domain  for  users  in  the  United  States,  that  the  work  is  also  in  the  public  domain  for  users  in  other 
countries.  Whether  a  book  is  still  in  Copyright  varies  from  country  to  country,  and  we  can't  off  er  guidance  on  whether  any  specific  use  of 
any  specific  book  is  allowed.  Please  do  not  assume  that  a  book's  appearance  in  Google  Book  Search  means  it  can  be  used  in  any  manner 
any  where  in  the  world.  Copyright  infringement  liability  can  be  quite  severe. 

About  Google  Book  Search 

Google's  mission  is  to  organize  the  world's  Information  and  to  make  it  universally  accessible  and  useful.  Google  Book  Search  helps  readers 
discover  the  world's  books  while  helping  authors  and  publishers  reach  new  audiences.  You  can  search  through  the  füll  text  of  this  book  on  the  web 

at  http  :  //books  .  google  .  com/| 


Digitized  by  VjOOQ IC 


Digitized  by  VjOOQ IC 


Digitized  by  VjOOQ IC 


Digitized  by  VjOOQ IC 


'  Digitized  by  VjOOQ IC 


Digitized  by  VjOOQ IC 


mSTOBISCHE 


BEITRAGE  ZUR  PHILOSOPHIE 


VON 


ADOLF  TRENOELENBCRe. 


-••  « t'  i«  *-*  ■•  ■         .        ,  ^y 


inma.  BANB. 

YERBflSCHTE  ABHANDLUNGEN. 


c    '  ( 


BERLIN. 

VERLAG  VON  6.  BETH6E. 
1855. 


.H. 


Digitized  by  VjOOQ IC 


Digitized  by  VjOOQ IC 


T  o  r  TT  0  i'  t. 


ttü^^  V<»1i^gtotttb  feudi  s^zt  clto<  itü'  Jbhrd  l&t& 
bnrM^^betteöJ  ,^hiitori»öh«n  B^trSge^z»!«  PhiioSöf^hie^ 
f<Hrti  W^isfe  die  bekleö^  Abhandlung^^'  wdbhe-  d6a> 
ei«liii(  Batidi  bild^itea^  dk  GfesdAclk^  der  It^togofien^ 
lehre'  ift t  e^cms«  bemndem '  Gebiete  eüien  ^  gettHänlsSftien  > 
Mittelpunkt  hatten:  so  sind  die  Abhandlung^i  dieses 
zweiten,  w^ldie  theils.  bereits  in  den  Schriften  der  Aka^ 
dettie  dw  Wisilet«seHaft^(i  g^ftfdä  mid,  thdT»  rt^u  er- 
scheinen^  vermischteren  Inhalts,  So  verschieden  sie  auch 
siin'm%m)^w^^n>i9i0iiid0äsetf,  \ne  der*  Vi^si^c»*  höffi^ 
die  strenge  Eliimeit  einer  Grundansicht  nicht  vermissen 
lassen  und  es  mag*  fibr  die  Richtung  derselben  di#~6l«te 
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Abhandlung  über  den  letzten  Unterschieil  der  philo- 
sophischen Systeme  als  *  philosophische  und  historische 
Einleitung  dienen. 

Der  Aufsatz  über  Herbarts  Metaphysik ,  zuerst  in 
den  Monatsberichten  der  Königl.  Preuss.  Akademie  vom 
November  1853  erschienen,. ist  ungeachtet  der  Gegen- 
bemerkungen, welche  er  erfahren  hat'),  in  der  ursprung- 
lichen Gestalt  und  ohne  Zusatz  wieder  abgedruckt  wor- 
den. Die  Entgegnungen  sind  noch  nicht  geschlossen, 
und  daher  schien  es  dem  Ver Weisser  nöthig,  die  vollen 
G^engtünde  abzuwarten»  Erst  wenn  er  sie  sammtlich 
vor  sich  sieht,  wird  er  ba  sich  entscheiden  können, 
ob  und  was  er  etwa  zuzusetzen  oder  abzuziehen  habe. 


1)  Vgl.  Moritz  Wilhelm  Drobisch  sjnechologishe  Unter- 
suchungen in  der  Zeitschrift  für  Philosophie  und  philo- 
sophische Kritik  1854.  XXV.  2.  S.  179  ff.  und  1855. 
XXVI.  1.  S.  1  ff.  und  in  derselben  Zeitschrift  Professor 
Dr.  Strlimpell  einige  Worte  über  Herbarts  Metaphysik  in 
Rücksicht  auf  die  Beurtheilung  derselben  durch  Herrn  Pro- 
fessor Trendelenburg  1855.  XXVII.  1.  S.  1  ff.  Erster 
ArtfteL 
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Bis  ddbm  vertrauet  er,  c^ne  erst  noch  Verstärkungen 
in  d^i  Streit  zu  fuhren,  dem  ruhigen  Urtheil  des  ver- 
gleichenden Lesers. 

Mögen  diese  ^^historischen  Beiträge  zur  Philosophie^^ 
weder  so  historisch  sein,  dass  sie  unphilosophisch,  noch 
so  philosophisch,  dass  sie  unhistorisch  würden.  Mögen 
»e  auch  ihres  Theils  das  Ziel  aller  Philosophie  in  sich 
tragen,  dass  das  Ideale  im  Realen  und  das  Reale  im 
Idealen  erkannt  werde,  und  in  diesem  Sinne  dazu  mit- 
wirken, dass  die  philosophischen  Fragen,  die  Conse- 
quenz  der  einzelnen  Wissenschaften  in  jedem  denken- 
den Kopfe  und  darum  so  alt  und  so  jung  als  die 
Wissenschaften  überhaupt  zu  einer  Zeit  unter  uns  rege 
und  gründlich  betrieben  werden,  in  welcher  sich  in 
einem  zweideutigen  Bunde  rohe  Empirie  und  recht- 
gläubige Theologie  zusammenthun,  um  die  Philosophie 
für  abgelaufen  zu  erklären.  Die  Philosophie,  mitten  in  den 
Gegensätzen  sich  ihrer  bleibenden  Aufgaben  bewusst,  ar- 
beitet ruhig  weiter  und  vergiebt  ihnen  solche  Reden;  denn 
sie  wissen  nidit,  was  sie  bUnd  thun;  aber  sie  weiss^ 
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I 

dass,  w^  ihr  Recht  kürzte  an  den  idealisti  GedbaHt  Abp 
WisfienschafteR'  ttnd  ani  den^  höheiHiSin»  des  dautBoheiii 
Geistes  die  Hand  legt. 

Beiün/den^  30.  August  1855; 


M»  'MmemiScl^Mmfgm 
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L  lieber  den  letzten  Unterschied  der 
philosophischen  Systeme. 

Uer  letite  Untersohied  philosophischer  Systeme  wird  ein 
solcher  sein,  welcher,  in  den  allgeuieiiisteD  Blemeoten  «nd 
BesiehuDgen  begründet,  die  übrigen  Unterschiede  in  sich 
aufnimmt  und  beherrscht  Durch  den  Clnindunterschied 
sind  die^aforigen  bedingt. 

Wmm  man  die  philosophischen  Systeme  ans  dem 
äossoren  Znsammenhang  des  historischen  Verlaufs  heraus- 
hebt und,  gleich  Formationen  der  Natur,  als  abgeschlossene 
Bildungen  des  Geistes  mit  einander  vergleicht:  so  entsteht 
die  Frage,  wie  sie  inneriich  verwandt  sind.  Gleich  wie 
nun  die  Naturkdrper  sich  nnr  in  einem  letzten  Unterschied 
der  Sache  zu.  einem  bedeutsamen  Ueberbliek  ordnen,  z.  B. 
die  Pianzen  in  dem  Gesiditspunkt  der  Kotyledonen,  die 
KryslAlle  in  den  Axensyatemen:  so  foidem  uns  auch  die 
philosophischen  Systeide  auf,  ihren  letzten  Unterschied 
an  suchen« 

Dabei  himdelt  es  sich  uiii  mehr  als  um  eine  Anosdnnng 
oder  eine  Gruppirnng  der  beschreibenden  Systematik. 

Philosppllische  Systeme  sind  lebendige  Vorgfoge  in 
den  Gei«te?a,  ILas^e  d^  CSrundbegriffe  um  die  Herr- 
schaft im  Denken  und  Wollen,    In  den  Begriffen,  welche 

Tiendetonbarg,  bistor.  Beltr.  zur  Pbilos.    Bd.  n.  | 
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den  letzten  Unterscbied,  bilden,  haben  sie  die  Basis  und 
den  Stützpunkt  ibrer  Stellung,  und  daber  fallt  in  diese 
Gegend  die  erste  Entscbeidnng  ibres  Zusammentreffens 
und  ibres  Streites.  In  den  letzten  Unterscbieden  liegen 
zugleich  die  letzten  Probleme. 

In  der  Mannigfaltigkeit  der  Systeme  bedurfte  man 
cbarakteristiscber  Bezeichnungen  und  sie  bildeten  sich  nach 
den  Richtungen  von  selbst.  In  diesem  Sinn  spricht  man 
z.  B.  Ton  Nominalismus  und  Realismus,  ?on  SeosuaUnmis 
und  Rationalismus,  ton  MateriaKsmus  und  SpirfttiaHsnnlB, 
von  Empirismus  und  Transseendentalphilosopfaie,  von  Rea- 
lismus und  Idealismus,  von  Reflef^ionsphilosophie '  und 
Identitatslehre,  von  Dualismus  und  Monismus,  von  Trans- 
«oatdenz«  ittid  Immaaenriehrei^  von  vatiiibaKsdiliief  tuld 
lupeeiiitnhülistiadher  Philosophie  ^  ymt  atoHiisÜMhaB  iHid 
dynamiscbeü,  von  deistiscfaen  und  athebtisebea)  v^m  theiiM- 
aekea  «tid  iMBtheiatiBchen,  von  prtaiitivan  Uild  «kbktiMben 
oder  synkretistischen,  von  dogmatisohen  und  skeptis&bm, 
von  kritischen  und  dsdiektisehen  Systemen  u,  a.  ^.  Es 
dad  dies  nfteisteiia  Stioh^Ftoter,  bald  ven.«i«MlneiiBr|;eb- 
nissen  oder  Yoraussetanuigien,  bald  von  der  Sfetbpsdk,  bald 
von  einem,  theok^iacben  Maasaslab  bergenomneii;  Hit 
sddien  BezeichnoDgen  verknttpft  man  gemeiniglich  «nr 
unbestianfte  Vorstellungen,  aber  bestiniDite  Abui4beile« 

Ob  iMt  solchen  Benennngen  irirklidh  die  letalen 
Dnteniobiede  der  Systeme  getroffen  sind  5  Ittast  «leb  Im 
Yonrns  nicht  sogen.  Es  hal  auch  wenig  Werlb,  sie  blind 
hetanssirtasten^  und  es  komvit  viehnefar  flnf  den  Versnob 
an,  Charaktere  aus  ianem  Verbältnissen  der  SmIkc*  ftu 
enttrerfen  und  »n  de»  vwliegen^n  >Sy«lMMn  m -bestä- 
tigeii. 

Wir  stellen  die  Unterschiede,  die  in  der  Methode 
HegeU)  einstweilen  znifBek.  IMe  MiChede  b^trHR:  mir  #en 
W^  wie  wir  eu  der  Sadie  komninii,  aber  der  Weg  fant 
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iOMn^r  in  der  Bache  sein  Ziel.  Die  Methode  irt  um  dos 
Gtgentttaindee  willen  da,  den  ne  fassen  eder  Terbinrgen  will. 
Wenn  \fht  daher  die  letzten  Untersehiede  der  Systeme 
sechefl)  so  «neben  wir  sie  ia  den  Elementen  der  ßaohe 
imd  nieht  in  den  Griffen  deis  Yer&hrenn  oder  det  Knnst 
der  JDwsteUM^  Oiiyenigea  Systeme,  wetebe  dureh  die 
Methode  -charakteriatiseh  sind,  wie  z«  B«  das  kantisehe 
dareh  die  kriljsohey  das  hagelsebe  durch  die  diiJektisehe, 
werden  doeh^  ween  i^s  aieh  Kuletafc  oti  den  Ertrag  und 
nicht  um  die  blosse  Weise  der  BeArbeitMg  handdt,  auf 
wesentliebe  UnteftnolMede  der  Sache  zurückgehen  nnd  darm 
ihr  Maass  haben» 

AUentbalben  stellen  fnefa  uns  in  deift,  uraa  wir  Gegen- 
ibutz  ftenneai  die  wiiiteeten  Untm^sebiede  der  Begriffe  dar. 
lanerhaib  leinea  AUgetnetn«(n  h^lzeJchdet  der  Gegensifttz  die 
.entlefp<9Niten  Endpuivkte«  Itwi^fem  mm. das  41iä.iim  d«r 
S^ikpaAtniss  \m  neidem  Utsj^nge  Aufgabe  dier  Fbikisophie 
ist,  so  lässt  sich  voraussehen,  daes  der  gDSestefGegensate 
unter  eokbeü  B^iffen,  üFelohe  andere  Begriffe  bedingen 
und  ^dM%en  nnd  dadnroh  geeigtet  eiiftd  Mittelpunkt  einen 
.%tetnA^neeinv  dta  letaten  llntereehied  d^if  philesophisbhen 
JSirsislne  beetimnleli  wer^  In  den  Tereehiedenen  Geatal- 
4en  4^  Plttl<«e#hie  lil^fed  Versnobe  vor,  versdhwdene 
fitandbegiaWe  ab  die  lelaten  und  ab  ikk  aohöpferiseben 
4|4te«i  «ti  maeliMi^  Und  ifare  Maeht  ge^en  einuider  sui 
lerptehenb  Wmre  /tn  «Idglieh^  den  letzten  Geg4)iisata  unter 
-diea^  Begriffen  zu  bertimmen,  abo  dii^enx^ .  Begriffe 
einmder  ;gegeniiber  an  atelien^  weidse  iun  weitesteB^Ton 
-Länder  nbitebeiit  so  würdmi  aioh  in  densdben  vermiilh- 
MA  Ski  Iftatim  UnMbdbssde  der  %8felne  neokwetsen 
leeaen»  Ba  is(b  wmhrsoheinlieh,  dins  der  letzte  »Kmnipf 
MrieiAen  nwisi  iBlit($egetagesetzten  Chrnndbegilffen  stehe. 
,|KNUin^Mn..wir?mBhirere  4M>leheCiegto8iMne  annahmen:  bo 
-iHMan  JWlMriihBeA  bei  der  unitetteilnn  Aiil^e  der 
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Philosophie  diejenigen  Begriffe,  welche  in  keinem  direeten 
Gegensatz  zu  einander  ständen,  alsbald  ein  Bestreben 
zeigen,  sich  einander  anzuziehen  und  unterzuordnen;  und 
der  Erfolg  wurde  kein  anderer  sein,  als  dass  sich  die 
verschiedenen  Gegensätze  in  zwei  letzte  Begriffe  zu- 
sammendrängten und  diesen  ihre  ganze  Macht  übertrügen. 
So  sehen  wir  es  z.B.  in  der  Metaphysik  des  Aristoteles, 
die  mit  vier  Begriffen  oder  zwei  Gegensätzien  anhebt,  müt 
der  Materie  und  Form,  mit  dem  Woher  der  Bewegung 
und  dem  Wohin  des  Zweckes,  und  sie  zuletzt  in  der 
Djnamis  und  Energie  in  das  Grundveriiältniss  von  zwei 
Begriffen  zusammenzieht,  mag  nun,  wie  im  Lebendigen, 
der  Zweck  und  die  ans  dem  Zwedc  bestimmte  Form  und 
Bewegung  dem  materiellen  Grunde,  oder, -wie  auf 
dem  höchsten  Gebiete,  der  Zweck  als  das  Unbewegte, 
das  da  bewegt,  den  übrigen  Ursprüngen  gegenüber  tre- 
ten. Hiemach  fragt  es  sich,  welches  in  den  realen  Prin- 
cipien  der  letzte  Gegensatz  sei. 

Seit  Kant  hat  die  deutsche  Philosophie  im  Sobjec- 
tiven  und  Objectiven  einen  Gegensatz  ausgebildet  und 
nach  den  verschiedensten  Seiten  versucht,  der,  inwiefern 
man  auf  seine  reale  Entwickelnng  sieht,  schon  in  der 
Natur  keimt.  Wo  sich  das  Einzelleben  in  sich  zusammeri- 
fasst  und  dem  Leben  des  Ganzen  entgegenstellt,  wie  schon 
die  Pflanze  thnt,  da  beginnt  lias  Subjective,  &  ist  der  An- 
fang des  Gegensatzes  mit  dem  Objectiven.  Zunächst  ist 
er  beschränkt  und  löst  sich  sogleich,  indem  das  Einzel- 
leben ans  dem  Ganzen,  was  es  bedarf,  empfängt,  und  da- 
durch besteht.  Der'  Gegensatz  des  Subjectiven  ntid  Ob- 
jectiven kommt  indessen,  wo  das  Denken  der  Welt  gegen- 
übersteht, zur  höchsten  Spannung.  Denn  das  Erkennen 
begehrt  nicht  mehr  blos,  wie  das  Subjeetive  in  Pflanze 
oder  Thier,  einen  Athemzug  oder  Licht  oder  Nahrung, 
eisf  wiU  nicht  seine  Befriedigung  in  eiaw  einseitigea  Keh« 
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tttBg  der  leiblichen  Selbsterkaltung,  in  der  nächsten  Berüh- 
rung seines  Lebens;  es  macht  vielmehr -den  höchsten  An- 
spruch an  die  ganze  Welt;  es  schliesst  nichts  von  sich 
ans,  es  will  aUes  ergreifen  und  ergrunden;  es  will  die 
Welt  ganz  in  sich  aufnehmen  und  ganz  durchdringen. 
Die  Eine  in  sich  gedrungene  Thätigkeit  des  Denkens, 
das  Subjective  in  seiner  Intensität,  nimmt  es  mit  der  un- 
endlichen FUHe  des  Seienden  auf,  mit  dem  Objecüven  in 
seiner  unabsehbaren  Ausdehnung.  Das  Subjective  bereitet 
'sich  in  diesem  Sinne  in  den  sich  fortsetzenden  Geschlech- 
tern der  Menschen  sein  Werkzeug,  und  sehen  wir  die 
Hdhe  des  Snbjectiven  in  dem  erkennenden  und  bildenden 
Geist  des  ganzen  Menschengeschlechts,  so  heisst  dann 
denken  eben  so  viel  als  sich  mit  dem  Weltall  messen. 

Wir  haben  hier  einen  grossen  Gegensatz,  das  Er- 
kennen und  die  Welt,  das  Denken  und  das  Seiende.  Es 
ist  ein  in  sich  klarer  Gegensatz,  da  jede  Thätigkeit  des 
Denkens  ihn  in  einer  einzelnen  Richtung  ofFenbart.  Aber 
es  kommt  darauf  an,  ihn  so  zu  fassen,  dass  er  sich  in 
seiner  grössten  Weite  darstelle. 

Dem  Denken  ist  sein  Gegenstand  in  demselben  Naasse 
verwandter,  als  er  selbst  von  dem  Denken  gebildet  oder 
bestimmt  ist  Wenn  er  von  dem  Denken  erzeugt  ist,  so 
ist  er  dem  Denken  desto  erkennbarer.  Das  Seiende 
wird  hingegen  in  der  weitesten  Entfernung  von  dem  Den- 
ken da  stehen,  wo  es  dem  Denken  fremd  entgegentritt 
und  mit  dem  Anspruch,  aus  sich  selbst  und  nicht  aus 
dem  «Gedanken  bestimmt  zu  sein.  Wir  bezeichnen  das 
Seiende  in  diesem  Verhalten  als  blinde  Kraft.  Wird  sie 
gedacht,  wird  sie  selbst  auf  Gesetze  zurückgeführt,  wie 
z.  B.  die  Kraft  in  der  Erscheinung  des  freien  Falles:  so 
liegt  doch  nicht  im  Grunde  der  Sache  ein  ursprünglicher 
Gedanke,  aus  welchem  das  Gesetz  herflösse.  Wenigstens 
wird   das   Gesetr,    unabhängig  von   einer  solchen  Ein- 
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uiiscliang,  gefunden.  Es  Regt  isttim  gerade  eine  EigM* 
ibfimliehkeit  der  physieoheii  Betra^Atusg;  und  seit  Baoe 
ist  es  oft  genug  ausgespreohea,  dass  die  Erfersohuttg  der 
Natur  erst  d^nn  gelinge,  wenn  man  den  Zweek,  der  efai 
Gedanke  ist,  aus  dem  die  Kräfte  bestimmt  werde«,  wemi 
man  die  Idee  aus  der  Physik  in  die  Metaphysik  ver- 
weise. Die  Kraft  steht  als  wirkende  Ursache  fremd  dem 
erst  Bu '  ihr  hinsutretenden  und  sie  naohhildenden  Ge- 
danken gegenüber.  Was  wir  Materie  nennen,  giebt  sieh 
uns  in  scdohen  physikalisohen  oder  chemis<Aen  Thitig- 
keiten  kund,  und  wir  haben  von  ihr  nur  so  weit  eine 
Kenntniss,  als  sie  sich  darin  offenbart.  Daher  düvfsn 
wir  jenes  unbekannte  Substrat  der  Krtifte,  welehes  wir 
Materie  nennen,  so  weit  sie  von  keinem  in  ihr  seihet  und 
ihr  zum  Grunde  liegenden  Gedanken  bestimmt  ist,  unter 
denselben  Gesichtspunkt  der  nackten  Kraft  fassen. 

Es  wäre  möglich,  dass  sieh  im  Fbitgaag  der  Unter- 
suchung die  Sache  anders  herausstellte.  Es  wäre  indg^ 
lieh,  dass  sich  doch  im  Grunde  der  ftkr  blind  gehakenett 
Kräfte  und  Aeusserungen  ein  ursprflnglicher  Gedanke  als 
das  Regierende  ftinde.  Aber  diese  Möglichkeit,  Tielleicht 
die  HoflFnung  alles  Erkennens,  geht  uns  hier  nichts  an. 
Faktisch  haben  wir  in  der  Physik,  um  ihre  Sprache  bei- 
zubehalten, nur  Kräfte  vor  uns,  und  zwar  solehe,  deren 
Wesen  der  Gedanke  nachbildet,  ohne  dass  ihr  Wesen 
selbst  Gedanke  ist.  Umgekehrt  verhält  es  sich  z.  B.  in 
der  Ethik,  in  welcher  die  Thätigkeiten  von  ihrem  leiten- 
den Gedanken  nicht  abzuscheiden  sind. 

Der  Gedanke  ist  allerdings  selbst  Kraft  und  die 
Kraft  kann  unter  einem  Gedanken  stehen  —  und  iti« 
sofern  ist  zwischen  beiden  kein  Gegensatz;  aber  be- 
wusster  Gedanke  und  blinde  Kraft  bilden  nach  Obigem 
einen  wesentlichen  Gegensatz  und  nur  um  des  kfirzern 
Ausdrucks  willen  stellen  wir  schlechtweg  Gedanken  und 
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Kräfte  in  dioa^m  Sinne  einander  entgegeo.  Es  ist  der 
Qegeomt«  ^wisQhen  dem  Denken  nnd  de»  Sein  ajb  yom 
Deiüseu  |lnabhi^lgig  gefasst  -^  und  es  giebt  keinen 
grds^eren  Gegen^s«  Denn  i^Ue  Gegensätze  fallen,  wenn 
sie  nicht  durch  die  Yennittehing  oder  Vereinigung  dieses 
Cänea  bestimmt  sind,  innerhalb  des  einen  Gliedes«  Z«  B^ 
fallen  die  Gegensätze,  welche  sich  auf  dem  Gebiete  dev 
ttnne  darstellen,  z,  B,  des  Hellen  und  Dunkeln»  oder  des 
JUehtes  und  des  undurchsichtigen  Stoffes,  der  Farben 
onter  einander,  des  Starren  und  Flüssigen,  der  Anziehung 
und  Abstossung,  unter  das  Eine  Glied  der  wiri^enden 
Kraft.  Sie  werden  «ds  gegeben  di^rch  die  ErfMinmg 
aefge^emmea»  m»d  es  erscheint  darin  9^nnäehst  kein  sie 
bestimmender  und  richtender  Gedanke.  In  dem  andetn 
GUe4e  eiecheineii  Gegensätze,  wie  Denken  wd  Wehr» 
nebi^eii,  AUg^meipea  mid  Einzelnes«  Andere  Gegensätze 
si«4  nii9  dmfoh  euse»  wenigstens  relative,  Yermittelnng 
des  Oenkeps  uad  seines  Gegenstandes  mogliek,  z«  B.  die 
Tbätigkeiten  des  WoUens,  wie  Begehren  und  Yerab* 
sebeneii^  Sobweiticb  ^ürd  sich  ein  Gegensatz  aufweisen 
Insseo,  der  nicht  i»  diese  Gnind?erhältnisse  zurückginge. 

kt  am  in  dem  angegebenen  Siqn  Gedanken  und 
Kinft  te  weiteste  Gegensatz,  so  ist  nach  Obigem  wahr- 
sebeinlieb)  dass  wgleich  in  ihm  der  letzte  Unterschied 
der  Sgreteme  U<v«« 

Wir  könnten  denselben  Unterschied  durch  Subjee^ 
Uwes  nid  ObjeetiveS)  Ideales  und  Eeales  ausdrackeii, 
wenn  es  uns  nicht  darum  zu  thun  wäre,  im  Realen  und 
Objectiyee  sewe)  den  Ausdruck  eines  ruhraden  Gegen- 
ständen zu  vermeiden  als  auch  den  real  und  objectiv 
gewordenen  Gedanken  ausausehtiessen.  Daher  wählen 
nir  statt  dea  Objectiven  den  Ausdruck  der  Kräfte  nnd 
wir  vetstehen  hier  darunter  die  Kräfte,  inwiefern  sie 
«neUaii^g  von  einem  Gedanken  wirken« 
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Es  stehen  Irieruach  Kraft  und  Gedaidte  eiuaa«ler 
gegenüber.  Der  Gedanke  ist  uns  dabei  zonäehst  als 
menschlicher,  als  unser  Gedanke  bekannt,  ohne  dads 
es  nöthig  väre,  ihn  auf  uns  zu  beschränken,  und  wir 
.schliessen  ihn  von  der  Kraft  aus^  inwiefern  wir  sie  in 
ihrem  Wesen  unabhängig  von  einem  darin  herrschende 
Gedanken  auffassen. 

Dieser  Begriff  der  nackten  Kraft  bedarf  vielleioht 
ein^  Erläuterung.  Nehmen  wir  als  Beispiel  jene  durch 
die  Massen  durchgehende  Kraft  der  Anziehung,  welche 
als  Schwere  auf  der  Erde,  als  Gravitation  der  Welt- 
körper am  Himmel  wirkt.  Sie  wird  an  Gesetze  gebun« 
den  wie  z.  B.  in  der  gleichförmig  beschleunigten  Bewe« 
gung  des  freien  Falles,  ohne  dass  in  ihr  etwas  anderes 
vorausgesetzt  wird,  als  die  bewegende  Kraft.  Was  durch 
sie  vorgeht  und  aus  ihr  folgt,  wird  in  der  Recfannng  be- 
stimmt und  nichts  weiter;  Der  nachbildende  Gedmike 
fasst  ihre  Momente  auf  und  findet  dadurch  die  bestän- 
dige Weise  ihrer  Tbätigkeit.  Aber  sie  kümmert  sich 
nicht  um  den  auffassenden  Gedanken,  der  nur  wie  frem^ 
an  sie  herantritt;  sie  ist  nicht  ursprünglich  von  einem 
Gedanken  regiert;  und  wenn  wir  uns  allen  Gedanken  aus 
der  Welt  fortdächten,  so  würde  sie  ohne  Unterschied  ihre 
ewigen  Gesetze  befolgen.  Der  menschliche  Gedanke  hat 
dieselben  gefunden;  aber  es  ist  nicht  nöthigf  dass  sie  ans 
einem  ursprünglichen  Gedanken  stammen.  —  indessen 
dieselbe  Kraft  erscheint  in  eigenthümlicher  Gestalt  und 
in  eigenthümlichem  Zusammenhang,  wenn  das  Lebendige 
seinen  Ort  verändert.  Der  Mensch  z.  B.  regiert  im  Gange, 
im  Sprung  seinen  Schwerpunict.  Es  ist  darin  das  Gesets 
der  Schwere  durch  seine  eigene  Natur  und  durch  die 
Gesetze  des  Festen  einem  höheren  Zwecke  untergeord- 
net. Die  Herrschaft  über  den  Schwerpunkt  war  die  Auf« 
gäbe,  die  durch  eine  bestimmte  Einrichtung  des  Leibes 
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erreicht  wurde.  Die  Kraft  ist  dieselbe  geUieben,  aber 
sie  bat  eine  Stellang  empfangen^  die  nicht  aus  ihr  sellml 
Terstanden  wird,  sondern,  wenn  der  Begriff  des  Zwecks 
nicht  umgangen  werden  kann^,  ans  einem  richtenden  nnd 
einrichtenden  Gedanken.  Die  Kraft  ist  insofern  nicht 
mehr  eine  blinde  Kraft,  sondern  eine  gewollte.  Mit  der 
aufsteigenden  Reihe  des  Lebens  wächst  der  Zusammen- 
hang der  KrMü^e,  der  sich  uns  als  ein  System  von  Zwedcen 
darstellt.  Von  der  fundamentalen  Kraft  der  Anaiehong,  did 
wie  ein  unsichtbares  Band  die  Körper  des  AHs  xusamme»- 
hält,  erheben  sich  die  Thätigkeiten  bis  zum  menschlichen 
Gedanken.  In  der  Welt,  welche  wir  überblicken,  haben 
wir  in  beiden  zwei  Endpunkte,  zwei  Aensserste  vor  uns« 
Wenn  wir  die  Kraft  ohne  einen  zum  Grunde  liegenden 
Gedanken  aus  ihr  selbst  verstehen  konnten,  so  verstehen 
wir  sehweriich  den  Gedanken  ohne  die  Kräfte,  durdk 
welche  er  bedingt  ivt,  Wo  uns  in  der  Natur,  wie  in  der 
orgwnschen,  Zwecke  erscheinen,  haben  wir  einen  Antrieb^ 
das  Denken  nicht  auf  den  Menschen  einzuschränken,  son- 
dam  in  mem  allgemeinen  Sinne  zufassen.  Daher  ist 
das  Vfohältniss  von  Kraft  und  Gedanke  das  Gmndver- 
hältniss,  nm  welches  sich  die  Betrachtung  dreht,  sobald 
es  darauf  ankommt,  in  einem  letzten  Princip  die  Einheit 
und  das  Ganze  der  Erkenirtniss  zu  gründen. 

Gegensätze  erscheinen  in  der  Betrachtung  der  ruhig 
daliegenden  Begriffe.  Wo  die  Begriffe  in  ihre  Entstehung 
ziBräckgegebea  werden,  da  gehen  auch  die  Sprunge,  welche 
die  Begriffe  in  den  Gegensätzen  darstellen,  in  eine  stetige 
Bewegung  zurück,  die  auf  eine  Einheit  hinfuhrt;  und  wo 
dBes  noch  nicht  geschieht,  bleibt  ein  Widerstand  ü^ig^ 
der  noch  zja*  überwinden  ist.  So  bilden  i,  B.  auf  der 
Ebene  die  parallelen  und  die  sich  schneidenden  Linien 
einen. Gegensatz;  aber  der  Gegensatz  hebt  sich  auf,  wenn 
sich  der  Durchnehnittspuakt  der  sich  schneidenden  Liaiei» 
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um  llMPdlielie  entfernt  und  im  UiMndlUbei^  dem  nix  wa 
ijUmmto  kennen,  wird  der  ^prnng,  der  in  den  Begrpff  dqr 
pArnlk^tt  und  der  sieh  sotuieidendeii  Liniep  wr  mv»  liegt, 
iri(e  «um  Uebevgang.  Andere  wird  ee  aieh  auoh  niebt  mil^ 
dem  Gegeneats  der  Kreft  ued  de«  Gedaokwe  TeiA^Uei^ 
ktone»* 

W«nn  wir  nun  ia  dem  bezsbiehBeten  Sinne  Kreft  ii»d 
GedfinkAn  (eise  blinde  Kiaft  und  bevueete«  Gednnkenji 
eiMQdeff  gegenüber  stellen  und  die  Richtung  eiif  M»i  Ein-« 
beü  voraueeetften:  eo  ergiebt  sieh  eine  dMdfeebe  ll$g*f 
Uohkeit  ibtee  gegeneeitigen  Verkättiiaeee.  Bntwede« 
■tekt  die  Kraft  vdr  dem  Gedanken,  so  das«  der  Gedankd 
niekt  das  Un^rünglieke  ist,  sondern  Brgebaiss,  Pvodaoit 
md  AoeidenK  der  blinden  Kräfte^  -^  oder  Aer  Gedaakf 
stakt  mr  der  Kraft,  so  dasa  die  blinde  Kraft  &bt  iieb 
alebt  daa  UrsprungUehe  ist,  sondern  der  Aiosfluss  dM 
Gedankens;  «««*  oder  eadlieh  Gedanke  und  Kraft  sind 
im  Gnmda  dieselben  und  untersebeiden  siok  nur  in  naaraer 
AnfucU. 

Bfaur  diene  drei  Stellungen  ven  Gedanken  and  Kraft 
kann  es  geben;  aber  von  den  dr«  ml^lioken  kann  nur 
Blne  die  wirkUobe  und  wabre  sein.  Daker  liegen  a6e 
mit  einander  in  Streit. 

Jene  erste  Möglichkeit,  in  weleher  iie  Kraft  als  daa 
Ursprüngliche  vor  den  Gedanken  gestelk  wird,  triß  die 
materialistischen  Systeme.  Sie  läugnen  mqbt  den  Ge« 
danken,  aber  sie  wollen  ihn  ak  etwas,  was  nur  im  Menaohan 
wird,  aoa  den  matertalen  Kräften,  deren  Brzengnias  dar 
Menseii  sei,  als  ein  aus  materialen  Factoren  Znaamnen«« 
geaetxtes  entstehen  kssen.  So  eridirea  die  atomistiscken 
Sjsteme  des  Alterthnms  die  Seele  aas  dem  Kampf  innerer 
and  äasaerer  Atome,  die  Gedanken  als  Folge  von  Sinnes* 
wakm^hmungen,  welche  durch  materielle  Von  den  mate- 
riellen Gegeastttnden  sich  ablttseMte  Bilder  bewirkt  wer- 
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Am;  materidBsliMilie  Sj^slMi«  FVankfeicdis  imi  yaiigßä 
JahrkondleM;  erkUlreD  den  Gedwkcn  nb  eme  Hefwegong 
von  MiitiiMeini  oder  gar  ab  eio^  AaMumdenuig  im  Ge« 
hitas«  8ie  Torwandeln  auf  tthoKche  Weise  des  Gedanken 
»  ein«  gltakMolie  Wirknag  materieller  GoH^ini^ioMn)  wM 
es  umgekehrt  auf  der  aadehi  Seite  Systeme  giebt,  weleha 
^  Materie  in  einen  Sohein  des  Gedankens  noMetien» 
Bünde  Krftfte  irtssensich  nach  dieser  A^aieht  devgestak 
treffen,  dass  sie  sehend  werden.  Allerdings  bestaki,  «m 
das  Beispiel  ältov  Atoaiikev  anfitnnehmea^  ans  denselben 
Boebstaben  eine  Tragoeldie  and  eine  Keniioedie.  Eine 
besekrttnkte  Zahl  rersokiedener  Atoaie,  wie  s.  B.  24Baeli« 
Stäben,  ab^  sidi  wiederbolendv  sieh  viersetaend,  neh  ImM 
90y  bald  anders  filgendr  oder  trennend,  bildet  die  geschri^ 
bene  Trageedie  und  die-  gesohrtebene  Komoedie,  abo  ei» 
geistiges  Brzeogniss  und  noch  daau  la  so  entgegeageseta» 
tef  Riohtnng,  wie  Bmal  and  Lachen.  Aber  die  AlxMhiketf 
müssen  es  Mgereofat  lo  denken,  dass  die  dnreb  eiaattdet 
geworfenen  uivd  au^gesekftltelen  Bnokstaben,  iadom  nie 
snsammenwehen,  sieh  so  treffen,  dass  sie  sich  ab  Tra^ 
goedie  oder  Konioedie  d.  h.  ris  Gedanken  ablesea  la^eoni 
80  «atstekt  ibaen  albs,  was  im  Heasehen  bewusstet 
Gedanke  ist  oder  in  der  Welt  Gedanken  vcnAtk.  Sie 
babea  d^i  Tbrtheil,  wenn  ihnen  diese  ErklKrungen  geKa<ii 
gen,  keines  Transscendenten  su  bedürfen  and  von  Anfang 
sa  Bade  mü  ansebauiiehen  Blementen  au  operiren^  wtelobe 
sie  noch  dasa,  wie  sich  hoffen  lisst,  in  ihre  eigene  Gewalt 
bekommen  ktanen. 

Die  andere  Möglichkeit,  in  webher  dev  Cbdimke  ab 
das  Ursprüngliche,  vor  die  Kraft  gestellt,  ihr  als  der 
dimandcb  im  eigenttk)hen  Sinne  vorsteht,  erfiiUt  sich  in 
dea  idealen  Sg^siemen.  Bin  kleiner  Thell  derselben  kMnt 
an«  Kräfte  des  Gedankens  und  hält  die  Kräfte  der  Ma- 
terie naf  ftlr  tinen  Wf defssh#in  dereiilben«  IKer  grOiscvv 
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Thetl,  PiaAo  im  der  Spitze  uild  mit  ihm  die  bedeutende 
Reihe  der  Philosophen,  welche  die  Welt  und  ihre  Glieder 
als  ein  reales  Oegenbild  göttlicher  Gedanken,  als  Yerwirk- 
liehang  mid  Darstellung  einer  Idee  betrachten,  legt  der 
Ricbtnag  der  Kräfte,  und  namentlich  dem  relativen  Gun- 
Ben,  das  im  Organischen  erscheint,  •  einen  bfldenden  und 
bauenden  Gedanken  zum  Grunde.  AUelithalben  sehen  sie 
seine  ardiitektonrsche  Macht  und  nur  von  ihm  losgeriss«$n 
nnd  ihnen  die  Kräfte  blind. 

Die  dritte  Möglichkeit,  welche  Gedanken  und  Kraft; 
nur  in  der  Ansicht  und  nicht  im  Grunde  unterscheidet, 
findet  sich  in  Spinoza's  Principien  vor,  da  er  Ausdehnung 
nnd  Denken  als  Attribute  der  'Einen  Substanz  fasst,  die 
unter  sich  in  keinem  Causalzusammenhäog  stehen,  weil 
sie  nur  die  beiden  nothwendigen  Weisen  sind,  unter 
welchen  sich  der  Verstand  das  Wesen  der  unendlichen 
Substanz  vorstellt  In  einer  solchen  Betrachtung  sind 
eigentiich  Kräfte  sich  dehnende  Gedanken  und  Gedanken 
sich  spannende  Kräfte.  Es  könnte  hieher  Schellings 
iBtellectuelle  Anschauung  gezogen  werden,  welcher  als  das 
Ursprüngliche  eine  Identität,  eine  Indifferenz  des  Sub- 
jectiven  und  Objectiven  setzte,  wenn  nicht  bei  ihm  in 
der  Ersdieinung,  sei  es  auch  unvermittelt,  bald  das  Ueber- 
gewicht  des  Idealen  (Subjectiven),  bald  das  Uebergewicbt 
des  Realen  (Objectiven)  hervorträte,  und  sich  in  dieser 
Differenz  ein  Analogen  jener  beiden  ersten  Ansichten 
(Kraft  vor  dem  Gedanken  und  Gedanken  vor  der  Kraft) 
erzeugte.  Spinoza  ist  der  eigentliche  welthistorische  Ver- 
treter dieser  dritten  in  deni  allgemeinen  Verhältniss  von 
G<Manken  und  Kraft  lieg<niden  Möglichkeit 

Diese  drei  Stellungen  giebt  es  nnd  keine  mehr,  wenn 
man  das  Verhältniss  von  Gedanken  und  Kraft  erwägt. 

Will  man  sie  mit  historischen  Namen  bezeichnen  und 
sie  aa  ihre  hervorriigenden  Vertreter  anknDpfen,  so  beilMe 
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die  erste  Weise  Detnokfitisiiias;  dMB  alle,  welch«  gegen 
Plato  oder  Aristoteles  streiten,  wie  z.  B.  Boeo  tod  Vera- 
lam,  Spinoza,  erheben  Demokrits  Ansicht;  ^e  zweite 
Weise  beisse  Platonismus,  die  dritte  SpioozisiiNis.  Nor 
inoss  man  diese  Namen  in  w^erem  ^ane  nelmien  nnd 
ihre  Bedentnng  niebt  auf  die  eigenthamiiehe  Fassong 
beschranken,  in  welche  Demokrit,  Pli^e,  Spinoza  das 
Verhaltniss  brachten. 

Sind  dies  wirklieh  die  letzten  Unterschiede  d^ 
Systeme,  so  mSss^i  auf  der  einen  Seite  alle  Sjsleme 
darunter  fallen,  sie  müssen  sieb  aNe  in  die  eine  oder  die 
andere  Stellnng  einordnen  lassen,  nnd  auf  der  andern 
Seite  mnss  in  diesen  allgemeinsten  Unterschieden  der 
Keim  besonderer  Bntwickehmg,  die  Ml^ichkeit  ehmr 
neuen  INfferenz  liegen« 

Wir  betrachten  znnichst  die  hwrorragenden  Systtme 
in  der  ersten  Beziehung  und  insbesondere  diejenigen, 
deren  Yerhaltniss  zu  dtesen  allgemeinen  Klassen  zweifel- 
haft erscheinen  mag. 

Dass  die  physiologischen  Anßtege  der  Joner,  welche 
in  «einem  materiellen  Urgründe  die  biMende  Kraft  der 
Welt  zusammendrängten,  nnd  4ie  Atomiker  des  Aher- 
thmns,  welche  in  Gei^alt,  Lage  und  .Zusammenordnung 
der  Atome  das  Priocip  aller  Mannigfaltigkeit  sahen,  dass 
atte,  welche  in  neuerer  Zeit  der  epikurischen  Physik  folg- 
ten,  es  sei  dem  dass  sie,  wie  Gassendi  that,  die  güttiche 
WeiiAieit  berheimfen,  um  die  Atome  zur  harmonischen 
Wirkung  der  Zwed^e  zu  ordnen,  * )  dass  mipmitlidbL 
Ht>bhes,  der  das  Denken  nur  zu  einem  SubtraUmn  und 
Additen  machte,,  das»  eadlieh  solche  ausgepHlgte  Weh- 


t)  Syntagma  pbilosoph.  III.  c.  8  vgl.  Gassendi  in  den  object. 
qaintae  gegen  Cartesii  meditatio  IV.  Ausg.  des  Cartes. 
Amierd.  1685.  sppendix  ad  nediM  ^  18; 


Digitized  by  VjOOQ IC 


4redlink0P  m  Aßr.Welt^  «ds  auf  mu  uiiboqiiavii^  .CitttUolief, 
^aben Tcarruf  .tegtetf)  «kr  i^ratM  StellMg  zQ&Ufli«y  lirauobt 
mMit  jMMg^ahtt  %n  letirdea. 

:mkk  »öohttti,, B#.  ans«  4ftliia  Aristoteleii:  g^fc^Stt mit  d^m 
Zwecke  an  der  Spitze  der  Metaphysik  mM  49V  EatdHfpM^  iü 
iBilemRMte9>  femer  4ie  iSteilEejr^  ii*cb  wdal^iK^il^  g>v<ftg 
imJidrn,  dds  W4U11II  in  ein^m  zim  GniaAerliegep^ffa^  m^ 
llUe^ünideAB^ff  H^iMeU,  iewm  di#  «liristüch«B  PM- 
jbfbfhe«  dek  BltttelfiltAi^  .iviel«|ie.  4M/fi^ttlifibe  OekpiHfiiiie 
dkfi  fiMlfr  mit  [(lAtQiitfK^beii  Atiscbramgen  uod  iiri#(i4»- 
iM(Aeit  DitotiWEiilruiigen  YffDtchmekMi,  w4  PliUos^ni 
der  neu  entstehenden  Zeit,  welche^  wie  Joir^nH^  Mtiiii«, 
'dM  «Miwfti  CMwlwi:  den  fciniMMlw  Wm^fkM  mA  das 
,|NMiiff«l  aubstn*  der  Miitenie  in  ein6  ^wiffe  Giriwit  leftstM, 
4e;a<^eQJb|  deisiiaiQh:4ieMiM;eirie  Abs  einem  bieftyltfitM- 
punkt,  wie  dntch  einen  Künstler  von  ioneii  geeteit«^  Dife^ 
iilid  nolebe  %8t«ine  ^g#n  gifasiNe  UMeteobiedei  Aber 
/dari*  koftimen  rie  alle  übeveiB^  taes  aie  dem  (Sedmrioi«! 
.«le  dem  Ufspfftnglkilien  die  Ehre  gebeA. 

.  Bei  aode»  JSynteinee  ikanp  es  si^eif^lMit  eein^  webfn 
i«itfn  me  «tettesi  tfelL 

i^aeo-Toil  Yetulam'  a«OL  hufgmt  j(wet  bieht  die 
iVeiMton^mit  iden  Zweeketi  iü  deir  Wett^  yMm^hw  sebo^ 
ftM-  m»  sengiam  der  All^tai^eik'  ycH^hehilteli;  4^r  .-^r 
jb^impfk  eine  eol^h^rBetrechtimg  ito  AealemMrerwicft:  |}e 
Imidmtil/fkj^lkf.im  4le  Betfuehtung  dir  Baiele^hsm  itie 
-dafc  'Ldbm  .eiaeii  NHhe»  ä^ivur  .Qett  feiete  jm4  »pl4cA#ß, 
aber  nichts  hervorbringe^  nnd  hebt  die  physische  Ansicht 
eines  Demokrit  weit  über  die  dep.  Plato  wd  Aristoteles } ). 


1)  de  angment.  «dBQf  im  4.  . 
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Wcnli  feiiubr  Behnolitang'^  wie  Aün  Sbwedbey  die  AniN«- 
dlBig  iperboton  xnri^  so  TMichviBdiit  sie  irie  ohimtelitig. 
Wenn  «um  Mier  in  Bbco,  mie  «r  bei  audem  eclbst  Tee- 
Ittgt^  weiser  «nf  die  Werte  lüft  miif  die  Wiiim^;  eieht: 
10  zieU;  eeilie  gasie  AaooltimungBweio^  das  Uelravgeiiacbl; 
auf  die  Seite  der  Kräfte,  und  er  lässt  dem  Gedankeä  nur 
die  «k  isnrgelitaGhte  <€aeney  irAipteBd  er  ilan  4ie  Herr- 
Schaft  gewKBflieB, 

Selbst  Oa^tesias  vfükt  in  einet  Mmlidbee  Rieh- 

-taag;  denn  ied^m  er  rite  Zveeke  m  die  csi^gilkBdliiiie 

Tiefe  des  gdttiieiien  Wesetos  verweirf;,  eekliesat  er  iroo 

^tar  "SeüMMaog  auch  di«§eiiigfon  ans^  die  i»  dea  fiie^sn 

teaUieinra.    Vimkr  lev^goet  er  si^  tuebt;  er  tfgtuklkt  idbe 

»HeeMb  Aer  Ethik  n^  aber  «r  wUl  oaaientiich  iä  der 

n^sttc  BW  pirfiriiebe  Crsaeben  nnd  nwMB  eieb  «Ibat 

von  einem  Manne,  wie  Oassendi,  über  Thataiehen  ^dbr 

Natnr  beiehrM  Immea^  «wriehe^  ohne  die  Prendente  des 

'K«^kea  al«At  ^Mn^auden  iv«r4ee  kiMien»  >)  kriesien  in 

'€nteidaa   ttbüWiegt  toeat:  die  ans   der  angostiiHaaiiiai 

Iheekfpe  aJa%monisieiieBet»adbtoiig4dalteB,.ttbei!wieg^ 

die  eliigabarenen  Ideee,  die  Von  Ctett  stammen,  thaesriegt 

4er   WiUe  Cksttcü  as  dem^  ^m»  er  earlge   WahiiiaMiaii 

Munt,  defgestalt:,  dses.  wir  vun  jener  Maxime  des  Phy- 

iriltera  dBaäe  Omndrichtnng  des  PhilosepbeD  unteaasheidn« 

'Md  4htt  i»  diesem'  Betraebt  der  aweiten  Klasse  saweista 

'Hinnasvk 

I}</ber  Leibni'z  kaa»  ma«   niebt  in  SBwaifdi  aeia. 

'¥fii  dfiffen  iN»a  st^tnen  «0lgeatihiknliehea  «mmI  ftnn>  UhU 

^teliwankeMaa 'Aedtcbteti  «bwilauni  nnd  MaiteiieaiMiabta, 

-lär  kMmltilie  gfeiadsebiJti,  jlie  ifwiacben  der  «rtraehf^ 

der^wirls.endeQ  Ursache  und  der  Zwecke^  der  causa  efßciens 

1)  f^fl:  üktf^.  iiMftditah  IV:  und  dag^eä  'OassenA  in  d^n  ob- 
Je66biMBS  i)idAiae.  Cartes;  in  d.  Amsterdaiaeir  Awtf.v.  1685 
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«ml  oansa  finalis  besteht  Aber  er  wSl  beide  Bcferaek« 
tmigen  Terbioden  nnd  geiDe  beste  Welt,  seine  praesla- 
bUirte  Hamonie  grfindet  sieb  auf  die  gittUcbe  Wahl 
des  BesteB  vad  ruht  zuletzt  ia  der  Herrsehaft  des  v«dl- 
kommeaea  Gedaakens.')  Seiae  Meaadealehie  hat  dies 
Ceatram* 

INcgeaigeB  PhihMephen,  wekbe  die  UatersaehaBg  des 
Erkenneas  zu  ihrer  eigeatliehea  und  ausseUiesseadea  Aaf- 
gabe  maeheO)  siad  uater  die  obigea  Geeiehtspttakte,  welche 
die  reale  Aasiebt  der  Diage.  bestimaiea,  schwerer  ubIct- 
■ubriagea.  Ihre, Frage  liegt  augensebeialiGh  aitf  eiaeni 
aadera  Felde;  aber  die  Aufifassaag  der  BrkeaBtnias  «ad 
ihrer  Mäglicbkeit  fitfirt,  maa  nsag  es  wellea  oder 
ia.  eiaea  gtösaerea  Zusammeahaag;  luid  ihre  Conseq« 
toreibt,  je  aaeb  dea  Praeaiissea,  aach  der  evsten  odtar  aach 
der  zweitea  Seite« 

So  seh^a  war  es  z.  &  bei  Locke  uad  Kaat 

Locke  darf  aieht  nach  seiaer  Ai^assuag  des  Cbastea- 
ItMUBs  geaiassea  werdea,  ia  welcher  Beaiehaag  er  für  seine 
Pmsoa  der  zweitea  Richtaag  angehört,  soadero  aach  dea 
Chruadea  aad  Folgea  seines  ^pirisvias.  Wec,  wie  Locke, 
den  Cleist  im  Measchen  zur  Tafel  macht  uad  die  Süssem 
INuge  au  dea  Schreibern,  wer  dadurch,  wie  Locke,  den 
aiaterieUeB .  Krftftea  die  .Macht  giebt,  der  wird  schwer 
daau  komaMA,  dea  Gedanken,  dea  er  im  Nensohee  an 
eiaem  Erzeugniss  der  Dinge  macht,  in  den  Dii^a  zu 
etaem  Prias,  zu  eiaem  urspruilgiich  Bestimmeaden  zu  er- 
hdien.  Weaa  Locke's  Priacipiea  ia  Hume  mm  Ske^« 
aad  in  den  fnmaSsischw  PhHosopbea  anlötet 

systtee.  de.  Ia  aatw:e  föbrtep,  jio  bestätjgjt  die  Oe* 


1)  Ausser  den  bekannten  Stellen  vgl.  man  den  im  Anhang  des  Brief- 
wecimds  zwisclieii  Leibniz  Arnaald  und  dem  Landgrafen  Einst 
von  Hessep-Rbeinfels  von  C,  L.  Grotffend  (1846)  beransgegeb. 
disoonrs  de  m^tapbjsiqne  ans  d.  J.  1685  oder  1689  no,  19  ff. 
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«cUclite  den  eigentltchen  IVieb  der  lo^isehen  R^trach* 
tungsweise. 

Anders  ist   es  mit  Kant.     Es  scheint,   als  ob  vir 
ihm  bei  seiner  Richtnng  auf  die  Untersnchnng  des  Er- 
kenntnissrermögens  jene  Frage,  ob  er  im  Ursprang  die 
Krftfte  vor  den  Credanicen   oder  den  Oedanicen  vor  die 
Kräfte  stelle,  gar  nicht  aufdringen  dürfen.   Ist  es  allent- 
halben sein  Ergebniss,  dass  wir  das  Ding  an  sich  nicht 
erkennen,  so  wird  ihm  jene  Frage  als  transscendentaler 
Torwitz  griten.    Selbst  in  der  Kritik  der  Urtheilskraft, 
in  welcher  er  dnrch  die  Betrachtung  des  Zweckes  zu  der 
Hee  einen  göttlichen  intuitiven  Verstandes  hinangeführt 
Irird,  bleibt  er  immer  dem  Kriticismus  getreu,  indem  er 
den  Begriff  nur  fär  einen  mdglichen  erklärt,  mir  ftr  ein 
blosses  Regulativ  der  reflectirenden  Urtheilskraft  in  der 
Natorbefrachtung  (vgl.  Kr.  d.  Urtheikk.  f.  77.  ^.  79.). 
Aber  diese  Bescheidenheit  ist  nur  theoretische  Neutra« 
Htät.     Der  Mensch  steht  mit  seinem   realen  Wesen   in 
einem  realen  Zusammenhang.     Daher  kommen  von  der 
praktischen  Seite  mitten  im  Skeptidsmus  Punkte,  wo  der 
Skeptiker  nicht  umhin  kann,  positiv  zu  sein;  mitten  im 
Kriticismus  Punkte,  wo  der  kritische  Philosoph  sich  — 
wenigstens  subjectiv  —  über  die  Natur  der  Dinge  ent- 
scheiden muss.    Da  folgt  Kant  dem  Zuge  seiner  Grund- 
mniekt  mit  der  ihm  eigenen  Consequenz.    Wie  er  theo-» 
retisch  von  Formen,  das  heistft  Gedanken,  in  uns  ausgeht, 
welobe  gegenüber  der  mannigfaltigen  Vielheit,  die  von 
aussen  kommt,^  die  mächtige  Einheit  sind:  so  setzt  ei^, 
dieser  Macht  des  Gedankens  getreu,  wenn  er  die  theo- 
•retisohe  Abgeschlossenheit,  die  in  sich  schwebende  Welt 
des  Sobjectiven  verlassen  muss,  den  Gedanken  als  das 
Ürsprüngfiche  der  Welt,  ak  das  Prius  der  Dinge.   Seine 
Pöslidate  der  praktischen  Vernunft  fordern  reale  Bedin- 

Trtndtleabiug,  bistor.  B«Ur.  tur  Phttos.    Bd.  11.  2 
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gongw^  onttv  waMiw  alle)»  i^ß  «tbivah  Oewiipe  i»  Amp 
Zusammenhang  der  Welt  möglich  sein  und  wifidMi  ««r> 
4w  lutna.  SW  cuoitbattM  YcNraufl^etrongw,  mi  m^Uke  als 
auf  Male  Glemeate^  ähnlich  wie  die  Aulls^be  da«  am^ 
lytiscben  Qqometii^  auf  Bedipgwf^a  der  GaBStrwtifW 
Unweifit,  das  Sittcngein^ta,^  die  groa««  Aufgab«  da«  Mkm^li- 
beU^  nathwendig  fuhrt.  Ww»  Kant  ai^  diese  WeiM  i9t 
taUjgibale  Freibak  uaud  den  Glaub^R  im  C!i9|it  ab  4m 
daabeuden  und  walleadea  Uirbebar  A^t  Wett^  dari^b  dfia 
aUaÜA  daa  Reiak  der  Nator  und  das  l^eijsh  dar  Sitte  ^ 
Eiuklaog  tvete«  k^ne,  aum  m^tapbyais^n  (!n«pd  s^in^r 
Gtbik  macht:  sp  wird  ehe»  damit  d^  (jiadanbe  4as  mt 
qiE&Aglich  Seteende  und  B^s^iniiaaDda«  ü^bpaQ  W  biiiw, 
ifie  Kant  in  dnv  Raligien  innerhalb  4ar  Qraasm  4fir 
bkssan  Yefw^^  den  Soha  Qatt^ea  ^Is.  djie  dmi  Wasufi 
dar  Mensehheit  vcMrangahtinde  Idee  ,dea  niMi^k  Q^9lm 
faast:  sa  urird  es  offenb^t  i°  walahav  Weibe  diD  Kaims 
avswachaenn  waldie  4ia  Anli^e  das  kaattseh^  SystMiB 
ia  sicJi  trtfct»  War  tbeoretiaeb  dair  %w9ok  aur  eine 
Mbxime  der  UrtliysiUkfaft^  wd^h#^  ndt  dM  Ok^gmi  Jßkkt^ 
%XL  thaa  hat:  sa  ist  dieser  praktiiab^  CMfHiba  m  ih 
Weisheit  ei»  CUwbe  aa  ^  Realität  4er  f^tSi^km 
Zvedse,  der  Einbait  nnd  am  Gedaakana  m  d^a  ^im- 
sen  der  Welt. 

Wer  ittFicbte  Kapt  in  dar  ConsflfuMiB  itirfJasfwwwin 
gewahat  ist,  wivd  bemerbaa^  wie  Ficbt#9  va«  atbisabaa> 
Tiefsinn  erfüllt  and  gedvtobaa,  i^amitli^b  m  i»  aMitan 
Gestalt  seiner  Lehitt^  Idaei;^  da  entvirfi!,  wa  ia.  dar  eiafew 
aar  die  aUgemaiae  meraiisobe  W^ltardiiuiig  at«ht^  irfte 
a«  B.  in  den  Yerlwiageii  .«l^er.diia  Wi^Ma  daftlB^l^Mtw. 
Man  tfautikiB  Unreebft,  vm«  rm»  4^a  iwm^f^bmmmm'' 
hang  zwisebea  der  arstoa  Md  |ii«Aitaa.  FaMMig  aakiis 
Ssrstnns  vergesst  uqd  diaa^  a«ltafi[bii94ana«f^  WmiMlB 
nur  für  ein  geborgtes  Gut  hält. 
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^  4hf»  ^;^«lf:i)|i9^0  nur  ai«  PMftlqtik  4f»ii  F^n^  0«- 
dankens  abfpifat:  üo  wUt^  iRaff  nMihi  ?(ir^)n»  dMf  n«^ 
A«g«l  4w  i^^ük«  4^  PippriUlglifkc,  >  d^  .allein 
ffl^l^^pll9  ist  iJ94  do^  l^h^  wir  ii^  d«ff  HMw^  4ir 

dasB   sich    inMrM^  4m^W  ^^it^f^i«  PN|4   i«  Mllilim 
j^iWfrilieii,  Ql^b^^  ^i9fielliwKV^  ülKsllteng^t^  wiAl^r  er- 

^8|m^e  ImWw»  #ifl«^<*n  ^pf  I|ifil4i|»gf)ii;  «eki^ft;  #«||it 

nVi  d«p  ($üwdiigim*«VÄf^  9Mß^  ßit|tfm<)  9f0cli«iMA.  WUh 

JMPi  MiteiN»  ^bttlw  Psgelf»  in  4^  lAw  roir  dar  Natur 

mi  fPlP  Am)  ^i4w^ti)r/9li  fiMBtfi  ile^  b^iwat«»  fiMUkmi 

ftNii¥PJr«l»  mI^M«9  9l^t^  #e  iKiilieKe  9«hide  «iMdevf. 

%Hi.k«|nm^  Wut  m  M#iwf)bßi»  «m  PfiVMdstoiahi.  V/odbir 

irt  M^  i¥Mr  iw  il1^%wi9«9^DMcKtik,  l9eUie  imrf  deB  U- 

VMil«  Oiift  (iw  PliiifP^lNf»  4mli«diaii0t;  vother  «loo 

ist  er  nur  lUfMiAsUcb«»  NiMiifpifißt»  und.  4ilreh  dnn  Pm- 

m»  Um  W^tdJM^k  pf»ce9«{rt  tMf  das  Bünde  wm  Se- 

4l9il4i«  glM(i»l}b  blMitf.    l»  4»fli«Q  i^si  Seitisn  im  he- 

9Mm»  ^ßkwh  wird   mH  deiAlhm  Mitteln  benieä», 

dW»  fler  fSüdf^k«  fAf  den  Kriftun  und  mediBtmn:  dasis 

füff  Kr#lft9  Fop  «Mn  IßßdmUn  stehen;:  denn  difi  Well. 

4if^l^^   im  »\f0f»  F^a  wird  riur  C^danke  in^  Med- 

Bchen.    Wo  die  grössten  Gegensätze  der  Phila^iphie  ans 

4»  Jif^k'm^iifMt  dfMfHbw   B^ipriiR^  ^denälbm   Me- 

ti^4§  jMsm^s^IIm:  jlfili^  «arbUlig,  att  ;ein»Ma&o4)e  m 

ffiflil4«i;i^«)l^  i^  figWMP  WMk  Mtzwsiet    Ainnsiär- 

Iwh  gMbt  ^  Mm»  «priiwitt  loiHäittiberais  gegen  Ihne 

Aussagen« 

Wttrden  wir  Herbart  untersuchen,  so  würde  sieh 
M?  ein  i|iwi;?r  Tyj^^jflfch  mjSPIfy  <lllP^  «ejne  Ali^ta- 
physik  und  Psychologie  im^  M^lfl.ifitM  pvektisohe  Phi. 
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losophie,  in  welcher  die  Ideen  nur  in  unserer  Auffassung 
des  Harmonischen  entstehen,  nach  der  ersten  Seite  hin- 
ttbergehen,  während  seine  teleologischen  Andentnngen  delr 
Iteligionsphilosophie  der  andern  angehören.  >) 

Auf  solche  Weisd  erhellt,  dass  kein  System  gegen 
die  entworfene  Grundfrage  gleichgültig  ist.  Alle  müssen 
sich  2U  ihr  in  ein  bestimmtes  Yerhftltniss  stellen  und  alle 
entscheiden  darin  über  ihre  Grundrichtung. 

Diese  letzten  Unterschiede,  die  möglichen  Verhält- 
nisse von  Gedanken  und  Kraft,  sind  freilich  noch  sehr 
allgemein  und  dieser  allgemeine  Grund  kann  sich,  wie  die 
verschiedenen  Systeme  zeigen,  mannigfeltig  gestalten.  Die 
Systeme  der  Kräfte  verfahren  bald  atomistisch,  bald  ^ 
namisch;  die  Systeme  des  Zweckes  bald  theistisch  bald 
pantheistisoh,  wie  z.  B.  in  der  Stoa,  und  eonstruiren  bald 
aus  dem  Absoluten  heraus,  bald  suchen  sie  £e  Elemente 
in  der  Welt  zu  einem  Ctedaaken  des  Ganzen  zu  deuten. 
Die  Geschichte  der  Philosophie  zeigt  diese  Unterschiede 
-*  und  wir  lassen  sie  hiet  auf  sich  beruhen; 

Wenn  wir  in  jenen  drei  ursprünglich  verschiedenen 
Weisen  einer  Weltanschauung  philosophische  Gedanken- 
reihen erblicken,  welche  sich  wie  taktische  Ordnungeil 
im  Fortgang  mehr  und  mehr  gegen  einander  kehren 
müssen:  so  werfen  wir  noch  auf  ihren  Kampf  einen 
Blick,  ob  wir  vielleicht  schon  sehen,  wohin  sich  der 
Sieg  neige« 

Wo  drei  unter  einander  kriegen^  pflegt  es  zu  gesche- 
hen, dass  sich  nach  der  Anziehung  ihrer  Interessen  zu- 
nächst zwei  mit  einander  verbünden,  um  später  ihre  SaAe 
unter  sich  auszumachen*  Etwas  AehnKches  ist  hier  ge- 
schehen. 


1)  Vgl.  unten  die  Abhandlung  ^^UberHerbart^s  Metaphysik  und 
eine  neos  AmBtassnog  derselben.«* 
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Jme  Ansicht,  da«s  Gedanke  und  Kraft  an  eieh  gar 
ttieht  und  hScbatena  in  der  Ansobauongaweiae  verachieden 
ftind,  so  dass  weder  die  Kraft  Vor  den  Gedanken,  noch 
der  Gedanke  ^or  die  Kraft  gestdlt  werden  kdnne,  dip 
dritte  Mdglu^hkeit,  die  wir  beaeichneten,  hat,  wie  gesagt, 
in  Spinoza  ihren  grossen  Vertreter.  Denken  und  Ans- 
dehnong.  sind  ihm  die  beiden  Attribute  der  Snbstaaa« 
Der  Verstand  schauet  sie  jiotbwendig  als  solche  an, 
welche  das  Wesen  der  Subatans  ausmachen«  Wie  diese 
Substanz  nur  Eine  ist,  m  drücken  die  Attribute  ihr 
Wesen  nur  verschieden  aus.  Daher  stehen  sie  in  keinem 
Causalzusammenhang;  denp  sie  sind  nur  eine  und  die- 
selbe Spbstanz,  Weder  das  Denken  bestimmt  die  Aus* 
dehnüng  noch  die  Ausdehnpng  das  Denken«  Es  kann 
mithin  auch  keinen  Zweck  in  der  Natur  der  t>in^  geben, 
keinen  determinirenden  Gedanken  ak  das  Ursprängliche. 

Nach  dem.  Princip  ist  diese  Ansicht  yon  jenen  Syste- 
men der  Kräfte  und  jenen  Systemen  des  Zwecke  und 
der  Idee  wesentlich  yerschieden«  Sie  fo^^e  ans  der  Na- 
tur der  Sache  als  die  dritte  MOe^chkeit,  wdche  sich 
neben  die  beiden  andern  auf  gleiche  Linie  stellt  In« 
dessen  giebt  sie  in  der  Dnrchflihmng  —  vielleicht  iioth« 
gedmng^i  —  diese  eigenthümliche  Stellung  anf;  und 
acblägt  sich  bald  zu  der  einen,  bald  zu  der  andern  Seite» 
Spino^  kennt  nur  die  wirk^[ide  Ursache  und  Jaeobi 
stellte  seine  Lehre  als  die  consequenteste  Ansfuhrung 
d^nraelben  den  Systemen  der  Endursache  gegenüber.  In« 
sofern  tritt  Spinoza  in  die  erste  Ordnung  ein.  Dessen« 
ongeachtet  sucht  Spinoza,  dessen  Lehre  in  der  intellec* 
tnalcü  Liebe  Gottes  ihren  Gipfel  erreicht,  das  Ideale 
wieder  zu  gewinnen,  und  insofern  ist  er  mit  der  andern 
Ordnung  verwandt.  Ob  sich  beides  auf  einander  reime 
und  ob  darin  der  Grundgedanke,  um  den  es  sich  handelt, 
festgehalten  sei,  mag  einer  andern  Betrachtung  aufbehal 
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t«A  H^hdä.  ^)     liri  drdssto  UAtl  Gänceh  ti^biMtel  sich 

Beide  W^tsete  Ae^  fttilMchttlng  habM  M  Iri^li  Mtkit 
itM  (SMnfaM  ntti  if\t  W^eil  si«  M&h%  bid  ättt  HiiM 
IMbirttkiken  tävü^. 

irtTi^  yol*1iiDgM  Hin  b(sicteB  tS^MH^n^  tttäftg  iie  «ilfiB 

tftto6  AM  Weg,  auf  d«üi  M  m(^glidb  #Bi.  D«!ft*  MmMM 
Vteibt  ^r  erklät^tid'ife  (Stand  %i«  tMt  Md  «»gUigltUs 
-^e^eü  da^,  ^ai  sblt  ttkllikft  imNLeäi  Wwti  WiV  di«»  M- 
nUni  S^tettl«  ttiicb  dl^stditt  l^üllkle  bt«l  t6  B<$W^nii^  sHtMi, 
^MetibieHten  4lip  ibMn  Mängeli 

Wi^  l^s'6ft  dib  Mdgltehkeif  AMitllj^itblttv  'wM  Mb 
VSme  hUkptM^i^^  B«%^^iig  dl«  MttHttigfMtl^Ml  «d^ 
fiS^efte  ^ttfitöbl^.  fifi  b^m  (Het^  i^öj^Mkeb.  Aid  MM  da, 
%tUid  nbd  Mbf.  Däiiti  ift%tt  g6lt«igt  1^1-d^h^  Ni^ie  Ht^  4Mii 
Bimd^  «M  8«b%tidld  iffitis  ^^^  ^iAii  bttbfftb  di«  ^h«)ll 
^¥  0Mito«g5  ttM  llbm  tJä^^r  Aea  Euftllh  dib  )»#Mi^ 
liiiion  de«  Ofe^Miseb^ti,  «tu6  ieM  ^iMeü  S^il»i  dM  KMfib 
iltb  ISyfnmell;^^  und  dä^  (Stoteb)s«lA4cbt  ««b  4/«bbiA^  fMb 
<i«tti  l^idei^MVkbder  d«l^  toiftWef  ttbgbn  BbMand  lAd  1Mb«l^ 
^»tfiMiUtigi  i)i6  Nal^irivffMMsdbäflWIk  b^gjAMdH  dM 
iKte«^  til^lfetir«  und  Mfttfül  deir  Ki«fM;  ab^  «ie  ^Mlp& 
Hblib  bi^t^  ^K^  uM|HfMfgllcb  das  Ma«t«tft  abs  «d«!«!  BMirili. 
Ibfcen  tr^h*d^.  Dib  €toftlAflMht«^  dttb  LebifodSgen  ^bd  üü 
übd  M  den  babllit^ligirt^ft  Cktttaltbn.  Jbdtib  IildifMMM 
blSk  (Rb  V^^sMkiedMtoA  Kf ifte  in  eijstdnthbinlitebet  «ftb«ll 
l^^bÄldM.  Bit»  <CiiMscUl9(^«er  db«  Li«)bilBdigen  biiNl  4Mb 
WnetkläFte  Vl^lrdlttsis^zütt^.     (^e  «Skid  db  tttt  ibfe»  ikit- 


{)  Sf.  die  folg^'de  AbhbWdlM^  „^«t'l^))tbözä'fc  4SVim%\ftftaidtbb 
»«MdettlMiMollr/' 
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ivbev  in  Sy^m  dmr  bbtMH  Kiftfte  wHie  um 
wie  4Mi  au0  d«M  wü^a^,  was  nbth  k^ine  Hm^ 

Es  liat  ohoe  Fmg«  mim  Sohwiengkeit^  «M  dem 
MdABa  Dttroiieiimiider  Tön  Tönen.  dM  CcoMMk  «toi  IM- 
TOSQUMS  die  mmlerMiclw  AnriMHlM  dM  LrphMdi^^to  eafe- 
«Idhta  sn  kttten,  M  Mi  Amü  da«  diu  eilipfiMdeMf  Qd- 
dank»  üb«t  dän  Tto^n  «md  mitten  m  4m  Td^oi  dfe 
Mftl«dlMi  Miwreifto. 

W«r  n  «H  Zahl  ^dir  UMay  der  mOgUtoben  Pai- 
jBotatMMli  maA  GmMnt^üöuen  dwkl^  der  mvA  MkMt- 
iiak  «e  Watte  tob  fiiMai  gegea  Mittioaaa  «od  «lliMin 
•FMla  ^iraf;en^  daM  aaa  aiMuualneageworfinian  aüd  aa^ga- 
sehütteten  Buchstaben  eine  Tiag;oadio  oder  KomaadiB 
haiaadkoiimie.  Widtlioh  vekMtt  iiiok  dk  fiadie  «b  nnd 
aiebt  ayadtiNEs  anag  laat  ten  4n  iet  PUlMefUa  kait  AMft- 
ma  VtofaiaiuatsM  vfiiadtbM  ader  die  KttOe  gingen  ain- 
aader  i^elan  laaMa^  IHmit  wird  in  Aeat  bttaabtigteii 
£reiM  AU  IMeailing  dar  AtMie  M  veaig  refkMnt^  aki 
^äMa  %e}ntsäakyiti^  dliM  cUe  Wörter  der  Tragnedia  ^iOt 
Kmnaeüe  aas  den  Atomen  dca  Boehetabmi  heeteheno  Abte 
M  irkd  üi  düainlbaa  Siaab  beturaiftlt,  das«  ia  stdoban 
JetoMen  i»dar  Kiältcia  der  iettie  Omad  Bfeg*)  als  ^ait  be- 
«M^iMn^  dtts  der  luapHiagioha  «raad  de*  Wairtea  dfe 
liaehsildien  eckli. 

Abn  aiiob  dia  aadelie  Anaiabt  hlKt  ikNo  Stattbel  fai 
aieb)  damit  <ak^  niobt  mMb.  . 

£a  tkwA  akh  dei^  Streit  »lateobfli  beidan  AaüicbAen 
Ia  die.  ¥Mge  maaümeBfassM,  ab  die  Falge  ia  der  fir- 
SbkaikiMg,  diu  aüliebe  «esahiebte,  dM  Latste  Mi,  die 
SaiatellilDg  des  CbaeidMiaiUimeablMgeS)  adet  ob  diäae 
•Falga  ia  aiMui  vörail^Mden  CMMbeo,  der  dili  Ur- 
ai4he  tbr  «ukiaftigM  Witkanjg  liurieblat,  idM  eigcnt- 
Jkb  die  Wlrimiig  aHr  UMaalM  miobt,  sieh  gfriSmdm.  Bia* 


Digitized  by  VjOOQ IC 


u 

MS  Letzte,  die  Umkehr  des  Causaloexus  in  einem  vor- 
-sohauenden  Blick,  ist  demjenigen  das  Anstdssige,  der  in 
dem  mechanischen  Druck  und  Stoss,  in  der  Sttecessioa 
der  Forlpflaninng,  die  einzige  Weise,  die  einzige  Norm 
<ler  Thätigkeit  erblickt.  Freilich  lehrt  die  Beobachtung 
^chon  die  entgegengesetzte  Weise.  Die  Organismen  banen 
^lir  die  Zukunft  und  ihre  Causalität  fasst  Gegenwart  und 
Zukunft  zusammen.  Aber  man  hofft  diese  Anomalie  bei 
tieferer  Ergründung  in  die  Succession  der  wirkenden  Ur- 
sache aufzuheben  und  will  um  Alles  lieber  die  Welt  als 
hmter  elastische  Schwingungen  fassen,  yon  denen  man 
.doch  mcht  weiss,  woher  sie  stammen,  nur  nicht  als  ein 
organisches  Ganze,  das  in  einem  überschauenden  Ge- 
danken seinen  Grund  hätte. 

Die  Schwierigkeit  lässt  sich  fireilich  nicht  bergen. 
-Alle  teleologischen  Systeme  sind  eine  erweiterte  Ana- 
logie; sie  denken  die  ganze  Welt  nach  der  Analogie 
ihrer  praegnantesten  Theile.  Hiergegen  kann  man  jitrci- 
ten.  Aber  noch  mehr.  Sie  denken  die  Entstehung  des 
Lebendigen,  des  Organischen  nach  der  Analogie  des  bä- 
4enden  menschlichen  Gedmikens.  Aber  diese  Analogie 
reicht  nicht  aus.  Das  Bild  des  menschlichen  Gedankens 
-bleibt  wie  ein  Entwurf  in  ihm  selbst  beschlossen,  es  sei 
denn,  dass  ihm  eine  reale  Kraft,  z.  B.  die  Hand,  zn  Ge- 
bote stehe.  Eine  solche  Vereinigung  ist  daher  auch,  wenn 
•die  Analogie  bestehen  soll,  in  dem  ursprünglichen  bilden- 
den Gedanken  vorauszusetzen.  Hier  fehlt  alles.  Wir  lesra 
wol  die  Ideen  in  der  Welt  z.  B.  die  Zwecke  der  Sinne, 
wir  glauben  den  Gedanken  zu  sehen,  der  die  Welt  regiert, 
aber  er  regiert  unsichtbar,  wir  sehen  nicht  die  reale  Kraft, 
die  ihn  trägt  und  ausfuhrt.  Es  hilft  nichts,  den  Gedanken 
vor  die  Kraft  zu  stellen.  Man  soll  zeigen,  wie  es  gesche- 
hen könne,  dass  er  die  Kraft  ergreife  und  regiere.  Da- 
mit der  Gedanke  werde  (der  Gedanke  sprach:  „es  werde 
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Licht  und  es  w«rd  Licht^),  mws  et  mit  einer  Kraft,  die 
ihn ansfttlurt,  €kinein8<}haft  haben.  Wie  unser  Gedanke, 
damit  er  den  Kräften  nachbilde,  mit  ihnen  einOemein- 
sdiaftUebes  theilen  inuss,  z.  B.  die  Bewegung,  durch  die 
wir  geistig  Richtungen  und  Gestalten  entwerfen:  sc  ksM 
auch  der  lursprnngliche  Gedanke,  damit  er  den  Kräften 
vorbilde,  nicht  schlechthin  yen  ihnen  getrennt  sein.  Die- 
ter ursprikiiglichiB  Punkt  der  Gemeinschaft:  liegt  bis  jetat 
-aber  üe  Speculatiop  hinaus.  Soll  sich  einst  die  graie- 
titehe  Erkenntniss  in  d^  PUlosophie  vollenden,  so  rnnss 
er  gefunden  werden.  Bis  dahin  bleibt  es  ihre  grosse  Aufr 
gäbe,  die  Thatsache  des  ursprunglichen  Gedankens  in 
seiner  uniTersellen  Offeidbarnng  an  erii^ennen  und  festzu- 
stellett,  damit  die  Dinge  in  einei^  Gedanken  ihre  Wahr- 
heit und  die  Gedanken  in  den  Dingen  ihre  Wirklich« 
keit  hab^. 

Es  sind  sdUechthin  verschiedene  Weltansichten,  welche 
dann  entstehen,  wenn  man  sich  entweder  in  die  Kraft  als 
das  Ursprüngliche  oder  in  den  Ciedanken  als  das  AUbe* 
ding«ide.  stellt  und  die  eine  Ansicht  lässt  sich  nicht  auf 
^e  aad^e  zurückfuhren.  Wenn  man  ihren  Kampf  in  der 
Geschichte  verfolgt  und  zwar  nicht  bloss  in  den  geschlosse- 
nea  Systemen,  sondern  noch  mehr  in  der  Gewalt,  die  sie 
in  den  Köpfen  übten:  so  ist  es  im  Girossen  und  Ganzen 
ein  Kanqif  zwichen.  Physik  und  Ethik.  Das  System  der 
neckten  Kräfte  verschlingt  die  Ethik  in  die  Natur  und 
die  Systeme  des  die  Kräfte  regierenden  Gedankens  lei- 
hen schon  den  Bildungen  der  Natur  individuelle  Mittel- 
poakte,  wie  ein  Vorspiel  des  Ethischen. .  Die  eine  Art 
der  Systeme  naturalisirt  die  Ethik,,  die  andere  ethisirt  in 
gewMsem  Smoie  die  Natur« 

Die  organische  Weltansicht  —  das  System  de^  ur- 
spiättgfidien  Gedankens  —  tritt  gleichzeitig  mit  der  reinen 
Bthik  «uf.  In  Sokrätes  liegt  sie  vorgebildet.   Plato  wirft 
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sie  als  ein  htthnes  Gmm»  tn  die  G^soUohte  hiMÜr  lii 
4er  Idee  dee  Gutm  wuraek  iktn  Natur  «ud  Stettin  lirib 
und  «IKed.  Zwar  bat  AristetiBleB  disM  Beta-aolitiiiigevfwie 
iMbettMidere  ia  der  Natur  teltot,  ia  der  [Jiiteimeluiti|;  Abb 
efj^niichea  Lebens^  welekes  aick  eluie  iaaere  Bweek- 
»tfiieiKii^eit  nicht  denken  liait^  begr&aiel  wd  iiefeiligt 
Aber  4aB  Cbrtetratbnm^  die  ^osiie  B#CUkbg  eisea  edii^ 
eeken  Bedürfnidees,  giebt  ihr  und  vw$t  *ide  «a  dnr  Acfi- 
f^ngebühft,  in  ünniltelbareai  Glauben  a»flt>ttee Wel»- 
IteH  und  Liebe^  den  eigm^hea  Bieg  i«  den  OeatiüAhetn. 
iHe  beaendcom  ehristUchen  V«feleUdngeiiTiiken  tiaf  dieaer 
eiigmieiaen  Grondlage. 

Indeeten  die  t^kyvtk  «nitokt  und  biklet  wt  Ckigoe- 
^eirreht  tm  Atbertfeamielekeiskwaehimd  ikeAnanltf^ 
veit^etton  sieb,  wie  im  Epieereienms  'gtoeeea  Theiia  dinili 
ethische  Wahlverwandtschaft.  Da  die  Physik  im  utubNk 
S^t  '*-  beöbaohtend  «imL  meeiend^  MpetkRUtireBd  und 
bauend  < — eeibaHit&aidiguiidu^ohti^gwifd:  aofaifot  e%  ab 
et^  sie  der  veraiMgeeshiten  Idee,  >iken  ore{HHlngii«tea  Ob- 
denken^,  tea  welehea  sie  die  Kräfte  mit  Erfolg  innntt, 
dM  HiMk  in  demselben  Maasse  eehitillere,  ab  nie  iile 
Wlifcw^  der  Kräfte  daroh  ifaw  iMgeteii  Oesetüe  i«  tfie 
^walt  dee  Mensohen  brmgt  «nd  sie  dem  fteiidjSA  ^Oe- 
4imkeii  dea  Measeken  dieastber  maebt» 

Her  fi^  der  mi^Atigele  Gegetdraek  g^M  dM  Pkh 
tenidWBB  und  ^^  es  i§t  aidifl  zu  bugaen  '-^  dm  Geaokiebte 
euoU;  ib»i^  bei  seiner  fi«ki9ilche  %a  ftuüea  und  vn  ^en» 

Bei  ^PM»  ist  dier  Metern  das  «a  eieh  OerfUlene  mSL 
Yerwerrenfe)  wie  er  eieh  «Mdittekt,  ^)n  den  bodetbemi 
Ort  der  Unik«ftichkeit  veienaken^S  dae  in  sbh  (Mbeeiimmte 
und  Maasslose,  das  Irrationale  und  insofeea  dws  Niekl- 
^ieude,  die  Wurael  des  BMe».  Im  Gegeflaeda  gegtü  dies 
imudeUmre  Materielle  hebt  Plato  da«im  «e  Wieaeaeeliaft 
dei"  Mkl  kinA  Figar  in»  kot^b,  ^^'A  «b  in  rebef  Brkeitrt- 
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Mi  atüulh  VtHiiMrflil^l«^  Uid  (*  dl%8«kii  fSUm  ht  ttk)  iluft 
4if  SllMl   vetti   Bäoht-8«i«n4litt  <fhiin  l^MeirMie*)  mm 

Ite^  iiijtlitt  SAftll  li«bt  dto  Maietto^  ird«h%  Hat»  v«f^ 
«DhnMUll,  UM  äe  iwtt  aH  Mir  6»§lB«a  g««iloil«  Jeae  OaaaflB^ 
dir  feaM  uilli  fliguf )  %M  ^latt^  kti  Qai^eiiaahi  ^f^  dto 
MatifM^  iMMi^^ii  VMn  ^red  fiak  Md  BtNUaad  Qbat  «a 
MiAefla  aeMMt  WiM  akA  ia  üb»  ^iim^täaiy  4hv  Waifiih. 
«M  «iid  UraMel,  Ifet  altb  Itt  «MMthainii^  WeiM  aal, 
^Mi  (Jmiiatt^ka  in  alaeaiafci  8aH»at^#tfaae€llai(MM»i^  4as 
VürrMifMe  m  <kMiM|^5  dan  l^aiiMktti«  ia  ffatkwaa^gai. 
Aia  HifiieM  l&Ml  bat  darin  lh»a  ^atbamlMia  «imaa. 
¥aa  ^«Mf  Satta  ate^  aia  fkbai*  dea  IFMbaümtts^  tda 

'vf0BI^  SfHvB  w^MMlWi  wfv  JSKjToYB^Snafs   «^  OHollSlCrHi»     9Min  anan^ 

-ma  al«li  «tit  da^  iriakaiMM  iJHiaaha  aiaabaa  Hsmi  aud 
mtt  dakar  4a  M  vr%im  /IVea« 

IMMbm  liagt  hiaa  ^a  Wandatmakt  dar  ^raakftaa^. 
War  aiMaa  adt  d«»*  afl»k«iAaa  CJiaathe  nMdkt^  \e«ato  !«>. 
atMi,  ua^i  daa  Si^aal^  ttfy^  tMf^a  lidh^rM  GadaiikM  aaf 
aftaiiahe  WalM»  In  alcb^  irta  Am  ^gaMisoba  ^baa  «Ia 
iriHtMUan  üffsaijMrn  daa  1t#aakaD  «en  Oaaaaa  Miaifwiif». 
Mia  VtMiaiiAidlMagtfai^  KraflW|^aiabtaWt  da<4i  iai  IlaaMi 
itaab  Chidaakana)  de»  ala  «i4MnDt  adai»  ata  baautati 

6k  aiabi  aa  baffl»a^  dafia  diaiseb  tiebet^awtabt  dair 
Mytik  «iah  \m  9m}g^v%  daai  'a#ip!^btl^iö1lan  «edanfcaa 
atMft^idaiaetaaa)  aoudaiA  itvaiiiiit  ib»^  Maatu  aaasfatMi 
werde.  Die  Erkenntniss  der  Kräfte  alabl  Mdl  talltaa  Ia 
ataat  MHMini||MMe«a  Viettiattb  W«  aa  galia^aa  ^ttd,  sie 
idB^Sialiaitiidaae  Ctaateaa  aaaataakftaaabie^:  da  wiaä  aiab 
adl  liaai  Oatttah  «»aab  4lar  ant^ßagltcAa  Gadaal^  bais 
iMiliia.  Wla  tiv^allaii  e»  in  aiaaai  flUda  daatKah  aiaahaa. 
War  4ia  KrMia  4a»  SaaA  nlMa  baMicbMt,  eieM;  4aiaa 
MMMBPiacBa  arcaavMi  v.  v*  aes  Heticae  Yvnivnniaiiu    vTer 
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dan  Auge  «erlegt^  fasst  smiie  Theile  «nter  allgwidiiif 
optische  Gesette  z.B»  der  RefirMtioo.  Beide  BetrMlik 
tungen  der  Kräfte,  so  laoge  niaa  sie  isolirt,  haben  ftiehte 
mit  einander  zu  thun.  Sie  gehen  ihren  eigenen  Weg«  In 
jdemedUien  Augenblick  jedoch,  in  welchm  Band  und  Auge 
ausammen '  auf gefaset  werden,  wie  yom  Standpunkt  des 
ganaen  Lebens,  springt  dier  Gedanke  berror,  der  sie  iir> 
sprunglich  xusammen  bindet.  Die  Hand  begehrt  Richtung 
:Yon  dem  Auge,  damit  sie  geschickt  werde,  dap  Auge  Aus- 
fuhrung von  der  Hand,  damit  sein  Blick  mäclitig  wei4e. 
Vielleicht  lässt  sich  hoffen,  dass  einst  die  Natunriawn- 
ßtbaStm  die  Kr&fte  au  einer  ähnlichen  Einheit  filgen,  und 
;Ewar  um  so  mehr,  als  sie  an  manchen  Punkten  mitten  in 
dm  blossen  Kräften,  insbesondere  aber  im  OrgalHsche|^ 
.dorch  die  Spur  der  Tiiatsachen  auf  die  Einheit  hinge- 
wiesen werden«  Dann  würden  sie  am  Ende  den  Platonis» 
mus.  nicht  stürzen,  sondern  nur  fester  gründen.  Dann  «rät 
werden  sich  die  Kräfte  der  Natur  wie  die  Laut?  der 
Sprache  Verhalten;  sie  werden  einen  Sinn  haben  und 
einen  göttlichen  Gedanken  kund  geben,  wie  diese  mnc9 
menschlichen«  Dann  erst  kommt  die  Erklämng,  Baee's . 
interpretatio  naturae,  zu  ihrem  Recht;  denn  was  hilft  nlles 
Erklären,  alles  DoUmetschen,  wenn  kein  ursprunglicher 
Gedanke  herauskommt?  Dass  sich  die  blinden  Kräfi;e 
der  Natur  von  dem  hinzutretenden  menschlichen  Gedan- 
ken in  gedachte  Gesetze  haben  yerwändeln  lassen,  be- 
zeugt yielleicht  ihren  Ursprung  aus  einem  umfassenden 
(objectiven)  Gedanken. 

Bis  dahin  wird  das  höhere  menschliche  Bedärfisiss 
und  in  der  Natur  die  Betrachtung  des  Lebens  die  llichp 
tung  auf  das  ursprüoglicb  Ideale  wach  halten«  Das  Or* 
ganisohe  und  Ethische  steht  in  einem  Bunde;  deji^  das 
Bthiische  ist  das  sich  selbst  erkennende,  das  bewnsst  und 
frei  gewordene  Oq;anische,   Dem  menschlichen  Gedanken 
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«rsoheint,  -wtnn  er  sieb  besiDBt,  die  AUeinhemcliaft  der 
Mel^eB  Kralle,  die  phyBiscbe  WekMBiebt  ftde.  Ibr  zu* 
feige  sind  im  unendUeben  Ranm  unendlicbe  Welten,  tin* 
endliebe  Kräfte,  aber  der  Gedanke  blitit  nur  im  einseinen 
Menschen  anf,  wie  zum  Schein  der  Betrachtung;  und  der 
mensohlicbe  Gedanke  ist  ehsanhin  der  Welt«  Der  Menseh 
streckt  sein  vorwitziges  Aoge  ans  dem  Meer  der  Kräfte 
hervor  und  zwar  in  einzelnen  philosophischen  Lebren  nicht 
viel  anders,  als  der  Frosch  aus  dem  Sumpf  seinen  anf- 
geblasenen  Kopf,  „Und  es  war  wttste  und  leer^^  hiesse 
es  eigentlich  noch  heute,  und  zu  jenem  tröstiichen  Worte 
„md  Gott  sähe,,  dass  es  gut  war^^  wäre  es  noch  nicht 
gekominenr 

Weder  das  Gate  noch  der  Gedmike  könnte  am  Ende 
und  im  Einzelnen  herauskommen,  wenn  er  nicht  im  Ur- 
sprung und  im  Ganzen  läge. 

Es  mag  zum  Schlüsse  gestattet  sein?  aus  der  Philo- 
sophie in  die  Dichtung  abvoschweifen. 

Goetbe's  Faust  erörtert  die  Stelle  der  Schrift:  „im 
Anfang  war  das  Wort,^ 

Wenn  ich  vom  Geiste  recht  erleuchtet  bin,- 
Geschrieben  steht:  im  Anfang  war  der  Sinn. 
Paust  deutet  auf  dasselbe  bin,  was  als  System  des  Ge- 
dankens bezeichnet  wurde. 

Bedenke  wohl  die  erste  Zeile, 
Dass  deine  Feder  sich  nicht  übereile! 
Ist  es  der  Sinn>  der  alles  wirkt  und  schafft? 
Es  sollte  stehn:  im  Anfang  war  die  Kraft. 
Faust  deutet  damit  auf  dasselbe  hin,   was  System    der 
nackten  Kräfte  genannt  wurde. 

Die  deutsche  Philosophie  hat  zwar  seit  Leibniz  und 
länger  —  das  ist  die  Thatsache  der  Geschichte  —  das  Pa- 
raffies  verloren,  zu  lehren,  was  geschrieben  steht,  nur 
darum,  weil  es  geschrieben  steht    Als  Philosophie  kann 
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Qiü  dftr  TNalogif  ül^rto^Beii»  positiv  w  siAfi.  Akw  4iiv 
dfipt9(Afi  PMl^^ppbiff  «ird  mitte«  in  4iiimr  fi#ieo  ^eUms 
h^k  dmi  Sppmt  do?  SMurifk  let^vm:  ,|im  AnfMg  vmt 
4fw  Wort^^  ^  im4  4WW  z09ÄQb«t  fwi  im  güwmiigHiiifcfttg 

4ii«  Wor^)  ii9ta9  dofluffi  BUd«  aa  jwßr  ^«4«  d«^  impiüiKBr 
\U^  in  ^ott  S0bftfft»4«  »tt«(SfB4Mi0kt  VfM^  ^im  und  Kvnfk: 

ilsnlims  d#P  LiWt»  9W  d^  S^w  dif  Knift  be«tim»l  «mI 
^9f  IL'ant  9W  wm  4m  S^ime%  4.  b«  di«  Kf^ft  mr  wrt  dM 
Oidftokmf  viUfte  da  i«t>  id)er  sicU^  mngoluikri;  imA  wier 
lieber  sagen  möchte:  „im  Anfang  war  die  TbflKt^S  diMr 
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H.  Ueber  Spinoza'«  Grundgedanken 
fuid  dessen  ^Erfolg. 

SpMiosi»  tififc«0iii#r  lueliv«^  weoq  inw  4m  Onmdgßi^n^ 
betrachtet,  unter  den  Systemen  eine  nr8prttngli€jbi9  iui4 
«igMltbmi^he^eMiiipg  |^giü)b^  lÄMSitf^Um}^  4if  noch 

tra  UatorMihied  4«r  pby#iif9Utt)b«iit  ^^t^m^^  htzeicbM» 
^v  tiAfor  »ülimfi  liM^MuiihniiflCvifirb^vJlw.  b4fm  4a9t 
durgAtlm  wnrdii>  dim  #i#h  4|?r  Crffiuid«ntor8Qbi«d  div 
l^hÜMtpJbiMhen  Sj^fitama  «m  4|M9  YevbältuVw  des  l^t«kfn 
mi  grSwtM  Ci«gwfi«t«e#  df^be  mnA  üt^hw  m^ßMs  wi 
im  ^igf nttitz  4«r  UiodM  E^ft«  und  den  be^wMtw  ^- 
d«rit«w;  trgftVi  ßick  «kl  dsfüMh^r  EiMkwmrf  i^iiiQ«  W^H- 
ansieht,  welchen  auch  in  der  That  die  ^ies^U^^b^  ^r 
VfciltappMfi  i»  ihneoi  i&bliitf  i^etviiUiQbt  nni  Migebil- 
Aitjbiit. 

VfMik  ^i»  piMdkib  Mokte  Kr«ß:^iu»d  b«wii«»tßi|  %- 
dadEfiiD  ^8  die  beidm  Snifn^tft  «ipm  gßtQwtm  ^eg/^- 
MfaMi  cMBftdftr  ,cm;mQbM  lAftUm  uvd  dur  Igtiflbtwg  mif 
die  Rmüi«a  wngaiinnfAnfm  #o  ktfnuti  aio  aish  in  dar  fiini- 
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über  dem  Gedanken,  so  das«  der  Gedanke  nicht  das  Ur- 
sprüngliche ist,  sondern  Ergebniss,  Prodnct  und  Aocidenx 
der  blinden  Kräfte;  —  oder  der  Gedanke  steht  vor  und 
über  der  Kraft,  so  dass  die  blinde  Kraft  für  sich  nicht 
das  Ursprüngliche  ist,  sondern  der  Ausfluss  und  die  Wir- 
kung des  Gedankens;  —  oder  endlich  Gedanke  und  Kraft 
sind  im  Grunde  ^dieselben  und  unterscheiden  sich  nur  in 
dem  auffassenden  Verstände. 

Es  kann  nur  diese  drei  Stellungen  von  Gedanken  und 
Kraft  geben;  und  da  nur  Eine  der  drei  möglichen  die 
wirkliche  und  wahre  sein  kann,  so  sind  die  Systeme,  je 
nachdem  sie  eine  der  drei  sich  einander  ausschliessenden 
Stellungen  durchführen  und  zum  letzten  Stützpunkt  ihrer 
Bewegungen  machen,  in  einem  durchgehenden  Streit 
begriffen.  • 

Bis  Spinoza  handelte  es  sich  um  die  beideii  ersten 
Auffassungen.  In  den  materialistischen  Systemen  erfUHe 
sich  die  erste  Möglichkeit,  in  welcher  die  Kraft  der  wir- 
kenden Ursache  als  das  Ursprüngliche  vor  und  über  den 
Gedanken  gestellt  wird;  in  den  idealen  Systemen,  im  Pb- 
tonismus,  zu  welchem  der  Aristotelismus,  die  Stoa  und 
die  Philosophie  der  christlichen  Kirche  wie  Yerwand- 
lungen  ^ner  Gmndgestalt  gehören,  erfüllte  sich  die  andere 
Möglichkeit,  in  welcher 'der  Gedanke  als  das  Un^rüng- 
liöhe  vor  und  Ober  die  Kraft  gestellt  wird,  sie  richtend 
uüd  regierend. 

Bei  Spinoza  erscheint  die  dritte  Möglichkeit  mit  der 
vollen  Wucht  ihrer  Eigenthümlichkeit.  In  Cartesius,  von 
dem  Spinoza  ausging,  war  der  ursprüngliche  Gegensatz 
von  Neuem  scharf  hervorgetreten  und  zwar  in  der  Gestalt 
zweier  Substanzen,  der  denkenden  und  der  ausgedehn- 
ten, der  mibsirniHa  eogikms  und  der  •mk^kmiia  ^xiemm^ 
die  sich  einander  schlechtweg  ansschliessen.  Dieser  Dna- 
-  ttzmuei  iohfoff  im  Pfinctpi  ist  von  Cartesius  durch  die 
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Anialune  )»mer  dritten  Substabx,  die  über  beiden  steht^ 
dmeh  die  bevbeigerafene  Substanz  Gottes,  der  die  beiden 
aBdern  äusseriieh  zusammenbringt  und  vermittelt,  nnr 
Bcheinbar  gemiMert  und  eigentlieb  nur  för  das  schwächere 
Auge  verwischt  worden« '  Dah^r  weckte  er  in  dem  schär* 
fern  Geiste  das  Bed&rfnks  der  innem  Eämgnng  desto  est* 
sbhiedener.  ^ 

In  Spinoza  erscheint  nun  derselbe  Gegensatz;  er  er^ 
sebeint  als  Denken  und  Ausdehnung,  cogitaüo  jmAextenHOk 
Abcar^inoza  greift  ihn  eigenthümlich  und  in  einer  Weise, 
welehe  allein  noch  nicht  vertreten  war.  Wetm  bis  dahin 
in  den  Systemen  Gedanken  und  blind  wirkende  Kraft  der« 
gestalt  mit  einimder  gestritten  hatten,  dass  entweder,  wie 
in  den  teleologischen  seit  Plato,  der  Gedanke  über  die 
Kräfte,  oder,  wie  in  den  mechanischen  seit  Demokrit,  die 
Kvifte  'üb«r  den  Gedanken  siegen  wollten:  so  fasste  Spi-> 
noza  ohne  solche  Ueberordnnng  und  Unterordnung  beide 
in  eins.  Es  wirkt  weder  da?  Denken  auf  die  Ausdeh- 
nmig,  noch  die  Ausdehnung  auf  das  Denken;  es  tritt  / 
iredcar  der  Gedanke  vor  die  Kraft,  noch  die  blinde  Kraft 
▼or'-d«A  Gedanken.  Sie  sind  in  ihrem  Grunde  nicht  ver« 
aehieden;  denn  sie  dfüisken  Eine  Sache  nur  auf  ver- 
lolriedene  Weise  aus.  Denken  und  Ausdehnung  sind  nur 
die  beiden  nothwendigen  Weisen,  unter  welchen  sich  der 
Verstand  das  Wesen  der  unendlichen  Substanz  vorstellt 
Indem  Spinoza  seine  ganze  Lehre  auf  dieser  Grundlage 
iMoiet,  erfällt  er  die  dritte,  oben  bezeichnete  Möglichkeit. 

Es  wird  zweckmäflrfg  sein,  MnAchst  diesen  Grund* 
bedanken  in  Spinoza  nachzuweisen  und  in  seinen  nächsten 
Folgen  darzulegen,  damit  die  Thatsache  feststehe  und 
ibre  ^Bedeutung  erhelle. 

.  Es  kann  in  Wahrheit,  lehrt  Spinoza,  nur  Eine  Sub- 
stanz geben^  wenn  es  anders  ihr  Wesen  ist,  dass  sie 
keines  andern  bedürfe,  soiideni  sehlechthin  in  sich  sei 

TmdHfBbarg,  bittor.  Beitr.  cur  PhUos.   Bd.  U.  3 
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und  aus  #ich  b^iffen  werde«  Dieae  Bhie  HwktAimtf  CkrtI:, 
ist  fiUee  Bein  und  aii6Mr  ihr  ist  fctin  fiMta;  M^  Bad«^ 
Hebe  Itrt  als  «loldhes  liiolit  a«a  aidi^  akwdmm  in  ihf  >ala 
W«ise^  ah  Modafei  des  Skmrimh  AttritaH  d«r  «dbeUas 
iBt  dasjeingey  vrm  d»  Yerrtasd  als  ihr  Webte  äMnaeheod 
OB  dair  Subakana  dankt.  Wftbipend  il«i  di^  fikia  fibbiten^ 
Ursache  ihrer  selbst,  schlechthin  unendlich  ist^  aM  dia 
Dinge  begrenat  und  bestilamt  {h$s  ^I0i0fwmmätt0^  Diese 
Beatimaiil^  geachieht  in  4ali  beidM  AMribiiMn  dea&te» 
kaiis  4nd  der  Aüadehattag  Und  iane^halb  denettiefft;  ab« 
jadea  Attribut  der  Einen  fidbatam  aiuia  aus  4llch  ialbi^ 
be^iffea  werdea  (eth«  I^  10)  ^^  Dia  Beatimmaüf  da« 
aiaen  Attiibata  bedtn^en  akbt  die  Baatiinii«yigeli  des 
attdeni  (eth.  11^  6)  2);  mt  fdnd  grandniiadhMena  An* 
sohaiMiagawaiBeti  das  W^raeiHN 

In  dte  Auffassung  Yoa  filaela  tnd  L#ib  tteilt  iioh  ÜH 
al^jcmeiae  VerbfilttiiiMi  im  Hetfottdarb  dar» 

.  Der  L^b  dffüakt  daltes  Wea^n^  tniitefera  ter  da  mm* 
g^ebnt  battaabtet  MritA^  auf  bMtiatfata  <and  bagraaate 
Waise  ta»;  di0  Sbala  hfa««ge«  ala  beattwü*«  Wbiaa  4m 
nenkM^imlulmtog^Hmdi).  Die  «riliahab  Madl  ata  Isiaib 
und  fieela  druokeii  auif  Eine  und  diiMselba  fiaali^  üImh 
die  «ialaal  Taa  4ar  täcAta  der  Aaidehnaoig  lühA  dann  ^aa 
4er  S^ite  da$  Deakaas  «afg^lhsat  "»ird^  und  im  atatte 
Vüh  Leib^  im  aWeilafi  Seele  heisst  WM  der  Leih  dM> 
wirklichem  Cleatelt  nach  isl  (/armA/i>M*)|  dm  ist  4{a«4al* 
in  der  Wefale  4ea  Denkens  {oAf^cÜ^e  nteh  dem  datnaBysi 
S|^rai6bgelmMch).  Was  ia  der  Ansdahnai«  tatf^bti  geht 
anah  im  Denken  tar«     Gü  kaoli  wadur  d^  Kitapa«  dia 

1)  Eth.  1,  10«  ünumquodque  uniiis  subatontiae  attributam  ftt  m 

concipi  deliet 
3)  Etil.  11,  6.  CtthtüCUlKitte  attril>iiti  Uödl  Delim,  qO^t^tniü  thntum 

sab  41le  attrfiMto,  •cukm  nmdl  Wut,  et  tion,  quslelittft  aufc  aAa 

idiä  considerliiar,  yi%  csnsa  babent 
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Sed»  inm  doikcD)  nmtÜ  Ali  Serie  den  Kofper  lulr  Be* 
w&gtotg  lUiil  Rahe  besidmiMn  (cth«  III,  2).  AUo  Weben 
des  Deakess  Indien  Gett,  inwiefera  er  unter  dein  Attri« 
Init  dte  Denlu»M)  und  nieht  unter  einem  andern  Altriimt 
befasftcMet  witA^  znr  UrsEadie;  tind  mngekehrt  baben  alle 
Winsen  der  Ausdehnang  Gott  wur^  inwiefern  er  unter  dem 
Atfaribat  der  Auedehnlmg  faetrochtet  wird,  zur  Ursache. 
■iemaoli  ian£en  in  beiden  Attributen  die  Modi  mit  ein« 
ander  paraUelf  aber  die  Brklärang  in  dem  einen  Attribut 
kann  akbt  axd  das  aiidere  übertragen  Verden.  I>iese 
Uebevänatianming  in  beiden  Attributen  ivi  der  eigtntiicfae 
Sinii  des  ans  Sptnosa  oft  aa^efinbrten  Satset,  dass  die 
OrAnm^  und  dar  Zusammenbasg  dei^  YorateUnngen  der- 
selbe- sei  «da  die  Ordnung  and  der  Ziisammenbang  der 
»tag«'). 

A4is>  jdiasem  Oründverkältaiss  ergeben  sick  nnmittel- 
baf  dia  wiehtigston  Faigta  —  und  Sfinoaa  sog  sie 
irirklleh. 

Indem  dna  Deidcen  nicht  auf  die  Ausdehnung  wirkt, 
kann  tea-defa  itegriff  nieht  geben,  der  yoraassetzt,  dass 
Hin  Oedaak^,  eine  Idee,  die  Gewalten  der  Aasdebnang 
in  ttifism  W^en  bestimme.  Der  Zweck  ist  daher  nach 
diftaet  Auslebt  mm  eine  anenSoUicbe  Erfindung.  Wie  Gott . 
um  kifeittes  Zweckes  wiUe»  da  ist,  so  wifkt  er  auch  um 
keines  Zweckes  willen.  Alle  Philosophen  irren,  die,  wie 
Piato  tbat,  behaupten,  dass  Gott  nach  der  Idee  des  Guten 
wirke  (eth.  1,  33  schol.  2).  Das  Gute  wäre  durch  den 
Zweck  bestimmt.  Yteksebr  ist  das  Gute,  wie  der  Zweck, 
nlekta  Wfatkllcbes  in  den  IHagen,  sondern  nur  cane  Weise 
des  Denkens»  Das  wirMiche  Sein  der  Dinge,  Inwiefern 
sie  nicht  Weisen  des  Denkens  sind,  folgt  nicht  deswegen 


1)  Ctk  M^  7.  Srdo  st  Goansrio  idearum  idsm  est  sc  ordo  et 
cona4xia  renm* 

3* 
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aüd  der  g5ttlicben  Natiir,  weil  diese  die  Dinge  foihetf  er« 
kamit  hätte  (etb.  IL  6*  corolL)*).  Es  kommt  vialmdir 
der  Natur  eines  Dinges  nichts  zu,  was  nidif  ans  der  Noth« 
wendigkeit  des  Wesens  der  wirkenden  Ursache  folgt;  Und 
was  aus  der  Nethweadigkeit  des  Wesens  der  wirkenden 
Ursache  folgt,  das  geschiebt  nothwehdig.  (etb".  IV.  ^ raef.) 
Dem  Begriff  des  Zweckes  ist  kein  andrer  an  Bnp 
deutung  zu  vergleichen,  wenn  man  ihn  nur  nicht  im  Sinne 
des  äussern  Nutzens,  sondern  des  Innern  Wesens  nimmt« 
Ohne  ihn  giebt  es  namentlich  kein  Organisches;  und 
wenn  das  Ethische  ein  frei  gewordenes  Orgnnisches  ist, 
auch  kein  Ethisches,  kein  Ideales  in  der  Natur  and  im 
Menschengeiste.  Daher  hat  für  Spinoza,  wie  bereits  an 
einem  andern  Orte  gezeigt  ist'),  die  Aufhebnng  des 
Zweckes  die  ausgedehntesten  Folgen,  welche  in  seinef 
Lehre  sich  nirgends  verläugnen.  Die  Sätze  z.  B.  über 
den  menschliehen  Leib,  welche  Spidoza  im  IL  Theil 
der  Ethik  als  Lemmata  und  Postulate  einschiebt,  (eth*  IL 
Vor  prop*  14),  zeigen  dnrehweg  die  mechanische  Auf« 
fassung').  Es  giebt  überhaupt  ^ur  Spinoza  keine  innwi 
Uebereinstimmung  in  der  Natur  der  Dinge.  Ordnung  und 
Verwirrung  bedeuten  nichts,  wenn  man  die  Dinge  an  sich 
^  betrachtet,  und  beziehen  sich  nur  auf  unsere  VorsteUnng 
(Brief  15)^).    Wenn  die  Schönheit  einen  innem  Grund 

1)  Eth.'II,  6.  coroll.  Esse  formale  rerum^  quae  modi  non  sunt 
cogitandi,  uom  sequitur  ideo  ex  divina  natura,  quia  ret  prw$ 

COgMOVit, 

2)  Logische  Üntersttcbutigen  lt.  S.  39  ff. 

3)  Eth.  IL  postttl.  1.  vor  propos.  14*  Corpus  hnsiMUfli  doii» 
popitur  ex  plurimis  (diversae  natnrae)  indi?i4uis,  quoftun  umw« 
quodque  valde  compositum  est.  Vgl.  cogitata  metapbys^  c  6. 
p.  117.  ostendimus  in  materia  nihil  praeter  mecfaänicas  textu- 
ras  et  operationes  dari. 

4)  Der  15te  Brief  ist  belehrend,  weil  dariii  die  FMge  beaitt- 
wertet  wird,  wie   es  zu  denken  sei,   dass  die  Tkeiie  der 
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Jiat,  so  Uegt  er  ohne  Zweifel  im  Organischen;  sie  ist 
unter  -dieser  Voraussetzung  die  Erscheinung  harmonischer 
Zweeke*  Aber  in  Spinosa  hat  eine  solche  Betrachtung 
keinea  Ort.  Die  Sdiönbeit  kann  ihm  nicht  die  ersehet- 
nende  Idee  sein.  Sie  ist  ihm  keine  Eigenschaft  des  Ge* 
genstandes,  sondern  nur  eine  Wirkung  der  Dinge  in  dem 
Beschauer.  Die  Dinge,  in  sich  betrachtet  od^r  auf  Gott 
besogen,  sind  weder  schdn  noch  hässlich'). 

Indem  umgekehrt  auch  die  Ausdehnung  nicht  auf  das 
Denkoft  wirkt,  muss  nach  dem  Princip  jene  Ansicht  fern 
bleiben,  welche  den  Gedanken  als  ein  Accidens  der 
materiellen  Kräfte  betrachtet,  der  Materialismus,  —  und 
der  deutHche  Ausdruck  dieser  Folge  ist  der  Sats,  dass 
weder  der  Körper  den  Geist  zum  Denken,  noch  der  Geist 
den  Körper  zur  Bewegung  oder  Ruhe  bestimmen  kann 
(«ÜuUI,  2)»). 


Natur  mit  ibrem  Ganzen  zusammeiistimmen.  p.  498.  ed.  Paul. 
^  priuB  monere  velim,  me  naturae  non  tribuere  pulchritv- 
diaesi,  deformitatem,  ordinen  atque  confusioDen;  nam  res 
non  pisi  retpeetive  ad  nostnim  imagiDatioDem  possunt  diei 
pulcbrae  &at  defarmes,  ordinatae  ant  confusae. 

1)  Brief  58.  TgL  etb.   I.   append.   bespndera   p.   74.   ed.  Paul. 
.    Wenn  bei  Plato  die  Idee  des  Guten  die  Weltbildung  leitet 

und  das  Gute  wiederum  in  Wabrbeit,  Bbenmaass  und  Scbön- 
beit  zerlegt  wird:  so  kann  man  in  diesem  Zusammenbang 
auch  die  S<;b5nbeit  als  Grund  der  Weltbildung  ansebn.  Ge- 
gen eine  solcbe  Auffassung  tbut  Spinoza  in  dem  Brief  58 

ßiisage  p.  648 mundum  naturae  divinae  necessarium 

esse  effectum  u.  s.  w.  p.  649.  pulcbritudo  non  tarn  obiecti, 
quod  conspieitur,   est  qualitas,   quam  in  eo,   qui   conspidt, 

effectns adeo  ut  res  in  se  spectatae  vel  ad  Deum 

relatae  nee  pulcbrae  nee  deformes  sint 

2)  Etb.  Ui,  2.  Nee  corpon  mentem  ad  cogitandom,  nee  mens 
corpn»  ad  motaii,  neqne  ad  quietem,  aec  ad  aliqaid  (si  quid 
est)  aliud  determinare  potest.  cf.  111.  11.  scbol.  extr. 
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Auf  diese  Welse  offeubart  »ith  der  niigegebene  Stande 
punkt,  indem  er  Teleologie  und  Maleiiälisiiitte  gleteher 
Weise  vemeint;  und  er  darf  in  seiner  BigeBthümlidriEcit, 
iriewol  es  oft  gescbebeii  ist,  sidit  verkannt  wevdea 
Jaeobi  z.  B*  macht  das  System  des  Spinosa  sebleoMM 
Bu  einem  System  der  tneohaniscbeii  Ursaehen«  Er  sefareibt 
in  den  Beilagen  zu  dm  Briefen  über  Spinoza')«  jj^^^ 
nicht  mechanische  Verkettang  ist  eine  YerkeHui^  nadk 
Absichten  oder  vorgesetzten  Zweeken.  Sie  sohlieatt  die 
wirkende  Ursache,  folglieh  auch  Meehanisvina  und  Notb- 
wendigkeit  nicht  aus,  sondern  bat  allein  zum  wesentliobeil 
Unterschied,  dass  bei  ihr  das  Resultat  des  Mmhanbrnna 
als  Begriff  vorbeigeht  und  diemeohanisclie  Verknüpfang 
durch  den  Begriff,  und  nicht,  wie  im  avdem  Fall,  ^kr 
Begriff  im  Mechanismus  gegeben  wird.  Dieses  Systni 
wird  das  System  der  Endursachen  oder  der  V^rxittaftigei 
Freiheit  genannt;  jenes  das  System  der  blos  wirkenden  Ur- 
sachen oder  der  Naturnothwendigkeit»  Ein  drittes  ist  nicht 
UM^iob,  wenn  man  nicht  zwei  Urwesen  annehmen  will.^ 
Indessen  nimmt  Spinoza^  wie  gezeigt  wurde^  germke  eine 
dritte  Stellung  ein.  Nur  inwiefern  er  den  Zweck  in  Ab- 
rede stellt,  geräth  er  in  die  nächste  Yerwandtschafk  mit 
den  Systemen  der  blos  wirkenden  Ursachen;  nnd  es 
konnte  daher  leicht  geschehen,  dass  er  frOh  für  einen 
Materialisten  erklärt  wurde  ^).  An  sich  ist  3pino9&a  von 
dem  Mat€tpialismu8  wie  von  der  Teleologie  gleich  weit 
entfernt.  Jedes  Attribut  der  Einen  Substanz  mms  aus 
sich  begriffen  werden  (eth.  I,  10);  die  Brzeugnisee  des 
Gedankens  aus  dem  Attribut  des  Denkens,  die  Giestälten 
der  Ausdehnung  aus  dem  Attribut  der  Ausdehnung;  und 

1)  Jaeobi,  Werke  IV,  2.  S.  95. 

2)  vgl.  z.  B.  Cotenis,  das  Leben  Sfinoza*«,  deutsch  mit  Aoii. 
.  1733.  p.  15.  Ami.  e.  iweobi  Bftteksri.Mitoria  crüira  fbilo- 

sophiae.  1744,  IV,  2.  p.  707. 
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iMii  kmm  vra  Spinoca  uiobt  oagep,  dail«  bei  \\m  d#r 
Begriff  im  Meohanisinus  gegeben  wird« 

ÜB  fittgt  fiioh  nuMf  iriö  m  dem  SpiuMA  gfliügci,  die- 
sen eigenthümlicben  GrundgedankeDy  nach  wßleb#m  DfNI^ 
k«  imd  Ai>s4oIinn»g  nor  ein  versriiiod^iiw  Aufdruck 
tiMr  imi  dei«olbc«i  SubatWR  «ifld,  a^w^l  in  juQb  »b 
den  ItodMiüniigfl»  gfgeQlib^  diirebnifiilirfio,  JEn  ff^^t 
mb»  wia  irdt  «r  ihm  tv^p  blf  ibm  köm^i,  thm  ^w  dff9 
EmdiQiMiiieeii  gw^thlgt»  in  die  beidm  iiebW9tfbfp4w 
Betracbtungnwettf Q»  fici  M  in  d{#  f^9«  odef  in  dia  luid^ie, 
fai  die  teleolpgifwbA  (oigwiMbe)  oder  dfr  i»e<AMi9ebe  zu 
vMfolkii»  E«  kemmt  eiif  diese  Fraise  id«  Auf  die  (bryndr 
iffügo  (Mfiß  w^  la  ibr  enteebeldet  e»  sifibi  eb  Spioo^ia'» 
Lrbjr»  Ate  Syetem  «bebe  eder  fotte»  und  ob  elf»  ^i^e  Rßnie 
iei«  wf  w^lohor  «ieh  veit^v  hmmu  ^me. 

Ba  irt  Aber  Hpmw^  süd  a^r  Kritik  3piiiQ«a'e  wM 
«fl6<}bfk4Mii.  Abev  die  Usb^rige  Kritik  gobt  Vf»df»l^  F99 
Aieicm  Pwbte  mm$  »eeb  9^  dJeeem  Puel^ti^  bin*  S^t  i^i 
df»  ßfiindgedMi^eii  ^nd  deseeo  ßrMg>  erst  in  de?  Aef- 
C«be,  4le  d^r  %imdg^deeb^e  ßt§}K,  iind  in  dem  %j^Me 
der  l#<liip»g  mieeee  'wW  ele  iSypt^t  pieb^  ^ecb  UfmAw 

Gewicht,  sondern  na^fi  figeeem  Af ai^Wr 

Eine  solche  immanente  Kritik  muss  nach  dem  dar- 
griegtlHI  ^üeayiiin^ülienge  für  Spinf)^»  mn  §p  wipbtieer 
«ein,  weil  dadnreh  jener  Kftiqpf  det  W^ltansiditeB,  die 
in  der  bezeichneten  dreifechen  Stellung  ihren  uri^rüng- 
lichen  Ausdruck  haben  ^  wenigstens  in  Pinem  GKede  der 
jßntBQheidwK  ejciiijegep|;efiibrt  y^ird. 

-War  riffbtw  ^mßw  U^terwebHög  »uf  dieii  SJiel  und 

welfeB  «p  rerfabvcB,  dw»  wir  «ie«|it  d^m  ganten  Ge- 
dankengang Spinoza's  in  der  Kürze  übeifiUcken,  und  dann 
die  An^etn  prüfe9)  in  welcben  sicfi  das  Ganze  bewegt. 
Spjült^  sich  die  lUnt^rsu^hiuig  bie  ui^  da  iron  d^r  C^rund- 
ftage  ?nt(w»ep,  wwl  die  Kritik  Vw  9^ifd  «n  GJ^ej^i  ßihrt: 


Digitized  by  VjOOQ IC 


.40 

M  werden  doeh  am  Schlosse  die  Ergebnisse  ven  sdbst 
dahin  zunickbiegen. 

Wir  erinnern  also  zunftcbst  an  den  Zasannnenhang 
des  Ganzen. 

Das  System  ist  in  den  5  Bnchem  der  EAik  einBteh 
angelegt.  Von  der  Metaphysik  der  Einen  Sobstanz  «110- 
gehend  (Bach  1)  läuft  es  dorch  die  Erkenntnisslehre  des 
Geistes  (B.  2)  nnd  durch  die  Psychologie  der  leidoiden 
Zustände  hindurch  (B.  an.  4)  und  erreicht  in  d«  EAik 
der  befreienden  Erkenntniss  sein  Ziel  (B.  5)* 

Gott  ist  die  Eine  Substanz,  deren  Wesen  der  Verstand 
in  zwei  verschiedenen  Ausdrucken  als  Denken  nnd  Aw^ 
dehnung  auffasst  >).  Es  darf  jedoch  dies  Yerhältnissv 
nicht  so  torgestellt  werden,  wie  es  öfter  geschieht,  als 
ob  Denken  und  Ausdehnung,  der  Substanz  fremd,  erat 
durch  den  Verstand  von-  aussen  an  die  Substanz  heran- 
gebracht .wBrden.  Wie  wäre  dies  für  die  Substanz,  ^ 
welche  es  kein  Aussen  und  kein  Innen  giebt,  zu  denken f 
Wie  für  den  Verstand,  der  doch  mit  seinen  adaequatea 
Vorstellungen  die  Sache  deckt)  Vielmehr  sind  die  Attri» 
bute  Gottes  ewig  d.  h.  inwiefern  das  Nothwendige  sein 
Dasein  immer  bejaht,  nothwendig^). 


1)  Eth.  I.  def.  4.  Per  attributum  iBtelligo  id,  qnod  iDtelleetOB 
de  snbstontia  percipit  tanqaam  eiusdem  esseotiasi  coBstitneas, 
vgl.  eth.  11.  def.  2.  Ad  easentiam  alicuius  rei  id  pertinere 
dico,  quo  dato  res  necessario  pouitur  et  quo  sablato  res 
necessario  toUitur;  vel  id,  sine  quo  res  et  vice  versa  quod 
sine  re  nee  esse  nee  concipi  potest.  Also  Gott  kann  niclit 
ohne  Denken  und  Ausdehnung,  und  Denken  und  Ausdehnung 
nicht  ohne  Gott  gedacht  werden.  Vgl.  ep.  27.  cogitata  meta- 
phys.  c.  5.  p.  116. 

2)  Erdmann  hat  die  Substanz  und  Attribute  in  ein  solch«! 
,,änsserlicbes''  Verhältniss  versetzt,  (Versuch  einer  wissen- 
schaftlichen Darstellung  der  Geschichte  der  neuern  Philoso- 
phie I,  2.  1836  S.  60  f.  und  vermischte  Aufsätze  1S46  die 


Digitized  by  VjOOQ IC 


it 

Awser  €k>tt  giebt  es  keine  Substanz;  das  Eniliebe 
imd  Einzelne  ist  daher  nicht  in  sich,  sondern  nur  eine 
Weise  in  Gott  (modtu).  €k>tt  ist  die  wirkende  Ursache 
des  Weseas,  wie  des  Daseins  der  Dinge. 

Dan  UnendBche  (Gott)  ist  der  schlechthin  positive 
(bejahende)  Begriff;  das  Endliche  hingegen  ist  begrenzt 
mi  beetimmt^  und  jede  Begrenzung  und  Bestinmusg  ist 
^e  Vemenrang. 


Grundbegriffe  des  Spinozumius  S.  147  ff.)  und  hat  dadurch 
die  Grundlage  der  spinozischen  Erkenntnisslehre  verschoben, 
wenn  nicht  aufgehoben.  Allerdings  gehört  der  Verstand,  der 
£e  Attribute  als  das  Wesen  der  Snbstans  bildend  auflasst, 
aar  natura  aatarata  (Brief  27X  Aber  er  wurde  aufhören  iu- 
teUcctas.ztt  sein,  er  würde  viefanehr  su  seinem  Gegeiitheil, 
sur  inagbatio,  wenn  er  in  seinen  Grundbegriffen  eine  äusser- 
liche  Betrachtung  an  die  Substanz  heranbrächte.  Entweder 
der  intellectus  hat  adaequate  Vorstellungen,  welche  die  Sache 
wiedergeben,  was  Spinoza  aller  Wege  behauptet  (vgl,  z,  B. 
eth.  II.  43  schal.  Ende),  und  dann  bringt  er  die  unumgäng- 
ficben  Gmndbegriffe  der  Attribute  nidit  an  die  Substanz 
heran,  oder  er  bringt  sie  von  aussen  heran,  und  dann  wer- 
den adaequate  Vorstellungen  unmöglich,  indem  ihr  Grund  ver- 
loren geht,  Principien,  welche  ebenso  im  Theil  als  im  Ganzen 
sind  (eth.  II.  38).  Ueberhaupt  darf  die  Substanz,  die  als 
causa  sui  zugleich  causa  rerum  ist,  nicht  mit  mnem  nackten 
Substrat  verwechselt  werden,  an  welches  der  Verstand  Den* 
ken  iind  Ansdehnimg  äusseriieh  heranbrächte  wie  in  der  ein- 
gehenden Schrift  C.  Q^-r.  Spinoza's  Lehre  vom  Verhältnis« 
der  Substanz  zu  ihren  Bestimmtheiten  dargestellt.  Bern  1850 
S.  32  erörtert  ist.  Die  Attribute'  sind  ewig  und  die  nodi- 
Wendigen  Attribute  werden  in  optischen  Farbensehein  ver- 
wandelt,  wenn  der  Verstand  sogar  (vermischte  AufiräUe 
S.  15i  Tgl.  S.  158)  einem  Betrachter  verglichen  wird,  „der 
nur  durch  eine  Brille  sehen  kann,  die  ein  gelbes  und  blaues 
Glas  hat,  dem  also  die  Sache,  die  keins  von  beiden  ist,  je 
iadMlem  t»  ein  oder  das  andere  Auge  schfiesst,  so  oder  so 
«mdieintti  mnss/*  Mit  dieser  Brille  kommt  der  Verstand, 
wenn  möglich,    noch  unter  die  imaginatio' herab  und  doch 


Digitized  by  VjOOQ IC 


42 

Es  gwlit  ia  imt  Natar  niclrts  SMGIIK9M;  d«Mi  Gott, 
in  «reldicin  mUes  ist,  wbb  ää  iat,  ist  mt  mB/kmäaüfjß 
WeiM  da;  nia  WeMn  scbliesBt  fwm  Doseia  «m  (ctit  f, 
29).  Gottes  Maokf  lat  sew  W4»m»  dMu  «r  ist  Iki* 
suhe  seifler  %MuA  <!»  3A);  mi4  wu  !•  flotte«  Bacht. 
licfit,  ist  notbwwäig  (I,  85). 

Die  efldli Aen  Db^e  eBtspriogen  aas  fl^tt  od»  i^imib 
seiner  Attribute,  insofern  dasselbe  duroh  «ma  ModM 
af&cirt  betracbtet  wird,  die  Ausdehnung  durcb  Robe  oder 
Bewegung)  dos  Denken  als  Verstand  und  Wille*  Alles 
EinaHsloa  ed^r  jed««  Oiag>  v-^Icbi^«  lo^odlipb  ist  upd  eia 
bwtii»inftf)s  Pa«0ia  h^,  wird  doiscb  «iw  ao4fr#  UriWMsbe, 
welche  auch  eodKeh  iflt  upd  ein  boetiiiitiiies  Aaneiiii  bat, 
«um  Dasein  und  Wirken  hestimmt  und  so  fovt  im  Un- 
ei^dlichQ.  Dies  gilt  nach  dein  durchgängigett  Airallelis- 
mm  der  beidi^n  Attribute  vom  Endlicbep  ebeusp  im  Den- 
kea  ai»  in  d<$r  Ausdisli^u^  . 

Die  ganze  Bifttur  iefc  Eki  Indmduuoi^  deisoi  Tbeile, 
die  K9rjpep,  auf  unendliche  Weise  weehseln  obee  irgend 
eine  Veränderung  des  ganxen  Individnums  (II«  lemma  7. 
schoL  p.  94). 

Auf  ähdiobe  Weji^e  ^\nA  ^  mfmoWcJim  Qisister 
Tbeile  de»  ii»^9dU«be»  g#ttliclwi  YmataP^  ilh  IL 
coroU.  V.  40)- 

Beele  und  Leib  sind  Ein  und  dasselbe  Individuum, 
welches  eimnal  unter  dem  Attribut  de^  Denkens  ^nd  dann 


hmmi  m  s.  B.  etk,  h  19«  deHtBdi  geengi  Dieii»  tivs  ^Monia 
Oci  attribflta  sssi  «eteraa,  Vgi,  in  d#r  DMUfüttfition: 
—  |icr  IM  i^tributs  iotoHi^esdHiS  e»!  id,  q\M  4Mßm  sub- 
rtantias  «ss«p(Mai  eacpimit»  Jhm)  ea^,  id  qßnii  id  Mibfitwitiam 
pertmet:  id  ipeMm^  is^Haia,  ipsa  e^ttniliata  ^vpivsrs  dybent 
Atqm  ad  MAttmn  f iitetintfMi  pMÜnei;  aetmuites»  «Rg^  «num- 
«inodqii«  attnbntonoi  aetemilatM'  inrgivur«  Met»  «i^oque 
ojmua  m^  aeteiM. 


Digitized  by  VjOOQ IC 


wimiBf  otterdtni  Attribut  dct  Aosdebnung  begriffen  wiid 
<etb.  II,  21*  Mbal.). 

Jbdes  W«Mift,  sei  es  Diog,  sei  ee  fiedttake^  sucht 
Mob  ia  seiattn  fieiii  au  behaupCeii  (efh«  lU,  6)*  Sietes 
SibtAtm  kt  üiohiB  al«  seitto  virklicbe  N«ttir.  Der  Geist 
«Mibfc  sidi  dabet)  sewcl  iawiefiecB  er  klfiie  dii4  deutliidie, 
als  inwiefern  er  verworveiie  Vorstctt«ng«i  bat,  ia  saiMia 
B(tin  XU  l^anptan* 

Es  ksiMl  keine  VoiatelluBg  in  nnaerui  CMste  gaben, 
irsleber  dbs  Dasein  mseres  Leibes  iussohliesst  Vicbaabr 
vas  die  Thäügkeit  unseres  Lmbea  mehrt  eder  nindeit,  for- 
dest oder  hemmt,  dessen  YenteUang  anelurt  adke  ana^ 
dert,  fiirdeit  ödet  henunt  das  unkende  Vermfigeu  «asioves 
CMstas. 

Ilnt»  Loit  wird  der  letdenda  Zustand  begriffen, 
dnrab  den  der  debt  an  gröaserar  VaUkainaMDheit  über- 
geht;' unter  üolttat  dpqeaige  leidende  Sbistand,  darch 
dm  er  lua  geringerer  Vdlfconiineakeit  übergebt» 

Indem  nun  die  Seele  das  sich  vorzustellen  strebl,  !was 
ihre  oder  des  Leibes  Thätigkeit  BMhrt  und  das  Clegentheil 
aoasriiliesst,  entsteht  aas  diesem  Streben  Liebe  und  Hase^ 
d.b«  Lust  und  ünlnst,  begleitet  vop  der  Vorstellung  der 
anasam  Ursaehe* 

Zunächst  begleiten  wir  die  real  wirkende  Ursache 
der  Last  und  IJidoat  mit  Liebe  und* Haas,  dann  die  in 
der  Vmstellnag  Lost  und  (Jphist  berverbriagende  Ursache 
mit  Liebe  und  Haas,  Daher  bestimait,  abgeaeben  Toa 
der  Vadiettnng  der  wiridicbeii  Ursachen,  aiieh  das  Oe^ 
sdz,  das  yoeabelbmgen  mit  einander  Terketfcet,  -^  raaa 
naanfte  es  später  die  ideraasseckdlon  -^  die  leidenden 
Zustände  müserer  6Me  in  Liebe  imd  Hess,  lue  Vori- 
Mteilmigga,  die  ebaader  rufon,  tiietka  einander,  wenä  aie 
nkbi'iai  ^mgmmbn  slebn,  die  Luet  und  Unlaid;  and  dai* 
drtch  di»  4iiabe  uild  den  Haas  mit,  wekke  äiien  dm 
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iwohneD«  Ferner  bejahen  und  Terneioen  wir  uns  ia  Andern, 
inwiefern  wir  sie  in  Beziehung  zu  uns  setaen«  Ans  die- 
sen Quellen  fliessen  Sympathie  und  Antipathie,  Mitleiden 
und  Wohlwollen,  Undank  und  Sebadenfreode,  Neid  uad 
seihst  Bewunderung,  Feiadsehaft  und  seihst  Gressntatb, 
lauter  leidende  Zustände,  welche  hiernach  aus  dem  NätMs 
f  esetz  der  Selbsterhaltung  hervei^eken» 

Die  Macht  dieser  leidenden  Zustände  liegt  in  deB 
inadaequaten  Vorstellungen,  und  diese  entstehen  ia  uns 
daraus,  dass  wir  nur  Theile  eines  denkenden  Weiena  sind, 
Ton  dem  zwar  einige  Gedanken  ganz,  aber  andere  wir 
theilweise  unsem  Geist  ansmadien  (de  intellectus  emeii'- 
datione  p.  441).  Wir  verlialten  uns  überhaupt  insofern 
leidend,  als  wir  ein  Theil  der  Natur  sind,  der  an  siek 
ehne  die  andern  nicht  kann  begriffen  werden  (eth.  I¥,  2)« 

Wie  der  Mensch  desto  mehr  leidenden  ZUiständoi 
unterworfen  ist,  je  mehr  inadaequate  Yorsteilungen  er 
hat:  so  ist  er  desto  thätiger  (freier),  je  mehr  adaequate 
n  hat« 

Daher  fuhrt  das  imagmari^  die  Quelle  der  inadae<> 
quaten  Yorstellangen,  zur  Knechtschaft,  das  int^tigtre^ 
die  Quelle  der  adaequaten,  zur  Freiheit.  Nos  €Mteuu9 
tantum  agimus,  yuatenus  intelligimut.  Wir  sind  mur 
so  weit  thätig,  als  wir. begreifen  (eth.  IV,  24). 

Wie  die  Gedanken  im  Geiste  geordnet  werden,  so 
ordnen  sich  die  Affectionen,  die  Bilder  der  Dinge,  im 
Leibe  (eth.  V,  1.  vgl.  V,  10).  Der  Affect,  der  ein  lei« 
deader  Zustand  ist,  hört  auf  leidend  zu  sein,  sobald  wir 
?on  ihm  eine  klare  und  deutliche  Vorstellung  bilden  (eth« 
y,  3.  vgl.  y,  11).  Alle  Begierden  sind  ntfr  insoweit  lei« 
dende  Zustände,  als  sie  aus  inadaequaten  VorsteUungea 
entstehen  und  dieselben  werden  der  Tugend  augeredinf*, 
insofern  sie  von  adaequaten  yorsteilungen  erregt  ^eir  «r« 
zeugt  werden  (eth«  y,  4.  schol.  vgl»  III,  67«  achol.).    Auf 
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üHe  Webe  iSst  sieh  die  KneektscSiaft  der  leidenden  Zu« 
fftode  in  Ffritaeit 

Togesd  und  Bfaebl  {virtuM  uod  potetUüi)  eiod  das« 
selbe,  und  Tagend  alif  den  Manschen  besogen  ist  die 
Macbt,  etwas  hervonabtingeo,  iras  nnr  ans  den  desetten 
sriner  Natmr  eingesehen ,  werden  kann  (eth.  IV.  def«  8)i 
In  denselben  Sinne  ist  di^  Macht  auch  das  Recht;  nnd 
jedes  Ding  hat  von  Natur  so  viel  Recht)  als  es  cnifi  Dit* 
•eiii  and  tiun  üVirkeli  Macht  hat  (tractat  pol.  c.  2.  p. 
307.  tractot.  theolog.  poL  c;  16.  p.  359«  ed.  Paul). 

Jedes  Wesen  strebt  sieh  selbst  zn  erhalten,  oder, 
was  dasselbe  ist,  seine  Macht  zu  behaupten  und  zu  nrnh« 
len.  Es  ist  dahelr  das  Streben  sein  eigentbUnliehes  Sein 
xa  erholten  die  Grundlage  der  Tugend  (eth.  lY,  18.  schel. 
p»  216),  ako  filr  den  Geist  das  Streben  zu  begreifen  (iit^ 
^igemdt  e^naius)  die  eiste  und  einzige  Grundlage 
(eth.  IV,  26  u.  27). 

Diese  Biasieht  giebt  die  habere  Macht  und  daher 
aifeh  die  eigentliche  Tugmd* 

Die  menschliche  Macht  w&chst,  i^^n  alle  Mealchen 
in  AUem  so  zusaurnienstimmen,  dass  Aller  Geister  und 
Leiber  Emen  Geist  und  Esnen  Leih  bilden  und  alle  zu« 
gleich,  so  weit  sie  können,  das  eigene  Sein  zu  behaupten 
<t)peben'und  das  gemeinsaitoe  Beste  aller  i^uchen.  Daraus 
fslgt^  daes  die  Mensch»,  welche  nach  der  Veninnft  ihren 
Nutaien  suehea,  nichts  i^  sich  erstreben,  was  lAe  nicht 
aaeh  den  abrufen  MeHlchen  wünschen  und  dass  sie  da- 
bei gfeMcht)  treu  und  sittlich  sein  werden  (IV,  18.  schöL). 
Was  Biatlracbt  erzengt,  erzeugt  grössere  M^ht  und.  ist 
da«,  wae  zur  Gerechtigkeit^  Billigkeit  und  Sittlichkeit  ge^ 
höf%  <etk  IV.  app.  ü.  15«  p.  262.  vgl  tractat  theo^ 
log.  e.  16> 

ftiwi^ei»  Jideeh  M^Qßcben  ifeidenschaften  unterwor^ 
fen  sind,  sind  sieemander  entgegen  udd  koiamen  uiltei 
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sieh  Aioltt  übeveln  (etli.  IV,  9i>  IMktf  mwm  imh  iUi 
Leidenschaften  meiden.  Wer  Ternünfti|f  MMv  -wM  Aftbki 
8lMb#ii)  dMs  0f  Bicbt  ven  iktt  Affekten  de»  Ho^ties  be- 
iittrnltigt  trerde  «od  Mglicli  dahitt  irtTkea,  dtiss  aiiok 
ktüi  tMidtrer  di^seHieii  Affeote  Mde  (etb.  IV ^  46).  fir 
#lrd  daher,  so  ti«l  er  k«m,  des  Anden  Has«  imd 
Zorn  nod  y«nicktung  doroh  Liebe  oitft  €rroiMitti«lh  an»- 
gl^oliefl. 

Das  imeUigem^  di«  Brkoiintnisa  des  JfothirMdIgoa 
und  Ewigen,  ist  auch  von  dieser  Seite  die  ^Ofile  dee 
SUtltchM;  denn  Wille  nod  Yerstaiid  lAnd  eins  find  dataelbe 
{etkr  li)  49«  corolL).  Inwiefern  wit  erl&emiM  {fHMemü 
imieiUgimm)^  ktanen  wir  niohla  begehtm  anssM  den, 
i^aa  Botliwetidig  Mit,  uad  uns  ochbohtlih»  mir  im  Wfldmrn 
befriedigen;  und  iMofefta  atiimiit  dha  Strebe»  ^mierea 
baeiom  Theiis  mit  der  Ordnung  der  gaiMsea  KfliKir  M« 
sammen  (eth.  IV.  c.  32.  p.  267). 

Inwiefern  anser  Oeist  erkennt,  «et  «r  ekie^  «wige 
Weise  des  Denkens,  die  vod  49itter  andern  ewigen  Wbiae 
dea  Deakena  beatimaAt  wird,  und  diese  wtedeum»  von 
äiner  itadem  und  ao  ins  UoeaMehe,  m  dass  aUe  za« 
sanmea  den  «wigen  «nd  niKadKekett  Veiatmid  "Goite* 
8uiBi»du$ti  (eth,  T,  9i}i 

Ja  mehr  wir  trau  «m  lind  aasen»  Affocte^  j#  'rftebr 
wir  did  einxekien  Dinge  begreifen  ^  deato  mekr  begr^Mlail 
nid  lieben  wir  Cbtt;  und  ae  weit  wir  Gott  betraohten^ 
so  weit  sisd  wir  thädg  (eth.  ¥,  i«.  18.  24).  Ba  lat  4aa 
bddiste  filut  des  Mensohea  Oett  «a  erkentieu  {«Hu  IV; 
28).  Bs  eulapriagt  daraos  die  iutaSeetuale  Liebe  dw 
Ödstes  laOott,  welche,  daCioit  aileaBein  is<v  «hi  Täofl 
der  aneidliehen  Liebe  ist,  mit  welcher  Gott  sieh  softat 
liebt,  und  zwar  inwiefern  er  durch  das  Weien  Mi^ 
Hmoscbliahen  Gcaatoa^  w^bn  ee  unter  der  Foim  der  Bwig- 
kait  bfldraehftet  wivd,  bsigiiffen  wefdeii  kaao» 
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Ahm  ii#wn  CJftHuhfl^eB  def  Lehi^  hebe»  irif  bhIi 
die  maienttidlM  PlMrirt»  hetvov^  ^B^elche  Hir  iMrlnrii 
«ittflB^  itftim  wir  MbUr  üA  Bilifygkett  umI  den  Bvfolg 
im  Orwidgtedanknn  nilbelln  Hr^llM. 

Ztay«fd«iftot  Ihn  liit  einte  Mick  in  diu  F«im  und 
Stmctur  des  Ganzen'). 

%iaDza  uberadurctitt  teki  Syvfenli  etiA>m  4tdtne 
gft^müHco  ärnrnntiriOä^  und  bikk*  iii  der  iietJiodifdmi 
F«nn  die  Ekslulto  des  fi*kliflka  maxAu 

Vfib  er  ilbelrlialipt  diö  toaMmnfetibchti  NoUJnirendig«' 
kflit  sUchit^  flö  fanngt  er  im  In  der  gescfalonlaMn  idesfailt 
dkr  g— letiistelwn  Mithod^  aur  Dtentellnng.  Der  Leser 
hat  dmk^i  den  gresseo  VertkeU^  dais  eir.  iliü  an  jedem 
Pitakt  Irföhfc  rärd^  iil  d«r  Ytt^kMIingt  d«r  Beweise  toH 
ClHcd  MiGBed  hfo  aar  ersten  äefieifigung  nutmkimfjAeii 
vafk  die  fiti^teg«  der  Vcrkni^pAng  an  übeifwtoidsen.  Audi 
jctt6  DtaiMluoi^tf^eki^,  d^ta  Bckmudk  das  fikbaiMklpse 
isi,  düd  del^  ej^ilttlieh«  Aäsdraek^  der  immte  die  Sadkul 
Irilt^  sind  Tugaadeta^  w^ekhe  däm  gfeaüaütritehan  Votbilde 
eBiaproonantt» 

Ake»  in  dm  Afamht  4M  Anlifg«  liegt  wthr.  £ft'«>U 
im  iMtapIqfiiHailM  AUeiMa^  ilt  dtsnaHran  lOndigk*!! 
{fdUift  i*erd«B>»  ^riett  di«  gcaneitriäck«  BdraiaDilunuig 
filk%  oli  fis  St^  «ioh  Mteam,  «b  Itftdi  derffstur  «et 
SmIm  de«  ^MietiHClieif«tb>d«  desfittkfides  anmPbhi« 
digma  der  metaphysischen  und  pbiloae^^kisdheB  wetAea 
kaMi.  Em  taMM  iktbm  at^lMk  WeMBttt^e  Ualetaehiede 
üeMofw 

Bie  -Qeondttk  gell;  V0A  «intr  Auefc!  Axidmdn  nnd 
tftatnlWlM  dua  UM  «bbddhitfwft  ntn  di*  GiakeH  das  IIb» 
if  ntagn  ftbf  ttart  aift  ihra  Bitfrtennig  «iMr  ireoMleft,  dM 
iMIoMlikHiciio  Batoaditaag.    W«te  laiMaea  dia  Ldrt* 

1)  v|^  4w  V«i<.  lagkMM  UateMitehwisM  tt.  fk  liO. 
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4^  Spinoia,  iv^lehe  niehr  alc  trgefid  eiiie  aaf  flie  Bbiheit 
gerichtet  ist,  mit  serstreateii,  Tonuisgeseteten  Axtomen 
beginnt)  wenn  darin  selbst  Begriffe,  wie  s.  B.  die  Gau« 
salität  (eth.  I.  def.  3.  4),  aufgenommen  sind:  so  frageii 
.wir  umsonst,  wohin  ^enn  die  Erlkrterung  dieser  Axiome 
falle. 

Spinoza  hebt  ferner  mit  Definitionen  an,  %.  B.  der 
eaÜMa  Muiy  der-  Substanz,  des  Attribito  u.  s.  w«,  wie  Ec^ 
klides  mit  den  Definitionen  der  einfachsten  ebenen  Fi« 
guren  anfängt.  Indessen  haben  bei  EukUdes  die  Defi- 
nitionen früher  gar  keinen  Werth  und  gar  keine  Anwea* 
düng,  als  bis  er  ihre  reale  Möglichkeit  nachgewiesen,  bis 
er  sie  construirt  hat  Bei  Euklides  wird  z.  B.  das  Qtia* 
drat  schon  Buch  1.  Def.  SO  erklärt,  aber  es  ist  für  das 
System  noch  gar  nicht  da,  bis  es  am  Schlüsse  des  ersten 
Budies,  nachdem  die  Lehre  von  den  Pandlelen  Tofan« 
gegangen  ist,  construirt  worden  (Satz  46).  Die  Eridmi« 
hängt  von  der  Construction  der  Definition  ab.  l^noza 
mfisste,  um  dieselbe  Evidenz  zu  erreiehen,  die  von  thni 
definirten  Begriffe  construlren  können.  Erst  dadmrch  wöMe 
die  Torstellung  gegen  Erdichtung  gesichert;  erst  dadurch 
wärde  die  innere  Möglichlceit  der  Definition  rerbfirgt. 
Spinoza  behandelt  indessen  seine  Erklärungen^  die  eigent« 
lieh  nur  Namenerklärungen  sind,  sogleich  als  solche  Sach* 
erklärungen,  welche  die  C^währ  ihrer  Wnrklichkeit  in 
sich  selbst  tragen. 

Bei  der  richtigen  Definition  des  unersehaffenen.  We^^ 
sens  soll  für  die  Frage,  ob  es  sei,  kein  Raum  übrig  Mei« 
ben  (de  intell.  emend.  p.  451). '  Ihm  fehlen,  da  es  sich 
um  die  letzten  metaphysischen  Begriffe  handelt,  die 
Mittel  der  Construction;  und  er  setzt  daher  in  seiaen 
Definitionen  stillschweigend  voraus,  was  Eukfides  bei  den 
seinigen  erst  werden  lässt  und  beweist  Dies  gilt  nicht 
nur  von  den  Definitionen  dea  ersten  Buches,  eoadem  atfiih 
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von  den  wesenHichsten  der  andern.  Man  vgl.  z.  B.  Buch  IT. 
def.  3  und  4.  III.  def.  1  und  2.  IV.  def.  8.  Bei  allem 
was  an  diesen  Stellen  erklärt  ist^  wird  man  fragen  müssen: 
wie  geschieht  das?  —  und  man  steht  dann  hei  dieser  Frage 
nach  dem  realen  Vorgange  mitten  in  ungelösten  Schwierig- 
keiten. Solche  Subreptioncn  gefährden  die  ganze  Lehre 
und  untergraben  namentlich,  wie  sich  später  zeigen  wird, 
den  Halt  des  Gnmdgedanhens. 

Der  weitere  Gang  unserer  Untersuchung  wird  im 
Grossen  und  Ganzen  dem  Gang  in  Spinoza's  Ethik  fol- 
gen, indem  zuerst  der  metaphysische  Begriff  Gottes,  darauf 
die  logische,  endlich  die  psychologische  und  ethische  Seite 
der  Lehre  werden  zur  Sprache  kommen. 

Wir  verweilen  hiernach  zunächst  hei  dem  Begriffe 
Gottes;  denn  Gott,  die  Ursache  seiner  seihst,  ist  die  Grund- 
lage und  die  iiitellectuale  Liehe  Gottes  ist  der  Schluss- 
stein des  Systems.  ^ 

Bei  Spinoza  verschlingt  sich  im  Begriff  Gottes  die 
ontologische  und  kosmologische  Betrachtung  auf  eigen- 
thümtidie  Weise. 

Spinoza  hält  die  Definition  Gottes  als  des  höchst 
Tollkonimenen  Wesens  nicht  für  die  ursprüngliche  (ep.  64). 
Indessen  geht  er  selbst  nicht  immer  von  einer  und  der- 
selben Erklärung  aus.  In  der  Ethik  (B.  1«  def.  6)  be- 
stimmt er.  Gott  als  das  schlechthin  unendliche  Wesen 
und  die  Ursache  seiner  selbst  {causa  sui)  als  dasjenige, 
dessen  Wesen  sein  Dasein  einschliesst  und  zieht  beide 
Begriffe  erst  im  Veifolg  der  Beweise  dergestalt  in  eins 
znsammen,  dass  beides  die  Substanz  ist,  die  in  sich  ist 
und  durch  sich  begriffen  wird. 

•  In  den  Briefen  (ep.  39.  40.  41.  vgl.  72)  bestimmt  er 
Gott  nnnrfttelbat  in  derselben  Weise,  wie  er  in  der  Ethik 
zMMdist  die  emusa  sui  bestimmt,  so  dass  Gott  als  das 
begriffeit  trird,  zu  dessen  Wesen  das  Dasein  gehört,  und 

Tr«ndelenbttrg,  bistor.  Beitr.  zur  Philos.    Bd.  II.  4 
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leitet  daraus  ab»  das«  Gott  Einer  ist,  ewig»  einfacbi  im- 
endlich  h.  s«  w. 

Beides  hängt  indessen  auf  das  Engste  zusammto  und 
läuft  auf  dasselbe  aus. 

Es  herrscht  in  dem  ontologischen  Beweise  Tom  Da- 
sein Gottes  die  Ansicht,  dass  sein  Wesen  notbwendiges 
Dasein  einsohliesse.  Aus  diesem  Begriff  folgert  Spinexa, 
dass  Gott  keine  UnToUkommenheit  in  sich  trage,  sondern 
nur  YoUkonmienheit  ausdrücke;  denn  alle  Yollkovimen- 
heit  liegt  im  Sein  und  alle  UnvoUkommenheit  in  der  Be- 
raubung des  Seins  (ep.  40.  41).  Während  Cärtefnns  den 
Begriff  des  vollkommensten* Wesens  zum  Grunde  legte 
und  daraus  das  Dasein  als  eine  unter.seinen  Vollkftmti^en- 
heiten  erschloss:  setzt  Spinoza  umgekehrt  das  not^wen- 
dige  Dasein  voraus  upd  leitet  den  Begriff  des  vollkommen- 
sten Wesens  daraus  ab.  Da  ferner  YoUkomnoenhett  Sein 
und  Sein  Macht  ist,  so  hat  das  vollkommenste  Wesen 
keine  Macht  ausser  sich;  es  ist  aus  eigener  Macht  da. 
Es  nimmt  darin  der  ontolbgische  Anfang  eine  kosuto- 
logische  Wendung.  Denn  die  zufälligen  Ding^  sind  durch 
eine  fremde  Ursache.  Gott  ist  das  nothwendige  Wesen 
und  daher  alles  Sein  und  ausser  ihm  kein  Sein« 

Wird  Gott  nach  der  andern  Erklärung  (eth.  I.  def.  6) 
als  das  schleohthin  unendliche  Wesen  gefasst,  so  ist  das 
Unendliche  die  Bejahung  schlechthin  (eth.  I,  8»  sdiol.  |) 
und  alles  Endliche  ist,  inwiefern  es  bestimmt  ist,  Yer- 
neinung,  und  was  darin  Bcgidmng  ist,  das  stammt  ai|9 
jener  Bejahung  schlechthin.  Das.  Unendliche^  ist  dah^ 
auch  Bejahung  des  Daseins,  oder,  was  da«si9lbe  is|;,  fcffv 
Wesen  schliesst  das  Dasein  ein. 

Beide  Brklärungen  wpUen  also  dassdbf.  Wje  der 
kosmelogiscbe  Beweis  im  Gegenfsatz  gegen  die  i^nfölligeiir 
Dinge  ein  nothweodiges  Wesen  sucht  und  der  09toIagi9j9h» 
das  Dasein  im  Be^ff  Gottes  findet;  fo  verschmilzt  Spi-. 
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MM  beide  Bcftraditmigeii«  Zwar  baweial:  er  nicht  das 
Ihiseki  GssMes;  denn  seoie  meUphjrsisdien  Definiüoiien, 
e^enfiioh  nur  NameDcvklfirungen,  gelten  ikm  ohne  Nach- 
weis dar  ttuiem  Mfiglicfalmt  als  Ecklftnmgen  einea  Wirk^ 
lidicfi.  Spineaa  aetet  den  fiegriif  und  folgert  daraus  weiter 
<fgl.  eth.  I,  7  und  I,  11). 

Ana  Ohigeoi  ergMit  sich,  daaa  Gott  das  JNoth wendige  >) 
ted  Ml  dieaem  Sinne  (I.  def .  a  ep.  29)  das  Ewige  ist. 

Wir  dOrfen  uns  im  Geist  des  Spinoza  den  Zusammen- 
hang  des  Nethwendigea  mit  demjieni^Bn,  dessen  Wesen 
des  D&Mia  einsoUiesst,  dunsh  ein  Beiiqpiel  erläatem»  Das 
W^dn  4ea  Oreiedca  sohKesst  das  Dasein  van  bestimmten 
l%ewohaften^  die  in  ihm  netfawendig  sind,  ein.  Wenn 
cätt  DreiMk  ist,  so  folgt  ans  seinem  Wesen,  dass  seine 
^  Winkel  5=  2  B.  äind.  Wna  in  a^hen  Beispielen  hypo. 
thetisebte  Nothvendigkeit  iirt,  —  denn  man  kann  nicht 
asgeni,  d4is.  Wesw  Jen«  Eigenscluiften  schliesse  ihr  Du- 
9tm  0in  r-7  «las  ist  in  jener  Definition  Gottes  absolute  ^). 

Uns  NothwiBsadige  ist  dar  leuehteade  Punkt  in  Spi*. 
Qoxa'a  G<Meabegrtff*   Daher  ^peschieht  es  denn  auch,  däsa 


i)  Tgl.  unter  auderm  eth.  1,  17.  schol.  Das  De^ts  ngU  und  das 
€9  mim  dMmae  maimräe  itüees^HUrU  sw^aiimr  wird  gkich^ 
bßd^pit^nd.  D#mit  käQgt  auch  zuflamsien,  dsas  Spinoza  nit 
dem  passiven  Ausdruck  des  Hervorgebrachten,  der  natura 
naturata  im  Gegensatz  zu  der  natura  fiaturan»^  die  in 
sich  ist  und  aus  sich  begriffen  wird,  das  bezeicbnet,  was  aus 
der  !fethwendigkeit  der  gctttlichen  Natur  folgt.  Natura 
MMhtrmmw  Und  mt$mr0  nmfurmUt  Terhalten  sieh  obne  Zwei<- 
fel  zu  einander  wie  conttituens  und  coMecutitmm.  Vgl. 
die  Efeklänisg  etb.  i,  29.  sdiol.,  woniach  Erdmann's  Au- 
ftidil  (veisnisthte  Au&ätze  184(6.  S.  Id4),  der  sie  me  rich- 
ifige  and  abttraete  /UrfCassui^  uuteniehiedea  wissen  wHI,  zu 
iadttmi  sein  pachte. 

^  d«  inteU^  smsnd.  p.  481..   Rem  .....  nfcessariam  (voco), 
haplieat  contradietiottem,  ut  ea  nou  esiiatat. 

4* 
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etwas  in  seioer  Nothvendigkeit  betracbten  und  auf  €kitt 
beziehen  bei  Spinoza  dasselbe  bedeutet '),  uHd  dass  das 
Begreifen  d,  h.  die  Einsiebt  in  die  Notbwendigkeit  die 
intellectuale  Liebe  Gottes  erzeugt.  Es  ist  dev  metiqphy- 
sische  Griif  Spinoza's,  dass  er  das  AH  unter  diese  Be- 
trachtung des  Nothwendigen  fasst.  Gott,  d.  h«  das  Nbth» 
wendige  ist  alles  Sein  und  ausser  ihm  giebt  es  kein  Sein. 
Daher  hängt  er  Ton  kmeui  andern  ab,  sondern  ist  in  sieb 
gegründet  und  insofern  frei  (etb.  I,  17.  ep.  60.  62). 

Diese  Notbwendigkeit  ist  in  voller  Uebereanütimniung 
mit  dem  Grundgedanken  nicht  die  NothweBdijgkeit-  des 
Zweckes  oder  des  das  Sein  bestimmenden  ursprünglichen 
Gedankens;  —  denn  die  Attribute  des  Denken»  und  der 
Ausdehnung  wirken  nicht  auf  einander  uHd  der  Swede 
ist  daher  nur  eine  menschliche'  Erfindung  — "-Bondern  \e% 
diglich  die  Notbwendigkeit  der  wirkenden  Ursacbie  (vgl* 
ep.  60)^),  die  mathematische  Nodiwendigkeit,' iowirfers 
die  Mathematik  aus  der  wirkenden  Ummche  das  Wesen 
ihrer  Gegenstände  bestimmt  und  ans  dem  dergestak  be- 
stimmten Wesen  die  Eigenschaffcen  beweist  (vgl.  ep«  64^; 

Gott,  das  schlechthin  Unendliche  und  iii  sich  Noth- 
wendige,  ist  ein  denkendes  und  ausgedehntes  Wesen. 
Diese  Attribute  des  Denkens  und  der  Aasd^mmg  wer- 
den' von  Spinoza  nicht  aus  der  Natur  Gottes  abgeleitet, 
sondern  aus  den  endlichen  Dingen  dargethan,  inwiefern 
sie  Weisen  sind,  welche  Gottes  Wesen  auf  eine  be- 
stimmte Art  ausdrücken.  Die  endlichen  Gedankei^  und 
die  endlichen  ausgedehnten  Dinge,  die  wir  vorfinden^  füh- 

1)  Vgl.  z.  B.  ep.  ö8:  res  in  se  speetatse  vel  ad.Denm  relatae. 

2)  Z.R.  tractat.  theologico  poiit.  c.  3.  p.  192.  Per  Oei  direc- 
lioiiem  intelligo  fixnm  illum  et  kmoutsbilesi  reram  erdinem 
sive  rerum  naturalium  concatenationesi.    Vgl.  cog^atmeta- 

.pbys.  c.  10.  p.  12^..  dicivMis  igitur  creaäsMBi  eise  epmtb- 
nem  in  qna  oullae  causae  praeter  effieientem  eonounrunt. 
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ren  auf  diese  und  keine  andere  Attribute  und  der  mensch- 
liehe  Geist,  welcher  der  Begriff  des  Leibes  ist  {corpwU 
human*  ideä)^  ergiebt  kerne  andere  und  druckt  keine 
andere  ans  (etfa.  II,  1  und  2.  vgl.  ep.  66). 

An  dieser  Stelle  liegt  der  Grundgedanke;  und. man 
darf  es  sich  nicht  verschweigen,  dass  an  derselben  Stelle 
rille  Schwäche  liegt.  Deiiken  und  Ausdehnung  sind  ohne 
Yennittelung  aufgenommen  und  zwar  nur  indem  die  end- . 
liehen  Modi  ins  Unendliche  übersetzt  und  erweitert  wer- 
den. Spinoza  geht  dabei,  genau  genommen,  von  der  Er- 
fiibrang  aus,  obwol  es  Stellen  giebt  (ep.  28.  41),  in 
welchen  es  scheint,  als  ob  die  Attribute,  inwiefern  sie 
das  Wesen  der  Substanz  ausdrucken,  sich  darin  wie  die 
Substanz  verhalten  sollen,  dass  ihr  Dasein  von  ihrem 
Wesen  nicht  verschieden  ist,  und  dass  z.  B.  die  Ausdeh- 
nmig  noihwendiges  Dasein  in  sich  schliesst.  Wo  jedoch 
Spinoza  die  Sache  so  fasst,  setzt  er  diese  Bestimmung, 
ohne  sie  abzuleiten.  Fragt  man  weiter^  warum  die  Modi 
d^  Ausdehnung  und  die  Modi  des  Denkens  unter  sich  in 
keinem  Zusammenhang  des  Grundes  stehen,  sondern  was 
in  der  Ausd^nnng  vorgeht,  nur  aus  der  Ausdehnung,  und 
was  im  Denken,  nur  aus  dem  Denken  soll  begriffen  wer- 
den (eth.  II,  6):  so  stützt  sieh  die  Antwort  nur  auf  for^- 
male  metaphysische  Bestimmungen.  Denken  und  Aus- 
dehnung sind  Attribute;  aber  Attribute  drücken  das  We- 
sen der  Substanz  aus,  und  können  daher,  da  diese  nur  aus 
sich  begriffen  wird,  gleicher  Weise  nur  aus  sich  selbst 
begriffen  werden  (etb.  I,  10.  demonstr.);  denn  sie  sind 
mit  dem  Wesen  der  Substanz  eins.  Indem  also  schlecht- 
weg angenommen  und  gesetzt  wird,  dass  Denken  und 
Ausdehnung  in  diesem  Sinne  Attribute  der  Substanz 
sind,  wird  die  reale  Untersuchung  abgeschnitten,  ob  Den- 
Iten  und  Ausdehnung  wirklich  nichts  Gemeinsames  haben, 
so  dass  das^  eine  weder  aus  dem  andern  begriffen  wer- 
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den  noch  auf  das  andere  irirken  ktafie  (etb.  1^  3).  In- 
dieser  wichtigsteu  aller  Fragen  kcwint  matt  laii  Uoasaii 
Definitionen  nicht  fort,  zumal  wenn  sie,  i?ie  bei  Spinoxa, 
eigentlich  nur  NanveHerklärungen  sind. 

Dies  Yersäumniss  rächt  sich  auch  dvroh  Wider- 
sprüche in  den  Folgen,  welche  schwerlich  Mos  Wider« 
spriiche  im  Ausdruck  sind.  In  Uebereinstimainng  mt 
seinem  Grundgedanken  lehrt  Spinoza  (ethic.  II,  5):  die 
Vorstellnugea  der  einzelnen  Dbge  haben  ni^ht  die  wahrst 
geacmmenen  Dinge  zu  ihrer  Ursache,  sondern  Oott  selbst, 
inwiefern  er  ein  denkendes  Wesen  ist.  Die  BiUer  de* 
Wahrnehmungen  folgen  abo  aus  dem  Attribut  des  Deii<p 
kons  und  nicht  ms  der  Ansdehnung  ^).  Nach  der  gewöha«« 
liehen  Ansicht  wirkt  in  der  SinneswahmehainBg  die  ma- 
terielle Ausdehnung  auf  die  VorsteKmM^,  die  ibr  AU>iM 
ist.  Spinoza  kann  einer  solchen  Retracfatung  keine  SteUe 
einräumeiij  denn  er  würde  sonst  eine  Binwiikung  des 
einen  Attributs  auf  das  andere  setzen.  8oH<^  indcisen 
Spinoza's  Ansieht,  dass  die  Yorstellun^n  nicht  die  #alnr- 
genommettea  Dinge,  sondern  CvOtt  als  denkendes  Weaea 
zur  Ursache  haben,  siegen :  so  musste  Spinoza,  was  er  nirw 
gends  versuckt,  einen  solchen  Vorgang  des  DentccM  dar«, 
stellen,  welcher  ohne  £tnwirkuD{^  des  sinnliclien  Dingea 
die  Yorstellung  desselben  erzeuge.  Die  blosse  DeinitioB 
thut's  nicht.    Sie  setzt,  aber  begründet  nicht')«    Hinge;^ 


1)  eth.  tl,  5.  p.  80: rerum  singulariuin  ideae  hon  ipsa 

ideata  sWe  r€%  percep$m9  pro  causa  efBdente  agnoscant,  sed 
ipsum  ]>emn,  qaatenus  est  res  oogitatts.  Tgl.  ep.  42.  p.  599; 
600. 

2)  etk.  II.  def.  3.  Per  ideam  intelligo  meBlis  eonceptum,  quem 
mens  format,  propterea  quod  res  est  cogitans.  Explic.  Dico 
potius  conceptum  quam  perceptionem,  quia  perceptionis  nomen 
indicare  videtur,  meutern  ab  obiecto  pati.  At  conceptus  actio* 
■em  meotis  exprkaere  videtur.    def.  4    Per  Meesi  adaeqna- 
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§6fi  fiiHt  SpifiOM  btsweilen  in  die  gewöhnliche  Betraoh- 
tmilpBwetöe  mräck  and  spricht  von  YorstellangeD,  welche 
im  Gegeiisatx  gegen  die  reinen  aus  zufälligen  Bewegun- 
gen des  Körpers  entspringen  ■). 

So  wenig  als  Spinoza  nachgewiesen  hat,  dass  be- 
stimmte Gestalten  der  Dinge,  wie  die  organischen,  ohne 
den  eiBwiricend^d  bildenden  Gedanken  können  begriffen 
werden:  so  weni^  hat  er  nachgewiesen,  dass  bestimmte 
CSestalten  des  Denkens,  wie  die  Yorstellnngen  der  Dinge, 
ohne  die  einwirkende  Ausdehnung  zu  verstehen  sind. 

Die  unendliche  Substanz  stellt  sich  als  unendliches 
Denken  und  unendliche  Aiisdehnung  dar^  Wie  das  Un- 
endliche nidits  ausser  sich  hat,  von  dem  es  könnte  be- 
stimnit  wenlen:  so  ist  es  auch  durch  nichts  als  durch 
sieh  selbst  bestimmt.  Das  Endliche  hingegen  ist  durch 
ein  IKng  seiner  Art  bestimmt  und  begrenzt,  der  endliche 
Ctedanke  von  einem  andern  Gedanken,  dieser  wieder  von 
einem  andern,  und  so  fort  ins  Unendliche;  der  endliche 
Körper  von  einem  andern  Körper,  dieser  wieder  von  einem 
andern,  und  so  fort  ins  Unendliche.  Die  endlichen  Ge- 
danken^ welche  von  einander  ins  Unendliche  bestimmt 
werden,  biideik  zusammen  den  unendlichen  Verstand  Gottes 


intelligo  ideam^  quae/quatenus  in  se  sine  relatione  ad 
obiectnm  consideratur,  omnes  verae  ideae  proprietates  siire 
denominatioDes  intrinsecas  habet.  ExpHc.  Dico  intrinsecas, 
ut  üfam  iecludam^  quae  extrinseea  est,  nempe  convenien' 
tiam  ideae  cnm  sao  ideato, 
1)  de  intell.  emendat.  p.  441.  ostendimusque  qnod  ideae  fictae,. 
fidsae  et  eaeterae  babeant  suam  originem  ab  imaginatione» 
hoe  est,  a  ^mibvsdam  sensationibnM  fortuUin  (ut  sie  lo- 
quar)  atque  solutis,  quae  non  oriantur  ab  ipsa  mentis  poten- 
tia,  sed  a  cansis  externis,  prout  corpus  sive  somDiando  sive 
vigtbndo  varios  accipit  motus.  p.  449.  scopus  itaque  est  da- 
ras  et  distinctas  habere  ideas,  tales  videlicet  quae  ex  pura 
mente  et  non  ex  fortultit  motibns  corfPoris  foctae  sunt 
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(etb.  II,  il.  coroU.  vgl  V,  40).  Die  endlichen  Körper, 
ivelche  von  eiuauder  ins  Unendliche  bestiinmt  werdcD, 
bilden  zusammen  dos  Eine  Individuum  der  ganzen  Natur 
(eth.  II.  Icmma  7.  schol.  p.  94.  vgl.  cth.  I,  28).  Dass  das 
Endliche  ins  Unendliche  hinaus  bestimmt  wirdj  soll  offen- 
bar auf  die  unendliche  Substanz  hinweisen')« 

In  diesem  Sinne  wird  Gott,  die  unendliche  Substanz, 
zum  unbedingten  Ganzen  und  die  endlichen  Dinge  wer- 
den seine  Theile.  Spinoza  fasst  sie  wiederholt  unter 
diesen  Gesichtspunkt,  z,  B«  cpist.  15.  p.  500»^)  eth.  II, 
11.  Der  menschliche  Geist  sei  ein  Theil  des  unendlichen 
Verstandes  Gottlos  (vgl.  de  intell.  emend.  p.  441,  eth*  II. 
lemma  7;  schol.  p.  94)'.)  Die  Theile  detenniairen  sich 
unter  einander,  während  das  Ganze,  Ursache  seiner  selbst, 
in  sich  unendlich  und  nichts  ausser  sidi  habend,  undeter- 
minirt  ist  {fwn  determinaium  ep.  40),  Das  Unendliche 
wird  wol  nur  darum  seltener  von  Spinoza  als  Ganzes  be- 


1)  vgl.  die  Fassung  V,  40.  schoK  Mens  Dostra,  quatenus  in- 
telli^t,  aeternus  modus  cogitandi  est,  qui  alio  aeterno  cogi- 
tandi  modo  determinatur  et  hie  iterum  ab  alio  et  sie  in  in- 
finitum,  ita  ut  omnes  simul  Dei  aeternum  et  iDfioituii  intel- 
lectum  constituant;  Vgl.  ep.  29.  geg.  d.  Ende  p.  532,  wo  der 
Fortschritt  der  Ursachen  ins  Dnendliche  unter  der  Voraus^.. 
Setzung,  dass  es  ein  Unendliches  giebt,  das  aus  sich  noth- 
wendiges  Dasein  hat,  für  nichts  Unmögliches  gilt. 

2)  ep.  15.  p.  600.  Paul.  Vides  igitur  qua  ratipne  et  rationem 
cur  sentiam,  corpus  humanum  partem  esse  naturae:  quod  autem 
ad  meutern  humanam  attinet, .  eam  etiam  partem  naturae  esse 
censeo,  nempe  quia  statuo  dari  etiam  in  natura  potentiam  in- 
finitam  cogitandi,  quae,  quatenus  infinita,  in  se  continet  to- 
tam  naturam  obiective  et  cuius  cogitationes  procedunt  eodem 
modo,  ac  natura  eins,  nimirum  idearum. 

3)  eth.  11.  l^mma  7.  schol.  p.  94.  ed.  Paul.  Et  si  sie  porro  in 
infinitum  pergamus,  facile  concipiemus  totam  naturam  nnum 
esse  individuum,  cuius  partes,  hoc  est,  omnia  corpora  infini- 
tis  modis  variant,  absque  ulla  totius  individui  motatione. 
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seiduiet,  weil  wir  nach  sinnlicher  Analogie  mit  dem  Gan* 
zen  eine  Vorstellung  des  Geschlossenen  mid  daher  End- 
lichen zu  verknüpfen  pflegen.  Es  spricht  jedoch  ein  Aus- 
druck wie  eth.  IL  lemma  7*  schol.  dentlich  genug,  inwie- 
fern dort  die  ganze  Natur,  die  nichts  ist  als  die  Substanz 
unter  dem  Attribut  der  unendlicbea  Ausdehnung  gefasst, 
als  Ein  Individuum  erklärt  wird. 

Indessen  schliesst  Spinoza  an  anderen  Stellen  diese 
Betrachtung  der  Theilc  aus.  Gott,  lehrt  er,  dessen  Wesen 
das  Dasein  einschliesst,  ist  untheilbar  {indiviHbilis)\  denn 
sonst  wäre  er  entweder  auflösbar  oder  doch  nicht  mehr 
einfach  (ep.  40.  41).  Theile  setzen  das  Unendliche  nicht 
zusammen^  so  wenig  als  eine  Linie  aus  Punkten  zusammen- 
gesetzt ist  (eth.  I,  15.  schol.  vgl.  ep.  29.  p.  528). 

Beides  scheint  sich  zu  widersprechen.  Um  in  Spi- 
uoza's  Sinne  die  Ausgleichung  zu  finden,  muss  auf  Fol- 
gendes geachtet  werden. 

Spinoza  will  zweierlei  vermeiden,  indem  er  gegen  die 
Theilung  der  Substanz  Einsage  thut.  Wenn  man  die  Sub- 
stanz aus  Theilen  zusammensetzte,  so  wurden  einmal  die 
Theile  zu  dem  Ursprüngli<Aen  und  Ersten  und  sie  wür- 
den dadurch  zweitens  als'  für  sich  bestehend  d.  \u  als  Sub- 
stanzen gedacht-').  Beides  gilt  ihm  für  unmöglich.  Der 
Satz,  dass  das  Unendliche  nicht  theilbar  ist,  soll  also 
heissen,  Theile  werden  weder  zum  Unendlichen  zusammen-. 

1)  vgl.  z.  B.  ep.  40.  p.  592.  *  Partes  namque  componeDtes  na- 
tura et  cognitione  priores  sint  oportet,  quam  id  quod  com- 
positiim  est;  qüod  in  eo,  quod  sna  natura  aeternam  est,  lo- 
cun  non  habet,  eth.  1,  15.  sckol.  Nam  si  substantia  c<^r- 
porea  ita  passet  dividi,  ut  eius  partes  realiter  distinctae 
essent;  cur  ergo  una  pars  non  posset  annihilari,  manentibus 
reliquis,  ut  ante,  inter  se  connexis?  et  cur  omnes  ita  aptari 
debent,  ne  detur  v^cuum?  Sane  rerum,,quae  realiter  ab  in- 
vieem  distiBCtae  sunt^  una  sine  alia  esse  et  in  suo  statu  maaere 
.    potest 
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gesetzt  noch  shi4  sie  so  abtrenobar,  dass  sie  selbst  Sob- 
slaBsen  wiird^i,  wie  etwa  zwei  Linien  durch  Tbeihing 
entstanden  als  solche  selbstständige  Individuen  mögen 
gedacht  werden»  Halt  man  diese  Vorstellungen  von  dem 
Begriff  des  Ganzen  und  der  Tbeile  fem,  so  ergiebt  Bfeh 
Spinoza's  Sinn.  In  Bezug  auf  die  Materie,  die  unend- 
liche Ausdehnung,  sa^  er  nusdriickHcfa :  finde  Hm$  par- 
PeM  modmHter  iantnm  diHingunniurj  nen  ätsiem  reidüer. 
Wenn  daher  z«  B.  Spinoza  lehrt  (eth.  IV,  4.  dem.),  die 
wiri^liebe  Macht  des  Menschen  sei  ein  Theil  der  iraend- 
lichen  Macht  Gottes  oder  der  Natur  f  so  muss  man  dies 
so  verstehen,  dass  Gottes  unendKche  Macht  alles  Sehi 
ist  und  in  ihr  und  von  ihr  untrennbar  die  Macht  des 
Menschen  nur  als  eine  Art  und  Weise  derselben  unter- 
schieden wird. 

Wir  voUzielien  diese  Vorstellung  in  dem  Attribute 
der  Ausdehnung  ohne  Schwierigkeit,  indem  wir  das  C^n« 
tinuum  von  Körper  zu  Körper  fortsetzen,  so  dtaffs  die 
ganze  Natur  Ein  Individuum  wird,  dessen  Theile,  die 
Körper,  auf  unendliche  Wehe  wechseln,  ohne  das»  das 
ga»ze  Individuum  sich  verändert  (eth.  II.  lemma  7.  scfaoL). 
Das  umfassende  Unendliche  bleibt,. indem  sich  dieTlieile 
darin  bewegen. 

Indessen  f&gt  sich  dieselbe  VorsteHung  in  dem  Attri- 
bute des  Denkens  nicht  so  leicht.  Wir  sehen  da  keht 
ähnliches  Continuum  von  Gedi|pken  zu  Gedanken,  so  dass 
sie  wie  Theile  Ein  Ganzes  bilden  könnten.  Es  rnüasten 
allen  Kölrpern  und  ihren  Lagen  Gedanken  enhipreeben; 
aber  den  wirklichen  Dingen  entsprechen  nur  zu  gmngem 
TheUe  wahre  Gedanken.  Der  Mensch  denkt;  aber  unend- 
lich mehr  Wesen  denken  nicht.  Wenigstens  hat  Spinoza 
nicht  gezeigt,  wie  er  den  Parallelismus  durchfahren  wolle. 
Weim  er  zwar  (eth.  II,,  13*  scboL)  alle  Wesen,  ebwol  in 
verschiedenen  Graden,  beseelt  nennt,  so  erklärt  es  doch 
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flieht,  m  wefohein  Sinn  aüen  Wesen  ein  Analogen  des  Ge« 
Amkens  sokouime.  An  einer  amlern  SteHe  (oogital.  nieta« 
pbys.  e.  6.  p.liS.)  spriclit  er  von  Kdrpera,  welchen  kein 
Denken  veriüMiden  iel;  aber  er  wtll  allen  Körpern  Leben 
sneekreiben,  inwiefern  sie  sich  in  ihrem  Sein  behauptra. 

Wenn  In  SpineBa's  Oeiale  Gott  das  Nothwendige  ist, 
aber  ins  Notfa wendige  ans  dem  Wesen  des  Ganzen  stammt: 
so  müe^OTor  allem  der  Gedanke  des  unendiiekmi  Ganzen 
in  der  Einheit  gefordert  werden,  ans  weloher  die  Vielheit 
tttibst.  Bies  wäre  ftr  Spinoza's  Gott  das  8eIbstbewusst-< 
sein,  Ais  man  in  ihm  Mer  vermiest  hat  Soll  alles  aus 
der  NoUiwMidigkek  der  wirkenden  Ursache  folgen  und 
steh  daher  Verstand  und  Witte  in  Crott  nicht  schetden 
kttmitti  (eth.  I,  17.  schol.) :  so  wird  es  in  Spinoza's  Sinne 
kmie  andere  Persönlichkeit,  kein  anderes  Selbstbewnsst« 
sein  Gottes  geben  können,  als  den  Gedanken  des  nnend- 
liehen  Genseen  und  der  dermis  herstammenden  Notbwen- 
digkmt.  Wie  aus  dem  Wesen  des  Dreiecks  die  trigo- 
nemetrisehen  Eigenschaften  folgen  und  der  mathematische 
Verstand  der' Gedanke  ihrer  Noth wendigkeit  ist:  so  folgen 
ami  der  Natnr  der  nnendlicfaen  Substanz  die  Dinge;  in 
denseNien  Sinne  als  Gott  Ursache  seiner  selbst  ist,  ist 
er  aneb  Ursache  der  Dinge  (eth.  I,  16.  cor.  1.  eth.  I,  25^ 
sehoL)  >),  mid  der  Gedanke  dieser  alles  umfassenden  Noth« 
wendigkeit  wftre  Gottes  Bewnsstsein* 

Es  fragt  sich  erstens,  ob  Spinoza  dies  lehrte  und 
zweitens  wie  eine  solche  Lehre  zu  den  übrigen  Theilen 
stinMBt« 

Wim  das  Erste  betrifft,  so  ist  es  bekannt,  dass  das 
Selbslhewusstsein  Gottes,  die  persönliche  Einheit  seines 
Wesens  9  im  Verständniss  des  Spinoza  eine  Streitfrage 


I)  9iäu  ly  ^  seheL  ee  sensu,  qvoDeus  dkdtar  esusa  sai,  etiam 
omninni  rerum  causa  dieendus  est. 
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ist.  WeuQ  man  sich  darunter,  wie  im  Menschen,  Ver- 
stand mid  Willen,  und  insbesondere  beide  nach  Zweck- 
begriffen  thätig,  vorstellt:  so  ist  diese  Auffassung  von 
Spinosa's  Lehre  ausgeschlossen.  Die  NothwendigfceÜ  der 
wirkenden  Ursache,  welche  es  diein  giebt,  lässt  keineii 
Willen  zu«  Wenn  man  aber  weiter  geht,  und  den  iti/l- 
nüus  inteUectus  Dd  insbesondere  nach  einer  Stelle  eth. 
y,  40.  schol.  für  nichts  ausser  den  einselnen  mensehlichea 
lotellecten  erklärt,  so  dass  sich  die  Idee  des  Wesens 
Gottes  und  alles  in  ihm  Begriifenen  in  Gott  nicht  fin- 
det, sofern  er  Substanz  ist,  sondern  sofern  er  das  We- 
sen der  sämmtlichen  endlichen  Geister  ausmacht  ,(vgL 
z.  B.  Strauss  Glaubenslehre,  1840.  I.  S.  508):  so  wider- 
spredien  einer  solchen  Auffassung  sowol  der  Zusaminen- 
hang  des  Grundgedankens  als  einzelne  ausdrückliche  Be- 
stimmungen Spinoza's. 

Gottes  Macht  zu  denken  ist  seiner  wirklichen  Macht 
zu  wirken  gleich.  Was  aus  der  unendlichen  Natur  Gottea 
in  der  Wirklichkeit  folgt,  das  folgt  alles  in  Gott  aus 
Gottes  Begriff  und  zwar  in  derselben  Ordnung  und  der- 
selben Verbindung  als  Gedanke  ')•  Hiernach  entsprechen 
allen  wirklichen  Djngen,  also  auch. solchen,  welche  von 
den  endlichen  Geistern  nicht  gedacht  oder  irrig  gedacht 
werdeo,  (und  deren  afaid  unzahlig  viele),  wahre  Gedanken 
in  Gott,  inwiefern  sie  in  demselben  Zusammenhang  stehen, 
in  welchem  die  Dinge  aus  Gottes  unendlicher  Natur  fliessen« 


1)  eth.  II,  7.  corolL  Hidc  sequitur  quod  Dei  cogitandi  potestta 
aequalis  est  ipsius  actuali  agendi  potentiae.  Hoc  est:  Quid- 
quid  ex  iofiDita  Dei  natura  sequitur  formaliter)  id  omne  ex 
Dei  idea  eodem  ordine  eademque  cooDexioDe  sequitur  in  Den 
obiective,  d.  h.  als  Gegeustaud  des  Denkens.  Vgl.  eth.  II, 
3.  schoL  Ueber  den  veränderten  Sprachgebrauch  des  obiec- 
tive s.  die  Anm.  zu  des  Vf.  elementa  logices  Aristote- 
leae  §•  1. 
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Wenn  nach  ^em  Onmdgedanken  nnendliches  Denken  nnd 
unendUolie  AnsMinnng  nur  die  verschiedenen  Ansdmcks- 
weiseB  Einer  und  derselben  Substanz  sind,  so  ntuss  in  Gott 
jede  Nothwendigkeit  der  Dinge,  TPie  seine  eigene,  in  der 
Biethwendigkeit  ehies  Gedankens  ihren  Ausdruck  haben. 

Mehr  kann  man  von  Spinoza  nicht  verlangen.  Was  wir 
sonst  S^bstbewusslsein  nennen,  schüesst  eine  Empfindung 
des  leh  ein,  um  die  es  sich  in  Gott  nicht  handelt  Wenn 
man  iioeh  den  Gedanken  des  Gedankens  (das  Bewusst« 
sein  cfes  Gedankens)  fordert,  so  ist  dieser  dem  Spinoza 
mit  dem  sich  selbst  ofifenbarenden  Gedanken  eins  (eth,  II, 
21.  schol«  II,  49«  sohol.)').  Indem  Gott  die  Nothwendig* 
keit  srines  Wesens  weiss,  so  weiss  er  auch  damit  diim 
WiasMi;  deAn  sonst  wUsste  er  in  seinem  Wesen  etwas 
noch  ni<At. 

Im  Besondem  spricht  sich  bei  Spinoza  diese  Ansieht 
öftev  ans.  In  Gott  giebt  es  nothwendig,  heisst  es  im 
3ten  Lehrsatz  des  zweiten  Buchs,  einen  Begriff  sowol 
seines  Wesens,  als  alles  dessen,  was  aus  seinem  Wesen 
nothwendig  folgt  ^).  Gott  wirkt  mit  derselben  Nothwen- 
digkeit, mit  welcher  er  sich  begreift  (eth.  II,  3.  schol.)  '). 
Alle  yprstellungen,  die  in  Gott  sind,  kommen  mit  ihrem 


1)  etih  II,  21.  schol«  Simnlac  enim  qnis  altqnid  seit,  eo  ipso  seit, 
se  id  seire  et  simul  seit,  se  seire,  qnod  seit  et  me  in  infini- 
tiin.    Vgl.  de  iateil.  em.  p.  425. 

2)  etil.  11,  3.  scbol.  In  Deo  datur  necessario  idea  tarn  eius  essen- 
tiae,  quam  onmium,  quaeexipsius  essentia  necessario  seqaun- 
tur,  vg«.  II,  8. 

3)  .etil.  1%  9^  s^ol.  ostendiBMis  (I,  16),  Denm  eadem  neeessitate 

agia'e,  qua  se  tysum  iatdlligit,  Itoe  est,  sicuti  ex  necessitate 
diviiiae  natnrae  seqnitur  (sicut  omnes  uao  orie  statuunt)  ut 
Dens  se  ipsum  intelligat,  eadem  etiam  necessitate  seqnitur,  ut 
Deiis  iafimta  hifinitig  taodis  agat.  Vgl.  epist.  22. 49.  60.  Ver- 
gkiebt  man  diese  Stilen,  so  wird  man  sieb  ttberzengen,  dass 
das  Deum  se  ipsum  intelligere  nicht  Mos  aus  der  VorsteNuog 
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Gegenstände  übewia  (eüb  U,  33.  dmiO»  ^ 
der  unmdglieli  wäre,  wenn  Crettes  naendiieber  Veietud 
nur  die  endlichen  Gedanken  wäre;  denn  dann  atändfan 
Vorstellnng  und  Gegenstand  noeh  viel  öfter  in  Wider- 
flprnch.  In  Gott  g^ebt  es  eine  adne^nate  EricanntiMfl  4«r 
Weltordnung,  heisst  es  an  einer  andern  SfeeHe  (elb.  II, 
30.  dem.) '))  inwiefera  er  die  YorsteUnog  aUet  IKnge  und 
nicht  inwiefern  er  Uos  die  Vorstellnng  des  meteeUidi«ii 
Leibes  hat  Yorstellimgen,  welche  im  Geiste  iM^eqnnt 
sind,  sagt  Spinoza  anderswo  (eth.  HI,  1.  dem«),  sind  in 
Gott  adaequat,  inwiefern  er  aneb  die  Cieister  der  ilbrigjwi 
Dmge  in  sich  xumal  enthält "»).  Offenbw  wttrdei  Irrlbäiner 
in  uns  nimnier  in  Gott  zur  Wahrheit  werden,  wenn  Gatt 
das  Nothwendige  nicht  in  sich  erkennete.  l&fdlleh  üidM: 
Gott  sich  selbst,  wie  Spinoza  lehrt  (eth.  III,  35)^  mit  mH 
fadlicher  intellectualer  Liebe;  denn  duk  4e  Y^rstflUnng 
seiner  selbst  als  seiner  Ursache  sein  nnendliohe«  Sein  b«« 


der  Messches  aufgeDommen  ist^  sondern  in  dem  angegebenen 
Sinne  zur  Lehre  des  Spinoza  gehört. 

1)  eth.  II,  30.  dem.  p.  107.  Qua  autem  ratione  res  conistitutae 
sint,  eins  rei  adaequata  cognitio  datur  in  Deo,  quatends  earnm 
omnium  ideas  et  neu  qnatenns  tantnm  hmnani  corporis  ideam 
habet.  In  Gott  also  giebt  es  eine  adaeqnate  Erkenntniss  aller 
Dinge;  in  den  Menseben  ¥on  vielen  Dapgpea  nickt  eismiil  eine 
inadaequate.  Es  ist  in  solchen  Stellen  ein  Verständniss  un- 
möglich, wenn  man  in  Gott  keine  andern  Gedanken  annimmt, 
als  die  Gedanken  der  endlichen  Geister,  wenn  man  in  Spi- 
noza die  moderne  Lehre  hineinlegt,  dese  Gott  sieh  turnt  im 
Menschen  bewusst  wird. 

2)  eth.  III,  1.  dem^p*  t33.  .  .  ,  .  •  quae  -*-  inadaeqnatae  annt  in 
mente  (ideae),  sunt  etiam  in  Deo  adae^atae,  non  qnaienus 
eiusdem  solummodo  meotis  esseatiam,  aed  etiam  quatenus 
aliarum  rerum  mentes  in  se  simnl  coati«^.  Es  giefat  also  in 
Gott  eine  Vorstellung,  die  im  Gegensats  gegen  die  ver- 
einzelten Versitfiluogen  daa  Zusammenwiricen  der  IKage  be- 
«leift. 
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selbst  1). 

Auf  diese  Weise  kami  es  nicht  ungewiss  sein,  was 
Spinoza  meinte  und  naek  dem  Grundgedanken  der  beiden 
Attribute  meinen  musste«  Und  doch  entsprechen  sidb, 
genauer  genomiiien,  die  beiden  Attribute,  unendliches  Den- 
ken uufl  unendliche  Ausdehnung,  einander  nickt  so,  wie 
sie  sich  in  eigener  Absicht  entspredien  mussten.  IMe  un- 
endliche Ausdehnung  ist  keine  andere  ab  der  Inbegriff 
d^r  Eidlichen  Korper,  ihrer  MocU;  aber  das  unendliche 
Denken  kann  nichk  in  ^icher  Weise;  wie  es  sein  miisste, 
die  ^dUUchen  Gedaidien  sein  und  darin  ansehen;  wäh* 
read  es  die  unwahren  von  sich  ausschHessen  muss,  nammt 
es  swar  die  wahrea^  als  ewige  Weisen  des  Denkens,  in 
sich  auf;  ab^  das  unendliche  Denken,  die  Noth wendig«- 
keit  des  Ganzen,  welcbe  die  Nothwendigkeit  der  Theile 
in  steh  trägt,  ist  em  aaderer  Gedanke  als  der  Gedanke 
yoa  yerrinzelten  imd  zerstreueten  wahren  Gedanken,. diis 
nnr  die  lückenhafte  Erkenntniss  einzelner  Theile  dar« 
stellen. 

Wir  sind  n^  Sppnoza  Theile  eines  denkenden 
Wesens  (alitmim  e$U$s  eogüßßiisy  de  intelK  ewend. 
p*  441.  vgl.  ep.  15;  p^  500).  Aber  unsere  Gedanken  sind 
ebenso  irrig  als  wahr  und  noch  mehr  irrig  als  wahr.  Wie 
stellen  wir  uns  diese  irrigen  Gedaiiken  als  TheiLB  des  voU« 
kommen  denkenden  Wesens  vpr?  und  wenn  nur  die  wak« 
reis  den  unendfii^en  Verstand  Gottes  ausn^achen,  wo  blei" 
ben  die  irrigen)  In  den  i^adUchen  Geistern  sind  ^ie  wah- 
ren ^ledank€Pi  Brtiehstü<^ke.  Wenn  nun  die  iinendliohe 
Ausdehnung  keine  andere  ist,  als  diejenige,  welche  durch 
die  cnäichen  Körper  hinduröhgeht:  so  mttsste  auch  der 


1)  eth.  y,  35.  dsPf   p«  nstnra  fandet  infiaita  perfe^tiane  idque 
concomitante  idea  sui,  hoc  est,  idea  saae  csusae. 
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göttliche  Gedanke  kein  anderer  sein,  als  derjenige,  wel- 
cher durch  die  endlichen  Geister  hindurchgeht.  Aber 
dann  läuft  der  unendliche  Gedanke  Gefahr  sich  mit  ]r¥- 
thum  zu  versetzen  und  im  Endlichen  zu  Bruchstficken 
ohne  Zusammenhang  zu  werden. 

Es  gilt  Tom  Gedanken  wie  von  der  Ansdehnnng,  dass 
Gott  alles  Sein  ist  und  ausser  ihm  kein  Sein,  Wo  blei- 
bien  denn  die  irrigen  Gedanken  der  endlichen  Geister,  die 
in  dem  unendlichen  Denken  keine  Stelle  haben  könnent 

Diese  Frage  greift  schon  in  eine  andere  Seite  ein. 
Wir  tietrachteten  zuerst  den  Begriff  Gottes,  die  eigentliche 
metaphysische  Seite  des  Systems.  Es  handelt  sich  nun 
zweitens  von  der  Erkenntniss  des  Menschen  und  es  kommt 
dabei  zunächst  auf  das  Wesen  und  den  Ursprung  von  Tor- 
stetlen  und  Begreifen,  imaginari  und  inteüigere  an^  auf 
den  Gegensatz  jener  Begriffe,  in  welchen  Knechtschaft 
und  Befreiung  des  menschlichen  €(eistes  beschlossen  liegt. 
Wir  müssen  sie  daher  «intersuchen,  und  zu  dem  Ende  zu- 
nächst fragen,  wie  Spinoza  ihr  Wesen  und  ihr  gegensei- 
tiges Yerhältniss  bestimme. 

An  vielen  Stellen  spricht  Spinoza  von  der  blossen 
Erkenntniss  des  reinen  Verstandes  nnd  setzt  sie  der  Vor- 
stellung in  Bildern  und  Worten  entgegen').  Es  ist  da- 
durch geslBtgt,  was  sie  nicht  ist,  und  zugleich  angedeutet, 
dass  der  Grund  ihres  Wesens  in  dem  zu  suchen  ist,  wUs 
nber  das  Bild  hinausliegt.  Jedes  Bild  ist  endlich;  die  Be- 
trachtung des  reinen  Verstandes  ist  das  Unendliche.  Wo 
das  Unendliche,  das  keine  Vorstellung  erreicht,  die  Be- 
dingung der  Erkenntiliss  ist,  da  offenbart  sich  der  Ver- 

1)  z.  B.  tractattts  theologlco  poHticas  e.  4.  p..214.  ed.  Pftid.: 

tum  enim  res  intelligitor,  cum  ipsa  pnra  mente  eactra  verba 

et  imagines  percipitur.  vgl.  epist.  42.  p.  600.  sola  pnri  in- 

.  t«HeelHs  cogmtio.  ep^  29.  p.  529.  de  intefi.  emead.  p.  447 

U.fl.W. 
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itaiid  {uaBÜeetM).  0ah6r  Ut  Qöft,  die  imMdlielie  Sab* 
stans,  die  Uraaebe  seiner  selbst,  allein  ein  B^riff  des 
YeralaBdes*  Wenn  irir  in  demselben  Sinne  die  körper- 
lidie  Sabstans  nad  die  Qvaatit&t  als  nnendlieb  und  ewig 
nnd  somit  inoht  als  getbeilt  nnd  bescbrftnkt  auffassen,  so 
&s«Mi  irkr  «e  als  Attribut  Gottes  ädaequat;  vir  stellen 
rie  dann  nicht  unserer  Einbildung  vor,  sondern  begreifen 
sie  >).  Es  kommt  daher  darauf  an,  diese  Betrachtung  zur 
Grundlage  seu  machen;  und  wenn  Spinoza  drei  Stufen  der 
Eck«uitnis8  unterscheidet,  so  .geschieht  dies  auf  jener 
Utiea  Stufe,  auf  welcher  die  Erkenntniss  von  dem  adae- 
foatea 'Begriff  ieat  Attribute  Gottes  zu  dem  adaequaten 
Begriff  des  Wesens  der  Dinge  fortschreitet.  Spinoza 
■sunt  ^ese  Stufe  offenbar  darum  intuitive  Erkenntniss, 
wrii  sie  von  dem  Blick  des  rinfach^i  Ganzen  bestimmt 
wird^).  Es  liegt  an  dieser  Stelle  der  Grund  alles  Notb- 
wendigen;  denn  Gott  ist  das  Nothwendige.  Daher  gilt 
intelltgere  und  ret  9ub  tpede  aeterni  eotUemplari  dem 
Spinoza  für  gleichbedeutend.     . 

Nach  dem  oben  angegebenen  Zusammenhang  folgt 
nodi  mehr,  inwiefern  alles  Endliche,  sei  es  Kdrper  oder 
€}edanke,  als  Tbeil  deil  Unendlichen  betrachtet  wird,  und 
also  das  Unendliche  das  Ganze  ist,  auf  welchem  die  Noth- 
wendigkeit  beruht.  Denn  was  nun  auf  gleiche  Weise  im 
Tbeil  wie  im  Ganzen  erkannt  wird,  bildet  einen  adae- 


i)  etfa.l,  15.  sdiol.  p,  50.  ^i  itaque  sd  qttaiititatem  attendisitid, 
prent  in  imaginatione  est,  quod  saepe  et  faciliiis  a  nobis  fit^ 
rqierietur  finita,  diTisibiUs  et  ex  partibns  conflata;  si  i|ntem 
ad  ipMua,  prent  in  intelleetu  est,  iittendimns  et  eam,  quatenns 

•  substaatia  est,  condpimus,  qnod  dilEficiUime  fit,  tum,  nt  iam 
•atb  denonstraraius,  infinita,  unica  et  indivisibilis  reperietur. 
Vgl.  besonders  ep.  29. 

2)  eth.  II,  40.  scbol.  2. 

Ti«BdeleBl»iixy^  bUtor*  Beitr.  xtir  Philos.   Bd.  n.  5 
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qmMii  Begriff  des  GeisteB»).  Didiiii  geUM  BMüiitftMk 
die.  EfkMntniM  des  ewigen  mid  imeAdlidkeik  Weeeae 
Gottes,  weil  sie  auf  gleiehe  Wehe  im  Tbeil  als  i»  um* 
zeo  liegt  und  die  MögUchkeit^  dSse  jedes  dev  iÜaStifeii 
firkenntnisB  theiliiaft  werden  ktan*).  Da  üDier  Oedailke 
und  unser  Leib  em  Theil  des  Gänsen  iM  und  nitUn.ia 
ihm  das  Gan^e  swb  fertsetstt  so  stammen  dalmv  miseie 
wabren  Allgemeinbegriffe  (fie#tM«f  eeflUiuMMs),  welthe 
die  Grundlagen  unsr«^  Schlüsse  sind«  Sie  sind  die  eigene 
Macht  des  Geistes,  aH  der  aUe  Tbeil  haben*),  nhd  mitei^ 
scheiden  sidi  von  den  UMvetsalien,  weidie  tsHIretfVni 
Yorstellangen  sind  und  dann  entst^en,  wenn  sieh  die 
Bilder  des  Einseinen  zu  unbestimssten  Gemeinbädem  vw^ 
mengen  ^).  Während  diese  ma  Ei^ungniss  delr  bnaginaliim 
sind,  inwiefern  sie  «itesniSgend  isi^  viele  Bilder  den  Bin» 


1)  eth.  II,  38.  lUa,  quae  omtiibus  commnDia  quaeque  aeque  in 
parte  ac  in  tote  sunt,  non  possUnt  condpi  nisi  adaequate.  H, 
44.  coroll.  2.  demonstr.  Add«  qüod  futiibilfi^tla  ratiifilig  tf«- 
tionss  sent,  quse  iOa  ttj^mit  ^fsse  Misibus  eosiisiMia  sunt 
quaeqae  nullkid  rei  siligtilarii  esiestiest  «iflisaiilf  fiaefss 
prepterea  absque  uHa  temporig  rdatione  sed  gib  quadaiS  astef' 
nitatis  specie  debent  concipi. 

2)  eth.  II,  46.  dem.  p.  120.  —  id,  quod  cognitionem  aetsmae  et 
infinitae  essentiae  Dei  dat,  omnibus  commune  et  aeque  in  parte 
ac  in  toto  est,  adeöque  erit  baec  cognitio  adaeqtiafä.  vgl.  II, 
47.  scbol.  .  .  .  seqnitur,  nos  ex  cognitione  hac  plurima  posse 
deducere,  quae  adaequate  cognoscamus  atque  adeo  tertinm 
illud  cognitioms  genus  bmaute.  tractat.  iieol..  polit  c  1 
p,  157. 

3)  de  iatell.  emend.  p.  iSß.  VI.  Idese,  quas  e(si«if<  M  distlsctas 
formamas^  ita  ex  sola  neceisitate  nosffiie  ntttSMe'Si^  viden- 
tur,  ut  absolute  a  sola  ihostra»  poMida  peadere  tiiesatWi  coH- 
fiisae  autem  contra.  Noiis  enila  kititis  satye  t&mimtm.  Tgl* 
ep.  42.  p.  600.  ^ 

4)  eth.  II,  40.  gchol.  U 
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Mrtiita  iidtoii  ti*Md0P  tdmsleUeii,  guhSren  jene  deiA  In* 
telleMu«  aa  und  dttd  die  Bedanguofni  alles  Begreifene. 
Man  darf  daher  dies  Weileii  der  Ditige  nicht  mit  abatraow 
ten  Tefstfelhitigi^n  Termengen,  welehe  aus  rager  Erfahrung 
ealdtehen,  sonderfl  mäa  lonss  tod  dein  Qnell  nnd  Ursprung 
def  Natur  atisgehea*).  In  demselbeil  Sinne  tadelt  z«  B« 
Sfinotta  die  Ansieht  des  Baeo^  nadi  wdleher  der  mensch- 
liche TerstenA  aUes  liaoh  der  Analogie  der  eigenen  Natur 
nid  nieht  nach  der"  Analogie  des  Uniyersuras  bilde')* 
Weaa  es  awAi  weit  über  die  Kri^ä  des  mensohlichen 
YetsiaifdeA  hinausgeht^  alles  zugleich  tind  zumal  auf^u- 
teitfea)  wie  im  Ewigen  seiner  Natur  nach  alles  ssumal 
i^*):  so  betrabhtet  dodb  der  Verstand  die  Dinge  in  dem- 
selbeti  Maässe  klar  und  deotlioh^  als  »  sie  von  innen 
dw  b,  wahrere  Difige  zägleich  aivfFftslert:^)«  In  dieser  Be« 
stimidung,  die  Dinge  augleioh  avrfitifassen,  stditt  sieh? 
ftosieflidk  die  Hiditong  auf  ttas  fiamse  dar.  Dieselbe 
MfcAfliing  ersG^rittt  in  einefr  andeni  Besiehung«  Weil  alle 
Yerwimag  daraus  henroegeht,  dass  der  Geist  eine  ganze 
Saohe^  aar  tmm  TbeH  kennt:   so  kdnn  es  foIgRch  Ton 


1)  de  iatell.  emencl.  f.  442.  Oritar  denique  (decepiio)  edam  ex 
eo,  quod  prima  elementa  totius  naturae  non  intelligunt;  ande 
sine  drdiiie  procedendo  et  naturam  cum  abstractis,  quamvis 
mot  tera  äiddvlata,  con^ndendo  de  ipsos  confundnnt  ordinem- 
qae  aaturiie  pervertuat.  Nobis  «atem,  si  quam  miuime  ab* 
sMete  proeedamtos  et  a  primid  elementiB,  böc  est,  a  fönte  et 
origine  naturae,  quam  primum  fieri  potest,  incipiamus,  nullo 
modo  talis  decefftio  erit  metuenda. 

2)  epist.  2.  p.  452.  vgl.  z.  B.  Baco  nov.  organ.  I,  41. 

3)  de  intell.  emend.  p.  453. 

4)  eth.  II,  29.'  schol.  .  .  .  qubties  iüMne,  ex  eo  dciKcet  qudd 
res  plures  simul  contemplatar,  determinatur  ad  earandem  con- 
venientias,  differentias  et  oppugnantias  inteliigeildum,  •  ,  •  . 
....  res  Mte  et  distiacte  ^^omtem^tur. 
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einem  einfachen  Dinge  nnr  ^ine  klare  wbA  deulliohe  Vctr-. 
stelinng  geben;  dejin  ein  solches  Ding  kann  nicht  theil« 
weise,  sondern  entweder  ganz  oder  gar  nicht  erkannt  wer- 
den. Das  Einfache  wird  daher  begriffen  ^).  Es  hängt  da-, 
mit  zusammen,  dass  die  Substanz,  deren  Wesen  das  Da« 
sein  in  sich  schliesst,  der  eigentliche  Gegenstand  desBe- 
greifens  {inielligere)  ^  aus  ihrem  Begriff  als  einfach  be- 
stimmt wird^).  Als  Begriffe,  welche  allein  durch  den 
Verstand  und  nicht  durch  die  Vorstellung  erreicht  wer- 
den können,  bezeichnet  Spinoza  beispielswrise  suiiimniia^ 
aeternüai^)^  welche  das  Unendliche  ansdr&cken,  aber 
weder  entwickelt  er  noch  entwirft  er  voUstfindig  die  Be- 
griffe des  reinen  Verstandes.  Da  alle  klare '  und  deut- 
liche Vorstellungen,  welche  wir  bilden,  ans  andern  klaren 
und  deutlichen  Vorstellungen,  welche  in  uns  sind,  stam- 
men und  keine  andere  äussere  Ursache  kennen:  so  hän- 
gen sie  allein  von  unserer  Natur  und  ihren  festen  Ge- 
,  setzen  d.  h«  von  unserer  Macht  und  nicht  vom  Zufäll 
ab  ^).  Der  Verstand  bildet  einige  Vorstellungen  Ursprung? 
lieh,  andere  aus  andern,  z.B*  die  VorsteUnng  der  Quan- 
tität ursprünglich,  unabhängig  von  andern  Vorstellungen, 
hingegen  die  Vorstellung  der  Bewegung  nur  dadurch,  dass 
er  auf  die  Vorstellung  der  Quantität  achtet  Die  Vor» 
Stellungen,  welche  er  ursprünglich  bildet,  drücken  die 
Unendlichkeit  aus,  während  er  die  begrenzten  und  end- 
lichen (ideas  determinatOM)  aus  andern  bildet,  und  da  sie 
nicht  ursprünglich  sind,  auf  mannigfache  Weise  ableitet. 
Indem  nun  das  Unendliche  schlechthin  die  Bejahung  des 
Daseins  ist  und  das  Endliche  theilweise  Verneinung  (eth.  I, 


1)  de  iQtell.  emend.  p.  437  sqq. 

2)  epist  40.  p.  592. 

3)  epist  29.  p.  52». 

4)  epist,  42.  p.  599.  vgL  de  inteU.  sMend.  p.  44a 
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8.  mHoL):  so  biUei  er  die  befaliendeii  VomtdHimgeii  fir&ber, 
ab  die  verneinenden  >). 

Durch  den  Gegensats  gegpen  den  intetteeUu  ergiebt 
sich  schon  die  Natur  der  imaginäiio  als  einojr  Quelle  der 
inadaequaten  Vorstellungen.  Wenn  der  $nteUeeius  da  sein 
Wesen  hat,  wo  es'  sich  um  das  Unendliche  handelt,  so 
bewegt  sich  iit,MUfg9nai$o  nur  im  Bndlichen.  Wenn  der 
inielteeiuS'  das  ungef heilte  und  einfache  Sein  erfasst,  so 
betrachtet  die  imaginäiio  das  Seiende  nur  in  der  Weise 
4e8  Theils.  Während  die  adaequate  Vorstellung,  vom 
InteUectns  ausgehend,  das  Gemeinsame  zum  Gegenstand 
hutj  was  auf  gleiche  Weise  im  Theil  wie  im  Ganzen  gilt 
(aefue  in  parte  ae  in  U^y.  entsteht  die  inadaequate 
Vorstellung,  wenn  nur  der  Theil  betrachtet  wird«  Daher 
gilt  es  gleich,  eine  Sache  nur  zum  Theil  oder  inadaequat 
auffassen.  Dies  geschieht  dann,  wenn  wir  nicht  blos  eine 
Vorstellung  haben,  weldle  das  Wesen  des  menschliichen 
Geistes  imsmacht,  sondern  welche  zugleich  mit  dem  mensch- 
liehen Gaste  auf  ein  fremdes  Ding  geht'),  wenn  also  nicht 
der  Theil  aus  dem  Ganzen,  sondern  nur  ein  Theil  mit 
einem  andern  aufgefasst  wird.  Indem  das  Getheilte  und . 
Endliche  Gegenstand  der  Imaginatio  ist,  wird  Zahl  und 


1)  de  btell.  emend.  p.  455,  wo  Spinoza  zum  Scbluss  das  Eigen- 
diüflüiche  des  ünteUeOm^  zuBämneiifMwt. 

2)  eth.  II,  11.  coroll.  Hinc  iequitnr  mentem  hunumam  partem 
esse  infiniti  inteUectiu  Dei;  ac  proinde  cum  didmus,  nentem 
bnouiDaBi  hoe  vel  illud  percipere,  nibil  aliud  dicimus,  quam 
quod  Dens,  non  quatesus  infinitus  est,  sed  qnatenus  per  ua- 
tnram  bnmanae  mentii  explicatnr  sive  quatenns  bumanae  men- 
ds  eisentiam  constituit,  baue  vel  illam  babet  ideam;  et  cum 
dicininB  Denm  baue  vel  illam  ideam  babere,  non  taatum,  qua- 

näturam  bilmaoae  menfis  eonstitnit,  sed  qnatenus  simni 
mente  bnaiana  alterios  rei  etiam  babet  ideam,  tum  did- 
mus  mentem  bumanam  rem  ex  parte  rive  inadaequate  per- 
cipere* 
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Jlfuss  sa  iiifAts  aB^erai,  ak  ra  W^iiN)^  de«  ImagbiirMi«; 
denn  sie  dienen  dazu,  die  Affectioned  det  Snbstans  an 
d«tefininiren');  sie  sind  die  Hülfanuttal  der  ^aginatio; 
und  wer  aus  ihnen  die  Substanz,  die  nur  dem  Inteltortus 
zugäaglich  ist,  verstehen  und  den  Foftsohritt  der  Natup 
begreifen  will,  verwickelt  sich  in  Ungereimtheiten  und 
Widersprüche.  Während  der  Intdleotufii  die  Dinge  als 
nothwendig  und  io  der  Weise  des  Ewigen  fasst,  stammt 
aus  der  Imagination  das  Zufällige,  die  e^niiugetdim  im 
Gegensatz  gegen  die  aetetmita^.  Es  ist  die  Saohe  dav 
Yernufift,  die  Dinge  nicht  als  zufällig,  sondern  als  noth« 
wendig  zu  betrachten.  Ab«p  inwirfem  die  Imaginatian, 
wenn  dieselbe  Sache  in  verschiedener  Zeit  wal^rgenomiiMm 
wurde,  eine  verschiedene  Erwartung  der  Z^it  iliit  der 
Sache  verknüpft  und  ihr  daher  die  Veratellung  ^et  Zeit 
schwankt:  so  entsteht  die  Vorstellung  des  ZuföUigen^). 
WährjBnd  die  klaren  und  deutliehea  YorsteUungfui  des  In^- 
telleotus  allein  von  dessen  Macht  und  Natur  «bhangea 
und  insc^ern  in  sich  wahr  sind:  so  tritt  der  Ckäst,  wenn 
er  imaginirt,  vielmehr  in  dt^s  Verhältniss  einea  Leiden«- 


1)  epist.  29.  p.  529.  Ex  quibus  dare  videre  est,  mensuram,  tem- 
pus  et  numerum  nihil  esse  praeter  cogitandi  seu  potins  ima- 
•ginaBdi  modos;  usd  bald  darauf:  ausilia  ioMginatioaia,  v^. 

ep.  40.  p.  592.  ep.  41.  pu  Ö86.  sq.,  woraus  erhellt,,  dass  der 
Begriff  des  Theils  nicht  ia  Gatt,  also  oiehl  in  der  Wahrheit 
der  Stthstaaz  gedacht  werden  kann. 

2)  etb.  11,  44.  coroll.  1.  Hiac  «equitur  a  sola  iwsgiaaüoDe  pea- 
dere,  qaad  res  tarn  respeetu  pvaeteriti  quam  falfuri  ut  con- 
tiDgeates  coateaipleiBar.  In  dem  aagefugten  SchoKos  wird 
die  Vorstellung  des  Zaialligen  eigeotiick  aas  den  Gesetze 

.  der  später  sogeaaoaten  Ideeaaseaoiatiaa  ahgelsitot.  Wenn 
eine  Sache  öfter  und  swar  «i  vemehiadeaan  Zeiten  wahr- 
genonuntti  ist,  sa  schwankt  dia  VoBsleIhHig  des  Zeit  in  der 
Erinneraag  und  Brwavtfngw  Indem  die  bestisuate  Zeit  gegen 
das  Ding  gleichgültig  wird,  erscheint  es  als  sufällig; 
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4M9  todem  süftllige  wmi  vereioEdH»  fiinMswahrMiyniuge« 
da«  BMtiamieadie  werden  ^).  Es  eutaleM  eine  verwonrene 
VereteUmg,  m  oft  d«r  Gdet  von  aussen,  nämliok  aus 
dem  zufälligen  Zusammentreffen  der  Dinge  (tieo  odi» 
jenes  «1  hetfaokten  bestimmt  wird,. und  nicht  Tielmefar 
TOD  imien,  indem  er  nehveno  Dmge  zugleieh  betvaöbtet^ 
um  ilire  Ueberoinkunft  und  ihre  Unt^sphiede  zu  verste- 
hen^). Wie  die  Toratelhmgen  inadaequat  werden*,  weil 
sie  statt  des  Oimsen  nur  einen  Theil  fassen:  so  geschieht 
fies  dadttuch,  «toss  wir  uns  sribst  nur  als  Theile  verbal« 
ten«  WeiHi  es,  sagt  Spinosa,  eur  Ifatifr  eines  denkenden 
Wesens  g^ört,  wahre  oder  adaequate  Gedanken  za  bil- 
den: SS  Sst  es  gewiss,  dass  die  inadaeqnaten  yorstellun» 
gea  nur  dawos  in  ans  entstellen,  weil  wir  ein  Theil  sind 
efaMs  denkenden  Wesens,  ven  dem  einige  Gedankm  ganz, 
ai4ere  nur  th^lweise  unsem  Geist   ausmachen').     Die 


1)  de  intell.  emend.  p.  441.  estendinrasque  quod  ideae  fictae, 
fahae  et  caetuse  hsbesst  suam  origincm  ab  imagisatione, 
bpc  f»^,  41  ftt^imsdam  »0maiiomb9t8  fortuitis  (itt  sie  loqaar) 
atqujß  ßolutis,  qmie  son  oriontiir  ab  ipsa  meatis  potentia,  sed 
ß  qMm%  e;icteniis,  proot  corpus  sive  somniaDdo  sive  vigilaado 
varios  acdpit  motus.  p,  449.  scopus  itaque  est  ciaras  et 
distindas  bidiere  Maas,  tales  videlicet  quae  ex  pura  mente  et 
non  ea:  f^rt^fUU  m&iiöuM  car^ris  factae  sant  p.  447. . .  • 
animam  drca  imaginationem  tantam  habere  ratianem  patiea- 
tis.    Vgl.  eth.  )¥.  app.  e.  2.  p.  259. 

2)  eth.  11,  ^9.  sehol.  .  .  .  sed  coDfosam  tantum  eognitionem  — 
4|aoties  f x  connmni  natwpae  ordiae  res  perdpit,  hae  est,  quo- 
ties  externe,  ex  rerum  nempe  fortuko  occnrsa,  determinatur 
ad  'bee  vel  ülnd  coatempiaadem  et  non  quoties  interne,  ex 
eo  seiiieet  qaed  res  plures  eimnl  Gantes^alpir,  determinatur 
ad  eamndem  eonveaiMitias,  diSer^ntias  et  oppngnantias  intelli- 
gondoM«;  jqaeties  emm  boc  vd  aho  modo  interae  disponitur, 
tosh  res  elare  et  distiaete  eonteaiplatttr. 

^  de  inlsU.  «eiMnd.  p.  441.  ^uod  si  de  natura  eiitis  cogitantis 
Sit,  m&  prima  ^Pfinle  iridetar,  c^tatioaefi  twmmt  adae- 
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Vontelhngen  smd  daher  nur  inaiMqiuit  und  ▼WfräncO) 
inwiefern  sie  nicht  «af  Gott,  d.  h.  da«  Nothivwidige  und 
Ganze,  sondern  lediglich  iwf  den  einzelnen  Geist  eines 
Menschen  besogen  werden  >)• 

Nach  diesem  Zusanunenhang  geht  alles  Verstftndniss 
auf  das  Ganze,  aller  Irrthum  auf  den  Theil  zorttck.  Es 
fragt  sich  daher,  was  der  Theil  im  Sjstem  des  Spinoza 
bedeuten  könne.  Es  giebt  nur  Eine  Substanz;  und  dali«r 
sind  die  Theile  nichts  üVirkliches  in  sich,  sondern  wer- 
den nur  als  Art  und  Weise  an  der  Substanz  untesschie- 
den^)«  In  der  sich  fortsetzenden  Verkettung  der  wirken^ 
den  Ursache  giebt  es  keinen  Theil,  der  etwias  für  sieh 
sein  könnte.  Und  doch  ist  in  dieser  Verbindung  dem 
Theil  als  solchen  eine  ifichtige  Wirkung  zugeschrieben, 
die  Terwirrende  Thfttigkeit  desirrthums.  Wie  einTh^il, 
der  in  sich  keine  Sache  ist,  sondern  nur  als  Art  und 
Weise  unterschieden  wird,  dennoch  diese  Kraft  habe:  das 
hatte  wol  der  Erörterung  bedurft. 

Es  ist  die  imaginaii^  dem  ifUelleeiuSj  die  Vorstellung 
im  Bilde  dem  Begriffe  entgegengesetzt.  Wenn  aus  jener, 
inwiefern  sie  für  sich  thätig  ist,  die  inadaequate  Weise 
^  der  Erkenntniss  stammt,  so  giebt  es  doch  auch  Vor- 
stellungen der  Imagination,  welche  mit  dem  Intellectus 
übereinkommen').     Es  sind  offenbar  diejenigen  Vorstel- 


qustas  fprmare,  certum  est,  ideius  inadaequstss  ex  eo  tantum 
in  Dbbis  oriri,  quod  pars  sumus  alicuius  entis  cogitantis,  cuius 
qasedam  cögitationes  ex  toto,  quaedam  ex  parte  taotum 
Dostram  nentem  constituunt. 

1)  eth.  II  y  36.  dem.  Ideae,  qaatenus  ad  Deam  referaatttry  snot 
verae,  adaequatae;  adeoqae  nullae  iaadaequatae  aec  confosae 
sunt,  niai  qaatenus  ad  singularem  alicuius  nentem  refemntnr. 

2)  Tgl.  s.  B.  eth.  I,  15.  schol.  p.  öO.  unde  ^va&  (materiae)  par- 
tes modaliter  tantum  distiagnuatar,  noa  autem  reaUtor. 

3)  de  emend.-  utelL  p.  447.  nee  etiam  miralHBiar,  cur  quaedam 
iateVigasras,  qsse  nidlo  modo  siib  isM^jiDaiieBeBi  cadnat^  ®^ 
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luDgen^  die  in  denuselbea  Yerhftkniss  mis  einander  fol« 
gen,  ab  in  den  Gegenefönden  die  Wirkung  aus  der  Ür« 
saelie.  Hiemaeh  hat  nothwendig  die  imagmaiie  auch 
ein  positives  Vcädiältniss  zum  inielleetuM\  und  sie  wird 
nicht  einseitig  nur  aii  verworrenen  Vorstellungen  schuld 
sdn,  sondern  Me  wird  auch  klare  und  deutliche  zulassen 
oder  erzeugen.  Die  Imagination  des  Geistes  in  sich  he* 
trachtet,  sagt  Spinoza  (eth.  Ü,  17.  schol.),  enthält  keinen 
IfrtlnuD,  sondern  nur  inwiefern  sie  die  Dinge,  welche  sie 
sieh  als  gegenwärtig  vorstellt,  als  wirklich  setzt  und  da- 
bei der  Vorstellung  entbehrt,  welche  dies  Dasein  ver- 
neint Denn  wenn  der  Geist,  indem  er  sich,  was  nicht 
da  ist,  als  gegeuTi^ärtig  vorstellt,  zugleich  wüsste,  dass 
jene  Dinge  in  Wahrheit  nicht  da  sind:  so  würde  er  eine 
sdehe  Kraft  zu  bilden  sich  zur  Tugend  und  nicht  zi)m 
Fdiler  anrechnen;  insbesondere  wenn  dieses  Vermögen 
zn  bilden  von  seiner  Natur  allein  abhinge  d.  h.  wenn  die 
Imagination  des  Geistes  frei  wäre  ')•  Wenn  wir  fragen, 
wo  denn  die  Imagination  diese  freie  Kraft  ist,  Bilder 
einwerfend,  ohne,  was  sie  vorstellt,  als  ein  daseiendes 
Ding  zu  setzen:  so  müssen  wir,  scheint  es,  an  das  mathe- 
matische Gebiet  denken,  auf  welchem  das  Bild  der  Vor- 
stellung mit  dem  Begriff  des  Verstandes   in  Uebereia- 


alia  sint  in  Imagination«,  quae  prorsus  oppagsant  intellectum, 
aiia  denique  cum  intellectu  conveniant* 

1)  eth.  II,  17.  schol.  p.  98 notetis  velim  mentis  imagi- 

nationes  in  se  spectatas  nihil  erroris  continere,  sive  mentem 
ex  eo,  qijod  imagtnatur,  non  errare;  sed  tantum,  quatenns 
connderatnr,  cakfere  idea,  quae '  existentiam  illarum  rerum, 
qnas  sibi  praesent^  imagioatur,  secludat  Nam  si  mens,  dum 
res  non  existentes  ut  sibi  praesentes  imaginatur,  simul  sciret 
res  illas  revera  non  existere,  haue  saue  imaginandi  poteutiam 
virtttti^snae'nativae^  non  vitio  tribueret;  praesertim  si  haec 
iflttginandi  facidtas  a  sola  sua  natura  penderet,  boc  est/  si 
haec  mentis  imaginöndi  faenitss  läera  esset 
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«tiBinins  ra  kMuneii  rernag.  laden '  der  Tent^nd  dia 
imradUcfae  ^anütät  unter  dem  Begriff  der  Uraaehe  au£> 
fasel,  wie  z.  B.  wenn  er  sie  dnrch  die  Bewegung  einee 
Punktes  deterniinirt:  bildet  er  dureh  die  Imagination  klare 
und  deutliche  Vorstellungen  (vgl.  de  intelL  einend,  p.  455  f.). 
Spinoza  hat  oft  genug  auf  die  Mathematik,  weMe  die 
Lehrmeisterin  des  Nothwendigen  sei,  hingewiesen,  und 
wir  haben  dadurch  in  seinem  Sinne  das  Redit,  Zahl  aad 
Maass,  wenn  sie  von  ihm  für  Hülfsmittel  der  ImagimElion, 
für  Weisen  des  Entwerfens  (maJi  imagifmndU)  erkttirt 
werden,  dessenungeachtet  nicht  fär  Ursachen  der  ver« 
worrenen  Vorstellungen  zu  halten.  Wir  sied  indessen  zu 
einem  Punkt  gelangt,  auf  welchem  der  Zosanmenhang 
abbricht.  Spinoza  hat  weder  gesagt,  wie  sidi  der  Begriff 
zum  Bild,  der  inteUeettu  zur  imaginatio  verhake,  noch 
auch  wie  das  Unendliche  sich  zum  Endlichen  determiuire« 
Der  Verstand  {ittteUedtfis),  sagt  Spinoza  (de  intelL  emend. 
p.  455),  bildet  die  positivmi  Vorstellnngen  friiher  als  dse 
negativen.  Es  ist  dies  folgerecht,  da  die  "Substanz,  sein 
eigentlicher  Gegenstand,  unendlich  ist  und  das  Uaemd» 
liehe,  welches  durch  nnd  durch  Bejahung  ist,  keine  Vor« 
neinung  in  sich  trägt.  Aber  Spinoza  zeigt  nidii;,  wie 
denn  der  Verstand  vom  Unendlichen  zimi  Endlichen,  von 
den  positiven  Vorstellungen  zu  der  Begrenzung  der  nega- 
tiven übergehe.  Wenn  in  der  Figur  der  Verstand  die 
unendliche  Quantität  als  determinirt  durch  die  Bewegung 
z.  B.  eines  Punktes  auffasst,  so  ist  doch  nirgends  nach- 
gewiesen, woher  er  die  Bewegung  babe^)  und  wie  die 
Bewegung  oder  irgend  €twas  anderes  das  Ikendliehe  und 
nur  Positive   determiniren  könne.    Ebenso   wenig  zeigt 


i)  Auch  is  den  Körpern  ist  dieser  wicMge  Begiiff  ab^  durch 
•  sich  bekannt  vorausgesetzt  und  auf  ksine  Wehe  ahgeieitet 
8.  eth.  II.  nach  prsp.  18.  knna  L  dw.  p.  90« 
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fipiaoza,  irie  iie  miMdliclie  SabtIaBz  dasu  komme  sich 
ia  das  EndUehe  zu  feasen.  Jede  Bestiinmiing  ist  dem  Spi« 
Boza  yerneiomig.  Omnü  determinatio  negaiio.  WeBn 
das  UaeBdliofae,  die  absolute  BejabuDg  des  DaseiBS,  alle 
VeraeinuDg  tob  sich  ausschliesst  (vgl.  z»  B.  eth.  I,  8. 
fidiol.  1):  so  hätte  gezeigt  irerdeB  müssen,  woher  desBoeh 
die  BesonderuBg  uod  BestimmuBg  feum  EndlieheB  stamme ' ). 
Weil  das  Priacip  der  UaterscheiduBg  in  der  Binheit  des  Re- 
alen fehlt,  so  ist  auch  das  rechte  VerhüHniss  der  imagü 
naiio  zom  intell^iftus  nicht  erkaant.  Beides  h&Bgt  geBan 
zusammen.  lawiefern  die  adaequaten  Vorstellungen  aus 
demjenigen  stammen,  was  allem  gemein  und  gleicher  Weise 
im  GansoB  wie  im  Theil  ist,  erreichea  sie  das  eigeathüm* 
liebe  Wesen  des  Einzelnen  nicht;  denn  Spinoza  lehrt  aus- 
drücklich (eth.  U,  37),  was  allem  gemeinsam  und  gleicher 
Weise  iio  Ganzea  und  im  Theil  ist,  bildet  von  keiner  ein- 
selneo  Sache  das  Wesen, 

Im  Vorstehenden  ergab  sich  eine  Lücke.  Es  fehlt  der 
Zusammenhang  zwischen  dem  Begriff  und  dem  Bilde,  dem 
inieli^etus  und  der  imagümido*^  es  fehlt  aber  damit  die 
Erklärung  der  verworrenen  und  irrigen  Vorstellung  in 
der  ConsequoBs  des  Systems.  Dessenungeachtet  lehrt 
Sfdnoza^),  dass  die  inadaequaten  und  verworrenen  Vor* 
stellangeB  mit  dersdben  Nothwendigkeit  folgen,  als  die 
adaequaten.    DenB  aOe  Vorstellungen  sind  in  Gott 


1)  Noch  im  Jahre  vor  seinem  Tode  antwortet  Spinoza  auf  die 
Frage,  wie  sich  ans  der  Ausdehnung  die  Mannigfaltigkeit 
der  Dinge  ableiten  lasse,  sehr  unbestimmt  Sed  de  his  for- 
san  aliquasd»,  ni  vita  suppetit,  clarius  tecum  agam.  Na« 
hucusque  nihil  de  his  ordine  dispoi^ere  mihi  licuit.  epist.  72. 
p.  680. 

2)  etil.  II,  3S»  tdeae  inadaequatae  et  confnsae  eadem  necessi- 
'täte  eoDseqviHrtttr,  ac  sÄiequatae  sive  elarae  ae  disthictae 

ideae. 
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Um  den  Parallelismus  des  Gnindgedankeitö,  die  neben 
einander  laufenden  Vorgänge  im  Denken  und  in  der  Aus«- 
dehnung,  welche  einander  entsprechen  müssen,  weil  sie 
nur  der  verschiedene  Ausdruck  Einer  und  derselben  Sub- 
stanz sind,  folgerecht  festzuhalten,  hat  Erdmann')  die 
Lehre  von  den  einfachen   und  zusammengesetzten  Kör- 
pern und  deren  Bewegung,  welche  Spinoza  nur  lemma- 
tiseh  dem  zweiten  Buche  der  Ethik  einfügt,  mit  der  Lehre 
von  der  >  Imagination  in  Uebereinstimmung  gesetzt«     Er 
bezeichnet  dabei  folgende  Punkte«    Spinoza  nimmt  ein- 
fachste Körper  an,  corpora  9implici$9ima  (eth.  II.  lemma  3. 
a.x.  2.  p.  92),  welche  sich  nur  durch  Bewegung  und  Ruhe, 
schnellere  oder  langsamere  Bewegung  von  eitiander  unter- 
scheiden.   Diesen  sollen  wahre,  adaequate  Vorstellungen 
entsprechen,  inwiefern  es  in  den  einfachsten  Körpern  keine 
Störung  der  Bewegung  geben  könne.    Wenn  aber  Spinoza 
ferner  zusammengesetzte  Körper  annimmt,  welche  aus  den 
einfachsten  bestehen,  so  sollen  sich  di^se  durch  Richtun- 
gen der  Bewegung  unterscheiden,  z.  B.  durch  geradlinige, 
krummlinige,  und  da  die  Körper  zusammen  sind  und  zu- 
sammen einen  Körper  höherer  Ordnimg  bilden,   soll  es 
möglich  sein,   dass   sich   die  Bewegungen  hemmen  und 
stören,  und  daher  die  Körper  niedeirer  Ordnung,  die  den 
höheren  bilden,  nur  zum  Theil  Ursache  ihrer  Bewegun- 
gen sind.    Diesem  Yerhältniss  der  Körper,  dieser  Störung 
der  Bewegung  soll  im  Denken  die  inadaequate  Vorstellung 
entsprechen,  indem  diese  nur  zum  Theil  das  Wesen  des 
menschlichen  Geistes  ausmache.    Wie  endlich  das  Eine 
umfassende  Individuum  der  Natur  (eth.  II.  lemma  7.-  schol. 
p.  94)  alle  Bewegungen  in  sich  hat,  ohne  sich  selbst  zu 


1)  J.  E.  Brdmann  vermischte  Aufsätze,  Leipzig  1846.  S.  162. 
168.  in  der  dritten  Abhandlung:  die  Grundbegriffe  des  Spi- 
nozismiis. 
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refinderD,  fo  ^Dibalte  auch  das  unendliche  Denken  alle 
YofateUnngen  ganz;  es  ist  die  adaequate  Ursache  aller^ 
und  ebendaher  sind  auch  in  ihm  alle  Yontellungen  adae- 
qaat  Es  fragt  sieh,  ob  diese  Uebereinstinunung  den  Sinn 
des  Spinoza  treffe  und  wie  weit*  Zunächst  muss  in  dieser 
Reziehung  bemerkt  werden,  dass  Spinoza  dem  zweiten 
Baclie  der  Ethik  die  Lemmata  über  den  Korper  nicht  zu 
diesen»  Zweck  der  Yer^eichung  eingefügt  hat,  und  dass 
er  überhaupt  nirgends  jene  Cointidenzpuakte  andeutet. 
Erdmann  hat  sie  im  Sinne  des  Systems  zusammengestellt. 
Dem  einfachen  Gegenstand  entspricht  aller,dings  eine 
adaequate  Vorstellung,  aber  nicht  weil  der  einfache  Kör- 
per von  störender  Bewegung  frei  ist,  sondern  weil  er 
keine  Theile  >  hat  und  daher  entweder  ganz  oder  gar 
nicht  aufgefasst  wird  (de  intell.  emend.  p.  437).  YieU 
mehr  kann  der  einfache  Körper,  da  er  doch  Bewegung 
hat^  nothwendig  auch  in  seiner  Bewegung  gehemmt  wer- 
den. Wenn  jede  Idee,  wie  Erdmann  sagt'),  „für  sich 
genonunen^^  wahr  oder  adaequat  sein  soU,  wie  jedes  ror-* 
puM  MimpliciMMtmum  frei  von  störenden  Bewegungen  sei: 
so  gebt  dann  die  Wahrheit  auf  alomistische  Theilung  zu« 
rock  und  nicht  auf  die  Eine  Substanz.  Der  Gegensatz 
der  einfachsten  und  zusammengesetzten  Körper  liegt  nicht 
darin,  dass  jene  nur  in  der  Intensität  der  Bewegung  als 
schnellere  oder  langsamere,  diese  auch  durch  die  Rich- 

1)  Vgl.  schon  die  verwandte  Auffassung  bei  Thomas  Spinozae 
systema  philosophicum.  Regimontii,  1835.  §§.  4.  5.  Karl 
Thomas  Spinoza  als  Meta^ysiker  vom  Standpunkte  der 
kistorisdien  Kritik,  Königshei^  1810.  vgl  z.B.  S.  98.  S.  163. 
Der  Vf.  ist  darin  consequ^nt,  dass  er  wirklich  in  Spinoza,  in- 
dem er  zwischen  den,  Zeilen  liest,  im  Physischen  und  Logi- 
schen, in  der  Ausdehnung  und  im  Denken  einen  unter  sich 
parallel  laufenden  Atomismus  und  „Automatisnnis^^  annimmt. 
Aber  so  wenig  als  im  Buklid  darf  man  im  Spinoza  die  Lehre 
iwisdken  den  Zeilen  lesen. 
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tbtig  (g<^fdi|lfn}g0^  ktttmmlhAge)  «ritiMdii«Aßit  Wei4«tt«  W<» 
Bewegung  ist,  mtiftl  ftuch  Ridbtütlg  seilt  tiifd  wenn  dpffiMst 
sagt,  class  die  einlaehdteti  Ksvper  liu¥  dui'eh  di«  Bele- 
gung unterdchieden  trerdeii:  äö  bedeutet  das  fiicbti  lindeMi 
alä  das«  sie  niebt,  wie  die  «usftttimeilgesetKtetij  iil  deü 
Tbeileti  und  deren  gegenseitigem  Yei'bältnisä  llntetQobiede 
zeigen.  Es  mnsd  also  in  Abifede  gestellt  werben,  dai»s 
den  einfacbsten  Körpern  darum  wabre  Yorstellnngeft  e»t^ 
spreeben,  Weil  in' ihnen  keine  Bewegung  sei;  sie  eelbdt 
baben  Bewegting,  wenn  es  in  ihnen  aueh  keine  Tbeile 
giebt,  die  sieb  bewegen  kdnnteti,  Weuii  hingegen  ein  Iin 
dividnmn,  »ei  es  ein^aeb  oder  zuiMiHmengesetsit,  eine  eige^H 
tblkmllcbe  Riebtnng  bat^  die  in  seinem  Wesen  liegl:  so 
wird  es  gegen  eine  Sförung  der  Bewegung  alü  gegen  eine 
Minderung  seiner  M aehl  in  seinem  Sein  zii  bebarten  itte* 
ben,  und  es  geben  daraus  im  Menseben  leidende  ZoetHdde 
bervör,  die  von  inadaequnten  Yorslelliingen  begleiiet  w^r^ 
den.  In  dieser  bescfatönkten  Sphäre,  in  der  Yerdankliing 
der  klaren  YorsfeUnng  durdi  die  Leidensehaft^  stiimnt 
jene  Erklärung  mit  Spino^a's  Onmdgedanken  übm*ein. 
Aber  die  inadaequaten  Yoratellungen^geben  weiter,  wie 
z.  B.  in  der  oberftäebliobei»  Abstrfictien.  Wo  sie  reia 
tbeoretieeher  Natur  sind,  kunnen  sie  nur  mit  Mfllte  und 
nicht  ebne  Gewak  auf  diese  Erklärung  des  Ursprung*» 
liehen  Parallelismus  asurttckgebraebt  werden« 

Auf  jeden  Fall  bleibt  die  eigentliche  Schwierigkeit 
aucb  bei  dieser  Ansicht  stehen.  Die  Bewegungen,  wie 
sie  sieb  aiH>h  kreuzen^  sind  wirklieb  und  geben  daher  in 
die  unendlicbe  Ausdehnung  ein.  Die  kradaeqtniten  Yor- 
stdlungen  hingegen  sind  unwahr  Und  sie  lassen  sieb  da- 
her nicht  auf  dieselbe  Weise  in  das  unendliche  Denken 
aufnehmen.  Der  Parallelismus  des  Grundgedankens  wäre 
erst  dann  zu  bfdten,  wenn  allen  wirklieben  Bewegungen, 
seien  sie  ursprünglich  oder,  wie  i»  del^  Störung  -^  zu- 
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wallt»  y^fgtk^SmAgeä  «ntii^iidMi  -»  Wotsa 
na,  wenn  bwU;  alkt  iMt 

Vfk  faabat  kk  dähia  die  logiteh«  8dite  det  •#»!«<&'- 
ffw^  vufolgt;  abw  daoidfce  hat  auch,  wie  wir  obea 
ndben^  eine  ethiaebe;  ja  es  lieg!  dftria  die  gaaae  Madvt 
dea  BWieheD«  Spkiot»  md  Solcrates,  wie  im&hitlich  «la 
waut  seiaü)  bageg^aa  sioh  darin^  daeis  ihaen  die  Tagend 
fitkeaalmaa  ist  Uaaefa  Uatersucbuag  fücki  dabet  aua 
18  den  Ishalt  des  dritten,  viarteti  und  ftaflen  Buebe  vor, 
ia  die  payohobgiealie  Fraga  fiber  den  Ursprung  der 
hSmAßf  uild  in  dia  etfaisaha  über  de»  Urspfuag  dcrr  sitt« 
Ikbea  Begriffe. 

BIb  jätet  iai  die  ais^aebe  und  bttadi^e  Weise  niebl 
Hbaalceffen,  mit  walober  BpiaoaEa  im  3tea  Itaebe  der  £tbik 
ana  dbm  Miadf»  CInaide  der  .Selbäterhaüung  und  der 
Ideenasaociation  die  l(nd<mden  Zastllade  und  Strebnngen 
dar  Seide  ablrilet  im  nanin  Testament  ist  all  i^aa  dem 
satii[tlitA»n  Menseben  im  Cregeimata  gegen  den  geiaügen 
die  Rede;  was  aif  est,  wird  dont  denn  sittlicben  Taet  der 
eigenea  Br&hnmg  ttti^lassenr  Spinatü  bat^  wie  man  be- 
hmmftelt  iax!^  dies  Naiturgasat«  ^s  natärliehen  Menseben 
is»  aeteev  BtttstefailDg  und  der  furehtbaaren  Gewalt  seiner 
yieigeslaltigun  Formen  «»Ihdllt  und  entwickelt ;  und,  dass 
dmr  Hen^  ilen  ttalerdra«  ist,  bat  er  im  4ten  Boobe  ab 
^  nsamiabliabe  Knecblsabaft  bexeiebnet.  Die  Befreiung 
aee  diesef  Masbl  gesebiebi,  wie  Spinaaa  im  5ten  Buolie 
aeigt,^  nat  dmeb  die  adaefnale  Erkamtniss^  durcb  das 

Die  gMfe  ßatwidiialetag  gebt  von  dem  Sals  aus,  dasf 
jedea  iMngv  soviel  an  ibm  ist^  In  seinem  ß^in  m  beharren 
traebta«  (elb.  Hi^  ^f>.    fta/ran  IcaUpft  sieb  das  Sireben, 


i)  eHa  III3  Ci    1Jnsqaae<tue  rei,  qamiUHH  in  ffe  est;  ie  suir  esüe 
pefsafarare  aiMisiHf# 
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iras  dem  ei^mfm  Sem  Eintnig  tiMrf,  ribnwiikrtaD^  «dl  «ni 
die  eigene  Macht  vermehrt ,  zu  «uches;  daran,  iremi  .die. 
YomtellaDg  der  änasern  Draache  hinastritl,  Lieiba  und 
Haas;  daran  der  Trieb  des  Getatea,  die  eine  Vontellung 
hwbeizusiehen,  die  andere  anszincUieaien,  mtd  aa£  dSe 
Dinge,  je  nachdem  sie  die  Yorstdkmgen  in  uns  jfrennd* 
lieh  oder  feindlich  treffen,  Licht  oder  Schatten,  UMbe 
oder  Hass  zu  werfen.  Van  diesem  einfachen  Gmilde  der 
Selbsterhalt^ng  und  .dem  Gesetz  der  sich  einander  rafen« 
den  Yorstellungea  geht  das  mannigfaltige,  vieMach  Ycr- 
vickelte  Getriebe  der  leidenden  Zustände  und  StnAbuii* 
gen  aus.  Spinoza  hat  ohne  Zweifel  den  jraditea  Gruftd 
b^eichnet;  aber  wir  fn^en,  welche  Stellung  jener  frucht- 
bare Satz,  dass  jedes  Ding,  soviel  an  ihm  ist,  in  sehMn 
Sein  zu  beharren  strebe,  zu  dem  Grundgedanke  des 
Systems  habe.    Darauf  kommt  es  uns  an. 

Yi^ir  dürfen  bei  dieser  Frage  das  Yerhaltniaa  des 
Einzelnen  nicht  ausser  Acht  lassen«  Es  giebt  nur  Eiue 
Substanz,  ^e  in  sich  ist;  und  die  Sache,  dm  in  ihran 
Sein  zu  beharren  strebt,  ist  keine  Substanz;  hat  doch 
Spinoza  dies  von  dem  Menschen,  um  den  es  sich  hier 
handelt,  noch  besonders  bewiesen').  Jene  Sache  ist  nur 
ein  Theil  der  Einen  Substanz  und  alle  Theiie  siftd  nur 
als  Weisen'  des  Daseins  und  nicht  als  wirkliche  Dinge 
unterschieden  {mo^iier  iafsium^  non  remlümr).  Beatimmt 
von  andern  Theilen  kann  der  Theil  nach  dieser  Ansicht 
nichts  in  sich  sein;  und  noch  viel  weniger  streben»  in 
seinem  Sein  zu  beharren.  Es  fehlt  der  Mittelpunkt,  in 
welchem  sich  der  Theil  selbst  besässe  und  von  welchem 
sein  Streben  ausgehen  könnte.  Spinoza  ist  sogar  goneil^ 
die  Begriffe,  welche  den  Theil  als  solchen  bestiaunen,  wie 


1)  eth.  IIji  10.    Ad  essentiam  hominis  non  pertiliet  eaiie  sub' 
staiitiae,  sive  substsntia  fonnsni  boniiias  jdqii  cemiötiiit. 


Digitized  by  VjOOQ IC 


8f 

Zall  QDd  HaasB,  %n  Mossen  Weisen  der  Vontellnng  zu 
maoheo.  Sollen  nun  die  Theile  nur  in  der  Betrachtang 
der  Imagination  bestehen,  wie  Spinoza  doch  eigentlich 
will:  so  kommt  damit  das  Gesetz  der  Selbstbehauptung, 
in  wdch^Di  der  Theil  etwas  in  sich  ist,  in  Widerspruch. 
Die  endliche  Sache  (r^#  ßtiiiä)  ist  bei  Spinoza  nicht  nach- 
gewiesen, sondern  aus  der  Definition,  ab  verstände  sich 
damit  ihr  Dasein  von  selbst,  aufgenommen  (eth.  I.  def.  2. 
?gL  II,  def«  7).  Als  Modus  ist  sie  in  einem  Andern  und 
vieht  in  sieh  imd  wird  nur  durch  jenes  Andere  begriffen 
(eäi.l.  def.  ö).  Wenn  die  Substanz,  das  Ursprüngliche, 
ilinm  Wesen  nach  unendlich  und  allein  iin  sich  ist:  so 
iätte  dargethan  werden  mttssen,  wie  das  Endliche  werde 
QBdwie  es  überhaupt  in  sich  sein  ktone.  Wenn  das  be« 
tHninte  Ding  in  seinem  Wesen  beharrt,  so  beharrt  es  in 
der  Schranke,  in  der  Negation.  Wie  reimt  sich  dies  mit 
der  Lehre  von  der  unbeschränkten  Substanz?  —  Spinoza 
nmiieht  in  Uebereinstimmung  mit  seinem  Grundgedanken 
und'  mit  seiner  ausdrücklichen  Lehre  auf  jede  Weise  den 
Zwedk.  Der  Leib  z.  B.  wird  nicht  als  ein  Organismus  be-^ 
fltimiiit,  als  ein  Körper,  der  für  die  Zwecke  des  Lebens 
Werkzeuge  hätte,  sondern  nur  als  ein  vielfach  zusammen- 
gesetzter, der  mit  andern  Kdrpem  eine  vielseitige  Ge- 
meinschaft hat  (vgl  z.  B.  eth.  II,  39.  coroll.).  Es  fehlt 
daher  beim  Spinoza  das  ideale  Centrnm,  durch  welches 
eine  Sache  etwas  in  sich  ist  und  um  welches  die  Kräfte 
sich  bewegen«  Es  fehlt  ihm  das  ideale  Band  des  Zweckes, 
durch  waches  verschiedene  wirkende  Ursachen  zu  der  Ein- 
Mt  eines  Cbinzen,  eines  wirklich^i  Individuums  verknüpft 
werden.   Er  nimmt  nur  in  der  Definition  an'),  dass  meh- 


1)  edi.  IL  def.  7.  Per  res  »ngnlares  intelligo  res,  quae  finitae 
wmk  et  determisatam  habent  enstentiam.  Quod  si  plura  in- 
dividiia  in  una  «attene  ita  ooDcorrant,  nt  esuiia  snud  unius 

Tnii4«Unbirg,  histor.  Beitr.  sur  Pbilos.    Bd.  U.  6 
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d«irgeeta4t  fnaammenkomniiti  kfuMn,  um  nVß  «igl^Mli  ik 
^x^^fihß  lernet  VfiAm§  zu  80in,  Wie  dies  gflMbelui»  xeigk 
er  Qiolit  ««4  viU  niiv  sc^ehe  aiamiineiiinbrkeiide  feidniliiei 
«fckKiiiA  ^ipwielwe  Hßfik»  h^Xr^te^hteu.  WeM  wmm  fem« 
d^.Qf^eis  pYiift,  dM  S^iQMHk  von  den  SMs  giekt)  d»» 
jedes  Qi^g)  i¥>Tld  w  iftm  irt,  i«  setee»  Weeep  m  var«. 
harren  9tr«b(3  s(i^  Vit^  ev  mir  vegpi^.  9m  eina^e  Dm«, 
kfASsi  es  Qäna^iek  Iwm  aiehis^  »  sinpb  k^ben,  voidw eh.  es 
sein  Wesen  TenieMet,  wA  kene  ms  von  eiser  iaSBasB 
UjTSsiehe  seKst«rt  w evdw  (irgL  eth.  lU,  4  kte  *)*  tümm 
ist  nir4ie«:ra{tdeirTviigb<#»  die  «M  sMsf mm  wkl  niehte 
snsbv  bewiesen  >);  und  dic^  &eHwtt»elMSiptiiQ9  eises  vicbesM 
dsQ  Vifsiipbe  kaw  sMh,  k^QM  andern  SIs»  kahe»;  dew 
Si  ist  keia  if  ak^es  Selbst  iroshiwidMi.  Ahir  Spüseaai  kot 
desßewjpgeeehtet  in  jeaem  Stmhef^t  eich  selbst  nt  erhalf 
tea  wAt  die  ej^gaee  Mechiti  sa  mekrea^  so»  wie  ki  d#a  Ver^^ 
Stellungen  9  die  sieb  in  diessp  Siebtmg  eitseagsn,  mekr 
gedaebt,  als  in  diesen  Piaeialssen  Hegt  Ba  sind  darin 
die  Sweeke  des  MiTiduaHiSQ  l4eb.eas  voiailsgeeetat^  and 
^K»t  dadaseh  bekpümt  dep  Aaadraelp»  dase  jedes  IKag 


effeclas  rist  caasa,  ead^ia  smnia  estennt«  ut  aaaai  Yen  m- 
gnlaipeiii  coii^idsro. 
1)  C^c^eciia«  yj^nr  eiAsr  der  ^tßt^^,  der  de»  Qwts  dw  T!^" 
h&t  für  Ruhe  und  Bewegung  der  Körper  auss|^rach,  Spinoza 
überträgt  es  auf  die  Strebuogen  der  Seele ,  ja  er  bestin^t 
dadurch  in  den  cogitat.  metaphys.  den  Begriff  des  Lebens 
tibsBikanpt,  seU^st  das  L^mb  Clottes.  Ygl.  Caites.  prbeip. 
pUk»,  ik  37.  Qarasi  pritoa  eU  (hw.  nstvsas)^  asasi^amqaa 
rem,  qaatesvß  est  apaiffex  e^  ip^yiiffi»  mf^WE^.  qi|W^#IP)«% 
est  in  eodem  semper  statu  nee  unquam  mntari  nisi  a  causis 
externis.  Tgl.  Spinoz.  princ.  philos.  Cartes.  II ,  14,  wo  auch 
4ßr  A^fiö^^k  ü^seissijsininng  sal;  eth.  in>.&  »igt  Qo- 
git^t»  metifji^rs.  ^  &  p*  118«  m.-^.-.puh' 
ipif»  1^  «MM»  sss  iaasea^eiseiiievsvsBsnl^ 
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S8 
in  f^ifiOB  WeMi  911  bdtafMi  ritMlie^  viridiclie  fie- 

SpinMa  sagt  in  danelhfm  Ridttung  (e&.  IV»  def.  8): 
Unter  Tugend  und  Macdit  verotiAe  ioh  dasficib»,  d;  b.  die 
Tng^Mi)  in«i«feni  sie  md  imt  MenickMi  besagen  «rivd^ 
nl  daa  WasBii  das  Blnudim  salbtt,  bmefmm  er  die 
Macht  hat,  einiges  zu  bewirken,  was  allein  aus  den  Ae« 
Bcteen  eeiser  Natur  hmm  reMtaaden  werden  i).  In  dem- 
fldb«  Siabe  setat  SpinoKa  (etb,  I¥,  87.  sobol.  i)  die 
«ahta  Tttgend,  vdcbe  niabte  anders  ist,  als  allein  nacb 
im  Yetmemft  leben,  m  das,  was  die  Katar  des  Mensehen 
ssHist  and  zwar  in  eiah  aikm  betraelrtet,  fordert  %  Wmm 
es  daaFrin^ip  ^aSpinpaa  i^  alka  aae  der  E»en  Sab- 
rtims  in  vetet^heft:  so  maoht  sieb  bier  das  laitgegen* 
gSBoisste  geltend,  etwaa  ai|s  dem  Tlieil  ab  .seidien,  aas 
iom  flipeetzen  der  Nat|ir(  dee  Hmscben  all^iin  za  Ter- 
stehaB^  Der  llieä  ist  nxm  nidit  mebr  Uee  in  äw  Be- 
teMditang  da ;  er  ist  etwas  in  sidi.  Aber,  wie  .er  dibe 
srin  könne,,  bei:  Spineaa  niebt  gesagk«  W»n  das  Ei^liebe 
dotermiairt  und  alle  DetcmniBaiioa  Yerpeinung  ist,  se 
Uegl  dtooneeb  kl  d^na  detees^iniften.  W>esen,  wie  «9  da  er- 
adietat,  wm  ailMn'  ans  den  Gesetzen  der  eigenen  Natur 
Wirkungen  sollen  begriffen  werden,  etwas  Pesitives,  da^ 
«ber  die  blosse  Sebisdbs  bJMMigeht  Spinoaa  sstzt  bier, 
ebne  abznktleii.  Es  kommt  auf  de»  Gruad  der  Unter- 
sehinftnig  an;,  der,  wem  di^  wii^esde  Ursache  nicbt 


iji  eik,  lY.  fM^  a    Per  ^kmm  et  peUeifaia  idem  iptelSgtf» 

m£(  (ssentia  seu  na^ra,  quatentis  potestatem  h^b^it  ^«t^ed^iyi 
eftidendi,   quae   per  solas  ipsius  naturae  leges  possunt  in- 
teliigL 
8)  etb  !¥',  am  sobdL  ^aae  ipsa  iprfus  aatura  ia  üe  soh  con- 
nderata  poitatet 
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1)  Tgl.  die  Anafiihniiig  ia  d«i  Vf.  logiadMB  DatenmchtngCB« 
IL  S.  16  ff.  S.  39  ff. 
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genügt  9  um  die  Thalsaelie  des  Oigaaiieheii  m  begrri«  , 
fen  '  )y  auf  einen  die  Detennination  bestimmenden  Chidan- 
ken  und  damit  auf  jene  Teleologie  fuhren  wird,  irelche 
der  Grundgedanke  des  Spinoza  niebt  YerMigt.  Um  die  ^ 
Lücke  auszufüllen,  muss  man  an  dieser  Stelle  stiUsohwei-  ^ 
gend  die  Vorstellung  des  zweokbestimmten  Lebens  unter-  ^ 
schieben.  *  ^ 

Wenn  es  das  Wesen  des  Zweckes  ist,  dass  aus  den  ^ 
Ganzen  die  Bestimmung  der  Theile  und  ntdit  aus  dm  ^ 
Theilen  die  Bestimmung  des  Ganzen  genommoi  wird:  so  l 
begegnen  wir  bei  Spinoza  auch  diesem  Kennzeichen  des  ^ 
verborgen  zum  Grunde  Hegenden  Zweckes»  Die  Lust  ^^ 
z.  B.,  die  an  sich  gut  ist,  da  sie  entsteht,  wemi  das  ^ 
Wesen  zu  höherer  YoUkommenhmt  übergeht,  wird  aus  . 
dem  Ganzen  heraus  gemänugt;  dmm  die  Lust  des  Thelifi, 
z.  B.  Kitzel,  Liebe  und  Begierde,  kann  4ie  Thäti§^eiten 
des  Ganzen  hindern  oder  besiegen  (eth.  I¥,  43.  44  und 
etb.  IV.  app.  o.  30).  In  derjenigen  Lust,  in  welcher  kein 
Uebermaass  möglich  ist,  in  der  kdütrüasj  müssen  sich  alle 
Theile  des  Körpers  gleichmäasig  verhalten  (eth*  IV,  42. 
vgl.  III,  11.  schol.  eth.  IV.  app.  c.  30).  Solehe  Betrach- 
tungen haben  erst  im  ^nne  des  Zweckes  volle  Wahrheit 
(vgl.  eth.  IV,  60)^ 

Wenn  in  diesem  Zusanmienhang  mitten  im  Grunde 
der  Dinge  der  Zweck  mitarbeitet,  so  bestimmt  der  Ge- 
danke die  Ausdehnung,  das  Eine  Attribut  das  midere  — 
was  mit  der  Grundvoraussetzung  streitet. 

Im  Streben  der  Selbsterhaltung  zieht  die  Seele  Vor- 
stellungen an  und  stösst  Vorstellungen  ab,  um  darin  ihre 
Macht  zu  behaupten  oder  zu  mehren;  sie  thut  es,  indon 
sie   nur  sich  sucht.     In  diesem   selbstsüchtigen  Streben 
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wefden  alle  VorsteUoDgen  einseitig;  sie  haben  kein  anderes 
Maass  ak  den  Bezog  auf  die  Lust  oder  Uiilusi;  des  Eigen- 
lebens und  keinen  andern  Zweck,  als  die  Seele  in  diesem 
Streben  der  Selbstbehauptung  zu  befestigen.  Die  Vor- 
steUnngen  stehen  mit  den  leidraden  Zuständen  in  dieser 
Wechselwirkung.  Sie  werden  von  ihnen  hervorgetrieben 
und  treiben  sie  ihres  Theils  weiter.  Der  Mensch  geräth 
auf  diese  Weise  unfehlbar  in  die  Knechtschaft  seiner 
AffeGte. 

Spinoza  löst  diesen  Bann,  der  durch  die  imaginirende 
Vontellung  mächtig  ist,  durch  das  itUelUgere^  durch  wel- 
elies  der  Mensch  allein  Herrschaft  mber  die  Effecte  ge- 
winne.   Es  muss  daher  hier,  wenn   oben  das  imaginari 
nnd  ifOMigere  von  der  theoretischen  Seite  als  Quelle 
des  fidschen'und  wahren  Urtheils  betrachtet  wurde,  der- 
selbe Gegensatz  als  Grund  des  unfreien  und  freien,  des 
leidenschalüichen  und  vernünftigen  Handelns  untersucht 
werden.    Wir  müssen  dabei  auf  einige  allgemeinere  Yer- 
hältnisse  9&urückgehen,  und  zwar  zunächst  auf  Spinoza's 
Begriffsbestimmungen  des  Willens. 

Cartesius  hatte  in  den  Meditationen  den  Grund  des 
Inrthums  darin  gesucht,  dass  der  Wille,  weiter  als  der 
Verstand,  über  diesen  übergreife  und  da  bejahe,  wo  der 
Verstand  verneinen  sollte  und  umgekehrt.  Dagegen  rich- 
tet Spinoza  den  Satz,  dass  Wille  und  Verstand  eins  und 
dasselbe  sind.  Sie  sind  nicht  eigene  Vermögen,  son- 
dern von  den  einzelnen  Thätigkeiten  des  WoUens  und 
Denkens  niidit  verschieden..  Beide  fallen  zusammen; 
und  wollen  ist  nichts  anders  als  bejahen  und  vernei- 
nen. Jede  Vorstelhmg,  z.  B.  die  Vorstellung  eines 
Dreiecks,  schliesst  Bejahungen  und  Verneinungen  ein; 
und  es  giebt  im  Geiste  kein  Wollen,  öder  was  das- 
selbe ist,  keine  Bejahung  und  Verneinung  ausser  der- 
jenigen, welche   die   Vorstellung   als   Vorstellung  ent- 
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kält>).  V^b  m^^t  B^iHitiiiüiUtig,  tritehb  das  Wdlltto  in 
Bt^jtthutig  und  Yel'ildittüi)^  v^rwandißlt^  Mngt  vi<el  «li.  Denn 
dftrMch  tnuss  die  richtige  Yörstrilung  au<)h  den  Ticlitigeii 
Willea  nach  sibh  ziehen  oder  vielmehr  ist  dte  richtige 
Yorstellnng  schön  an  mth  der  richtige  Wille.  In  dem- 
selben Sinne  wird  gelehrt,  dftss  der  Geist  so  wciit  thätig 
ist^  als  er  adaequate  Yorstelkngen,  nnd  so  weit  ieideftd, 
als  er  inadaeqüäte  hat  ^).  Unsere  Freiheit,  hei«^  es  «n 
einer  andern  Stelle  übereinstimmend^),  besteht  niobt  in 
Zttföliigkeit  t»der  Uftentechiedenheit^  sondern  in  einer 
Weis^  des  Bejah^ni»  nnd  Verneinen«;  und  wir  sind  desto 
freier,  je  weniger  unent^ehieden  wir  eine  Sache  bejahen 
oder  Verneinen. 

thdi^ssen  ist  die  Begründung  des  SatSKOS,  dass  wollen 
nur  bejahen  und  verneinen  sei,  ^hr  mangelhaft.  Bs  wird 
hur  von  der  theoretischen  Vbrstellang  z.  B.  des  Dreieeks 
nach^wiesen,  dass  si%  nothwendfg  Bejahungen  und  Ver- 
neinungen in  sich  sehliesst,  webhe  ohne  die  Vorateilttn- 
gen  nicht  gedacht  werden  können.  Bs  wird  gar  nicht  er^ 
wogen,  ob  die  Sache  da  nicht  anders  sei,  wo  der  Mena^h 
dich  praktisch  verhtit,  ü.  ß.  in  den  Trieben,  in  welchen 
die  Yorstdlung  nicht  selten  erst  dus  Zweite  ist.  Ja, 
Spinoza  sagt  ausdrücklich^  er  wolle  nntidr  Will^  nur  das 
Yerinögeü  zu  bejahen  und  zu  verneinen  verstehen,  ideKt 
aber  die  Begiierde,  Worttach  der  Gei^  die  0inge  erstrebt 
oder  verabscheuet  ^).  Wenn  die  Bedeutung  auf  ^tese 
Weise  eingeschränkt  und  di^  Beg^ierde  ansgesehlossen 
lüri^d,  deren  Macht  nMk  offenbar  mit  im  Sinne  hat^  weakn 


1)  etb.  II,  l8.  stehdl.  und  49..  "deaiongtr.,  beionders  sdiol.  p.  136  ff* 

2)  eA.  lU,  1. 

3)  epbt  34.  p.  568  sq adeo  ut,  ^uo  rem  atiquam  wma» 

indifferenter  affirmamiis  aut  negamus,  eo  liberiores  simus, 

4)  eth.  tt,  48.  scbol.  .  ,\  .  notafadum,  kie  per  völuntätem  attr- 
mnA  et  he^anA  feAcaltatem,  bdb  atitem*  dipiAtatcM  ttMH^ 
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«iui  'dem  Ileiik«ii  Aimb  W^Uen  ^Ml^gen  sisfzt:  ta  tet  dl» 
BtwtX»  übeiiüMfif^.  Bie  IdMtität  i«t  danfi  vorweg  g«- 
imUtteii.  *  Dil  wifd  hieriia«^,  wenn  mftü  atff  di«  S^vfln- 
dang  fiiekl,  das  debf^,  auf  wdMi«Ai  der  Satz  gtk,  ibttjgtft 
begvNftts  Und  er  mag  khimielien,  am  «faf  d^m  rehi  Hhiö- 
retisdien  G<eUete  die  ErklifruBg  des  IritlltaM,  di«  Cair- 
tesiiia  «ga^  M  widetdegeD,  idber  irietit  um  das  Yerhältniss 
tPM  Vdrdldtteii  and  Beg^tfreki  zu  ettedigea. 

Att  elndr  a«id«(D  Stelle  tiird  #aher  der  WiAe  ai^i« 
geCaaat*  Zwar  wird  eir  aos  den  klaren  eder  verworrenen 
TorBteHmugen  ^»geleitet,  a,ber  deck  eMt,  inwiefern  dioraus 
dem  Oeiete  das  Streben  entstebt,  sitk  in  seinem  Sein  feu 
erkalten  <etk.  Ill,  9).  Wem  ^es  Streben,  wird  kinto- 
geacAzt,  «uf  den  Oeiet  aHein  bezogen  wird,  keis^t  es 
Wille  {völunias);  wenn  auf  den  Geist  tmd  Leib  zngleidi, 
Segfdiven  (af^t^m^i),  w^oltes  dnrcbaiis  niebis  tiäfAen  irt, 
als  daa  Wesen  des  Menseben  selbst,  ans  diwi  nMhWen- 
dig  folgt,  was  Kttlr  Setbi^e)rbakung  dient,  so  dass  d€fr 
MeMdb  dadurcb  gerade  dies  ^n  thun  b^iMittimt  w9rd.  Wir 
be^fdlfren  nidbts,  weil  wir  es  für  gut  kalten,  8<^e)ra  wir 
kallea  es  <&r  gut,  w^.  wir  es  begekrön^).  An  dieset, 
Stelle  ist  nicht  die  Bejahung  und  Verneinung  der  Vtfr- 


gern;  laeiiftatois,  iiifuua,  ioteHigo,  ^taa  ««äs,  t|iiid  veraai 
^aidre  frfsam  «it,  affimMil;  vel  aegat,  et  non  clipiditstea^  4|«a 
meDS  res  nppetit  vel  aversatur. 
1)  etb.  m,  9.  Mens  tarn  quatenus  daras  et  distinctas,  quam  qua- 
tenus  confusas  habet  ideas,  conatur  in  suo  esse  perseverare 
"mdüfimta  quadam  duratione  et  hnius  ^oi  cönatus  ^st  conscia. 
....  Hie  eonatut»  cum  ad  meot^a  solam  refertttir,  voluatas 
appellatur;  sed  cum  ad  meutern  et  corpus  simul  refertur,  vo- 
«Btar  «a^pvtilBs,  q«  |»mnde  inkil  akiid  est,  qaata  iysa  hominis 
esseatia,  ex  enias  «atara  ea,  qoae  ipsios  eoDservatiobi  inser- 
viort,  necessviD  seqäaalar^  «Iqne  edeo  hemo  ad  e&Nlete  ag;«n- 

dmn  detsriauiaüis  ert Coustat  äieqiie  «x  Mi  oiHiibus, 

nihil  nos  conari,  velle,  appetere,  neqae  eipers,  qote  ^td  honum 
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stelluDg  das  Erste,- sondtra  das  individaeUe  Wes«»!,  das 
sich  selbst  behauptet.  Aus  seinem  Grunde  stammit  das 
Begehren,  das  die  Einheit  des  Leiblichen  und'  Creistigen 
ausdrücken  soll,  während  der  Wille  nur  ein  Ausdruck 
desselbigen  im  Denken  ist;  dass  ivir  etwas  für  gut  hal- 
ten, ist  insofern  nur  die  Folge  unsers  B^ehrens« 

Wäre  der  Wille  nichts  anders  als  Bejahung  und  Ver- 
neinung der  Erkenntniss,  so  müsste  die  wahre  Erkenntr 
niss  zugleich  der  wahre  Wille  sein,  g^en  den  es  keinen 
Widerstand  gäbe.  Aber  Spinoza  lehrt  selbst  (eth.  lY,  14) : 
Die  wahre  Erkenntniss  des  Guten  und  Bösen,  inwiefern 
sie  wahr  ist,  kann  keinen  Affect  einschränken,  sondern 
nur  inwiefern  sie  als  Affect  betrachtet  wird^  d«  tu  inwie- 
fern sie  unser  eigenes  Sein  angeht  und  alse  die  En^fin- 
dung  der  Lust  oder  Unlust  in  sich  trägt  ^)«  Wenn  man 
tiefer  blickt,  so  wird  dadurch  von  Neuem  auf  den  Grund 
des  individuellen  Seins  hingewiesen,  der  sich  in  Lust  und 
Unlust  äussert.  Der  Wi]lB  wurzelt  nicht  blos  in  der  Be- 
jahung und  Verneinung  der  Vorstellung,  wie  die  Theorie 
wollte,  sondern  wesentlich  au<?h  in  diesem  Grunde,  der  in- 
dessen, wie  wir  sahen,  aus  Spinoza>  Praemissea  nicht 
folgt. 

In  dem  Sinne,  dass  Verstand  und  Wille  dieselben 
isind,  wird  ferner  die  Befreiung  von  den  Affecten  in  den 
Verstand,  das  inteUigere  gesetzt.  Wie  sich  die  Gedan- 
ken und  Vorstellungen  der  Dinge  im  Geiste  ordnen 
und  vericetten,  genau  so  ordnen  sich  oder  verketten  sich  . 
die  Affectionen  des  Körpers  oder  die  Bilder  der  Dinge 
im  Körper.     Denn   die  Ordnung  und  Verknüpfung  der 


esse  ludicamus;  sed  contra  nos  propterea  ahqaid  houui  esse 
iudicsre,  quia  id  conamuri  volumus,  «ppetiniuB  «tque  capimiis. 
1)  eth.  IV)  14.  Vera  bom  et  mali  cognitio»  quatenns  vera,  Bullum 
afifeelom  coercere  poteat,  sed  tantum  quatenns  ut  affeetm  con- 
sideratur*  vgl  IV,  7«. 
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Dinge  ist  dieselbe,  als  die  OrdnuBg^  und  Verknüpfiuig 
der  Yontellimgeii*).  Da  nun  der  Afifect  als  leidender 
Zostend  eine  verworrene  YorstirfluBg  ist,  so  hört  er  auf 
ein  leidender  Zustand  (passio)  zu  sein,  sobald  wir  uns 
von  ibm  eine  klare  und  deuÜiohe  Yorstellnng  bilden  ^), 
Wir  haben  so  lange^  die  Macht,  nach  der  Ordnung  des 
Yerslandes  die  Affeetiomm  des  Körpers  zu  ordnen  und 
zu  verketten,  als  wir  nicht  von  Affeoten,  die  das  Denken 
?erhindern,  bewegt  werden  (eth.  Y,  10). 

Offenbar  sucht  ^inoza  in  dem  intettigere  eine  Macht 
in  gninden,  die  der  Mensch  in  seiner  Hand  habe,  um  die 
Affeete,  wenn  nicht  aufzuheben,  dodh  zu  mildem^).  Aber 
nach  dem  Grundgedanken  giebt  es  von  der  Seele  zum 
Leib^  vom  Denken  zur  Ausdehnung  und  umgekehrt  keinen 
Gansalnexus.  Jener  Satz,  dasfi  die  Ordnung  und  der  Zu^ 
sanunenhang  der  Yorsteliungen  derselbe  ist,  als  die  Ord- 
nung und^  der  Zusammenhang  der  Dinge,  soll  nach  der 
Ableitung  (eth.  II,  7)  nicht  eine  Wirkung  des  Einen  auf 
das  Andere  bezeichnen,  sondern  vielmehr  dass  sie  ohne 
Zusammenhang  unter  einander  nur  zwei  gleiche'  Aus- 
drucke Eines  und  desselbigensind.  Yon  diesem  innem 
Punkt  der  Einheit  ordnet  sich  daher  beides  zugleich,  und 
es  ist  dem  Grundgedanken. entgegen,  dass  Aix^  inielUgere 
etwas  ordne  oder  dass  wir  das  Eine  nach  dem  andern 
ordnen.  Wenn  man  auf  die  Sache  sieht,  und  nicht  auf 
den  die  Sache  hie  und  da  verhüllenden  Ausdruck,  so 
empfangt  hier  das  inteUtgere  an  und  für  sich  betrachtet, 


1)  eth.  V,  1.  Prout  cogitatioiies  rerumqne  ideae  ordinantar  et 
coBcatenantur  in  mente,  ita  corporis  afifoctiones  seu  rerusi 
imagines  ad  amussim  ordinantur  et  coDcatenantsr  in  corpore. 

2)  eth.  V,  3.  Afifectus,  qui  passio  est,*  desinit  esse  passio,  simulat- 
qae  eioB  claram  et  distinctam  formamus  ideam. 

3)  eth.  V,  20.  sdi<d.  qood  mens  in  se  sola  considerata  adTersns 
affeetas  potest  * 
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^  me»i  «M  ie  gola  c&miderßta^  eine  in  das  LeiUiolife 
übeigreifeade  Kraft  Spinoza  darf  auch  eigentiieii  nid^; 
von  Affectiopen  des  Körpers  spteohen^  welche  das  Oaa- 
ken  faindem,  wie  er  es  doch  tliut  (etk.  Y^  lOJ  4eai.)«  W« 
Spuioza  die  Maolit  der  leidenden  Zustände  darsteHl  (B.  i 
und  4)  und  dabei  knm^  ^n  K4>rper  und  seine  Kraft 
thätig  zu  sein  ak  die  dnrohgehende  VoranssetfiWig  und 
da«  Thema  äet  Affeole  festfaüfc:  da  hilft  derselhe  Satz 
der  Einheit,  das  Geist^  dem  Materiellen  i^Mek  zn 
setzen  (ygl.  z.  B.  etk  HI,  2.  sehok).  Bier  wird  tt  um- 
gekehrt angewandt,  um  dem  inseitigere  eiae  Maoht  üW 
die  leidenden  Zustände  des  LeSbes  zn  verleihen. 

Daher  geht  von  diesen  Punkt»  ina  SebwaMken  aas. 
In  der  Betrachtung  der  früherMi  Bäcker  Ittierm^  die 
blind  wirkende  UrsaiAe  des  Lieiblichen,  die  sieh  vmi  aeibst 
in  der  Vorstellung  wtederspiegdl,  in  dem  fuaftett  Bnehe 
überwiegt  hingegen  die  Einsidit  in  diese  wirkende  Ur- 
sache; in  jenen  ist  die  YerstdUnng,  der  Attsdiwok  im 
Denken,  nur  ein  Zweites  und  Folgendes;  in  4iesei6  aittd 
die  leiblichen  Affectionen,  die  sieh  nach  der'  fikwekt 
«ordnen,  ein  solches  Consequens.  Beides  filllt  von  >dem 
allgemeinen  Grundgedanken  ab. 

Aber  die  Sache  ist  auch  im  Einzehnen  schwieng, 
wenn  man  ääsiIicA  darauf  sieht,  wie  diese  Eiaaibbt 
geschehe.  Der  Geist  kann  bewirken,  lehrt  Spinoza,  dass 
alle  Affeotionen  des  Körpers  oder  Büder  der  Dinge  aaf 
>  Gottes  Vorstellang  zurückgefuhit  werdmi;  denn  es  giebt 
keinen  Zustand  des  Körpers,  von  dem  wir  nicht  einen 
klaren  und  deutliehen  Begriff  bilden  können  <eäi.  V,  14. 
YgL  y,  4)*).    Wenn  wir  unsere  Affecte  klar  and  deut- 


1)  eth.  y,  14.  Meo»  efficere  potest,  ut  emaeB  oorporis  äffe- 
etioDCB  seiu  recuu  imagines  ad  dei  ideaii  referaötor;  weldkes 
auf  den  Satz  zurückgeht  V,  4:   Nulte  est  OMrpins  a£fectio, 
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li«lk  eltisehen,  m  fi^euen  wil*  tius  «nd  dieoe  Fi«iide  uft 
von  der  Vorstellung  Gottes  begleitet  —  welches  der  Ihr- 
^pFüDg  der  lA^be  zu  Gott  ist. 

^m  Ztnüdcführang  auf  die  Yotstellang  O^ttes,  di^ 
BetIPacfatung  unter  der  Form  des  ßwigen^  ht^  wie  oben 
erhellti^,  in  ibidem  Ctrnnde  die  Brkenntniss  des  Notbwen- 
digen«  Es  ist  daber  eine  grosse  Yerbeissung,  dass  der 
Cteiisl;  sllll^  Affectionen  des  Körpers  ktaf  und  deutlich  ein- 
selien  und  in  ihrer  IKothwendigkeit  begreifen  könne.  Wo- 
ber nähme  er  zu  einer  solchen  vollendeten  Erkenntniss 
des  Leiblichen  die  Mittel,  zumal  sie  erst  mit  der  vollen- 
deten EtkeantiftiM  der  ganzen  Natur  möglich  wäre!  Die 
firfahtting  itoigt  uns  hier  überall  Schranken,  an  deren  Er- 
weitelrting  das  Menschengeschlecht  fort  und  fort  arbeitet. 
Welche  Mittel  weist  denn  Spinoza  zu  einer  solchen  Er- 
kenntniss nach?  Vergebens  betrachten  wir  den  Beweis 
jener  Sätze.  Spinoza  geht  darin  über  metaphysische  All- 
getoiBkibehien  nicht  hiilaus,  die  noch  dazu  so  dürftig  blei- 
ben, wie  der  begründende  Ba:tz,  dass,  was  allen  gemein- 
sam sei,  also  der  iS^örper,  nur  adaequat  ge'fasst  werden 
könne«  Man  vergleiche  den  Beweis  des  vierten  Lehr- 
satzes im  fünften  Bach  and  die  dabei  zu  Hülfe  gezogenen 
Stttze  cth.  II,  12  und  lemmä  2  mich  II,  13.  Die  reale 
Mftgliohkeit,  Aer  W^^  einer  solchen  Erkenntniss  i^  dort 
mit  keinel^  S^lbe  angedeutet.  Wenn  es  auch  in  Gott  eine 
solche  Erkenntniss  giebt  und  der  menschliche  Geist  ein 
Theil  des  mi^dlichen  Verstandes  Gottes  ist:  so  hat  man 
«tadureh  doch  keine  Etnaicht  in  den  Yorgaü^,  durch 
irischen  die  vwwoiVdne  Volnstellung,  die  d^^  leiden- 
den Znstaiid  ausmacht,  in  die  klare  und  deutliche  ver- 
wandelt, das  Leibliche  auf  Gott  zurückgeführt,  und  das 


cnind  ali^elii   daraift  et  distiÄcitnm  aoti  po»snMiB  forniAl-e 
conceptutii.  , 
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Endlich«  und  Zufällige  von  der  Substanz  aus  erkwnf: 
werde'). 

Das  iftielligere  ist  noch  nach  einer  and^n  Seite  thä* 
tig,  indem  es  den  Trieb  der  Selbsterhaltung  über  das  Eigen- 
leben hinausfuhrt  und  die  Begriffe  der  sittlichen  Gemein* 
Schaft  gründet  Dies  geschieht  auf  folgende  Weise  ^)» 


1)  Damit  maa  sich  überzeuge,  wie  auch  in  diesem  wichtigsten 
Punkt,  dem  Ursprang  der  intellectnalen  Liebe,  die  Sache  nur 
formal  gebalten  i^t,  beben  wir  die  Momente  heraus,  aufweiche 
Spinoza  zurückweist.   Zu  dem  Satz  etb.  V,  4.  NuUa  est  cor- 
poris affectio,  cuius  aliquem  darum  et  distinctum  non  possumns 
formare  conceptnm  wird  als  Beweis  hinzugefügt:  ftuae  omni- 
bns  commnnia  sunt,  non-possunt  concipi  nisi  adaequate;  vgl. 
U,  38.  illa,  quaa  omnibus  oommunia  quaeque  aeqne  in  parte  ac 
in  toto  sunt,  non  possunt  concipi  nisi  adaequate;  und  daraus 
wird  jener  Sfitz  durch  die  blosse  Rückbeziebung  auf  etb.  II, 
12  und  das  darauf  folgende  lemma  2  geschlossen.   Dieses  bietet 
nur  den  Satz:  omnia  corpora  in  quibusdam  conveniunt;  jene 
propositio  lautet:  quidquid  in  obiecto  ideae  bumanam  meutern 
constituentis  condngit,  id  ab  bumana  mente  debet  perapi  sive 
eius  rei  dabitur  in  mente  necessario  idea,  boe  est,  si  ohiectum 
ideae  bumanam  mentem  constituentis  sit  corpus,  nihil  in  eo 
corpore  poterit  contingere,  quod  a  mente  non  perdpiatur,  — 
was  zuletzt  wiederum  zurückgeführt  wird  auf  jenes  allgemeine 
(II,  7)  ordo  et  connexio  idearum  idem  est  ac  ordo  et  con- 
nexio  rerum.    Erst  wenn  der  Körper  dem  (Reiste  durchaiditig 
würde,  erfüllte  sich  diese  metaphysische  Verheissung.    Und 
doch    kommt   jene   selige  Beruhigung   (acquieaeentia)   des 
Geistes  immer  darauf  zurück,  das  Wesen  des  Körpers  unter 
der  Form  der  Ewigkeit^  aufzufassen,  etb.  V,  29.  vgl.  T,  31. 
demonstr.     Mens  nibil  suh  aetemitatis  spede  condpit,   nisi 
quatenus  sui  corporis  essentiam  sub  aeternitatis  spede  con- 
cipit.    Soll  die  ethische  Befreiung  von  der  Einsicht  in  das 
Naturgesetz  des  Körpers  abbängen,  so  ist  der  Weg  dazu  in 
Wahrheit  lang,  und  Spinoza^s  metaphysischer  Sprung  erreicbt 
das  Ziel  nicbt. 

2)  vgl.  etb.  IV,  15  ff.  p.  215  ff.    tractat.  tbeolog.  polit.  c.  16. 
p.  359  ff.  tractat.  polit  c  2.  p.  306  ff.  epist  50. 
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Die  viricmde  Ufmeke,  die  bei  Bpinora  alleio  be« 
reehtigte  Betfachtaog,  fosst  «ich,  wenn  wir  sie  auf  das 
Wesen  des  Einsehen  besiehen,  in  der  Maobt  (ßp^ieniia) 
eines  jeden  zasamniai.  Indem  jeder  in  seinem  Sein  sn 
bebanren  strebt,  —  welches  das  durchgängige  und  unbe- 
dingte Naturgesetz  des  Menschen  ist  —  trachtet  er  diese 
Macht  zu  mehren  lind  aUes,  was  sie  mindert,  auszu- 
sebliessen.  Seine  Macht  ist  sein  Recht  Aber  die  Macht 
wä^dist  durch  Vereinigung.  Wenn  sich  z.  B.  zwei  In. 
dwidneA  derselbe  Natur  zusammen  verbinden,  so  bilden 
sie  ein  Indiriduum  doppelt  so  mächtig  als  der  Binzelne. 
Daher  können  die  Menschen,  um  ihr  Sein  zu  behaupten, 
nichts  Besseres  wünschen,  als  eine  solche  Uebereinstim- 
mang  aller  in  allem,  dass  aller  Geister  und  Leiber  gleich- 
sam Einen  Geist  und  Einen  Leib  bilden  und  alle  zu- 
saram^i  nach  dem  gemeinsamen  Nutzen  aller  streben. 
Was  Eintradit  erzeugt,  erzeugt,  grössere  Macht  und  ist 
das  was  zur  Gerechtigkeit,  Billigkeit  und  Sittlichkeit  ge^ 
hSrt.  Es  folgt  daraus,  dass  vemfinftige  Menschen  d.  h. 
Menschen,  welche  Tcmänftig  ihren  Nutzen  suchen,  nichts 
sieb  selbst  begehren,  was  rie  nibbt  auch  andern  wünschen 
waA  4huw  sie  eben  deswegen  gerecht,  treu  und  recht- 
sduiffim  sihd^).     Die  Selbsterhaltung   und   der   eigene 


i)  Dieser  Grund  des  Sittlichen  wird  mit  obigen  Worten  be- 
zeichnet eth.  IV,  18.  schol.  p.  216.  vgl.  eth.  IV.  append.  c.  15. 
p;  262.  Qnae  concordiam  gignunt,  sunt  illa,  quae  ad  iustitiam/ 
aeqoitatem  et  honestatem  refenintur.  Spinoza  setzt  in  die. 
Bestimmung,  welche  aus  dieser  Einsicht  entspringt,  das  ex 
du€iu  raiionh  ffivere.  Denn  es  ist  im  Unterschied  von  jener 
höheren  intuitiven  Erkenntniss,  welche  von  der  Anschauung 
der  Snbstaaz  snd  ihrer  Attribute  ausgeht»  und  von  jener  sinn- 
lichen BrMmmg  des  Binseinen,  welche  unbestimmt  und  ver- 
worren ist,  Sache  der  rati0y  richiige  Gemeinbegriffe  zu  haben, 
eth.  II,  40.  schol.  2. 
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Nutz«»  Meifa*  kiebet  Am  Omndbge;  ^mn  te  Tbgend 
Hftcb*  iaty  ao  kann  ea  knine  Tagend  gdm,  die  firiih«r 
wate,  al9  lUeMi  Trieb  der  SelbsteilMlfang.  Der  odien- 
tttnde  Geifll  sucht  ebaupo  in  seinem  Sein  zn  beharren  O9 
und.  es  ents]miigen  daher  ans  des  Brk^ii|1aiss  neaeSttet 
bnngen.  Das  mielligtre  wird  das  Blaass  de»  Clnten  pnd 
Böeen;  iind  es  folgt  daraus,  dasfi  das  höohsle  Gut  dkm 
gemeiDsam  ist  (etb.  IV,  36.  sGh0l.)L  Wen  erkaml  mrd, 
daks  dte  Uebereinkttnft  iriler  in  alleai  dkeHaeht  «rersMskt, 
so^  -wird  der  \emftnftige  dahin  stmben,  dass  die  lleaaoheB 
keinen  Letdensobaften  natevwatfen  sind;  denn  durah  die 
l^eukma^^aften  sind  sie  ekimder  fmidliek)  er  wird  folgst 
lieh  die  Leidenaohaften  auch  in  sieh  selfaaik  bekäMffaa 
(s(h.  lY,  32).  Inwieten  daher  die  MeMehea  vernlhiftig 
leben,  tbw  sie  ieaofern  anthiwenAg  das,  aias  der 
liehe»  Nalur  überhaupt  «ad  daher  jedem  Menaehc 
wen^Ag  ist  d.  h.  was  mit  der  Ntttur  eines  jeden  Mensehsa 
ühereinAtimist  (etb,  IV,  3&.  denunastn).  Wena  bub  die 
Tiriebe  und  StrebDSgen  nicht  aus  werwonefhen  Toretel« 
famgun  entstehen»  spadern  rQn  adaeqnat«»  EMmnatoise  er^ 
seugti  werden,  so  sjnd  sie  ksjoe  leidende  Zuatiade,  ate» 
dsffn  werdi^  dsf  Tf]gep4  augereehiiet^).  Auf  diese  Weise 
iMge»  Haiidls4}0en  ans  aelohen  Affeefeen,  welshe  auf  Ü» 
Geist,  insofern  er  Einsicht  hat,  zurückgeführt  werden  und 
Spinoza  begreift  Handlungen  dieser  Art  mit  dem  Namen 
der  Seelenkraft  {fortitudii)  und  tbeilt  dieselbe  in  muthige 
und   in  edele  Gesinnung  {anmostta^   ynd  g^neß^^sifas). 


1)  eth«  IV,  26.  dei«öp9tr.  \k  ioteDigen^i  pgnatiwf  pgriiiims  St  uu- 

Quwi  yirtutii  fundaw^ntujp. 
%y  ^Ou  ¥,  4  tsbpl.    Appetite  «ev  impidiiates  saienas  Mtam 

p«jM»ioas»  sssl^  i|ualsw»  ei(  idsis  iaadaeqpiBliaetinntav  eU|tt® 

ftsed^m  mMi  sssaaseatnr»  qvMd«  lAr  idsis  aAas^asiis  exci' 

taatur  vel  genersntor« 
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Oiiter  mirtUgcir  ChtfAHiwig  ^ämomtmä^  imnUkt  «r  iak 
BmMmOy  woduf ck  jed«r  s^  Wfte»  sur  naeli  cl«r  Vaiw  ^ 
sohrifl;  dor  V^BBunfik  m  btluoipten  trachtet;  «iter  edelee 
detiimng  {gefurmüm»)  das  BeatrdbeD,  wodareh  ein  jedet 
mir  aaoli  Am  Toiaehrift  Amt  Yemmift  aadeie  zn  naler« 
itfitz^a  lind  alch  »i.  EVennden  an  mnokes  traohtet  Die 
Biuidlun^Ma)  welche  uatea  dieser  Bedingung  allein  den 
Nrtzm  den  Handehiden  beswccken,  gehl&ren  hieniaeh  dev 
mnthigen  Cvesinnung  {amnmmikm^  an,  welche  aber  den 
Nutzen  den  andern  heasrecken,  der  edeb  fiesfanang 
(fm€roeitea)i;  Missigkeit  z.Bi,  Cleiafiesgegenvavt  UiS.w. 
sind  Arten  der  evstem;  BeeeheidenheUv  Gute  u.  s*  w* 
Alten  den  letztem  ^).  Sie  Tugend  kann,  ttesrifte  Anssen« 
aeite  hnhen^  wie  ein  leideader  Snstand^  der  lediglicii  ans 
tenfiimbeii  de»  Selkstbehainf<ppg  entspringt;  aber  sie  isli 
upi  Cbmnde  nensebiedeD.  Z.  B«  aus  dem  Natui^esetz,  dasa 
irir  einUKesra,  wehhaawirbenatleiAeni,  viAk  hassen  ktaneo 
(elb.  HI,  37.  cor.  2),  Mgt  die  natürliche  Cinassmakh  einea 
Hfteht^en^  inwiefern  er  mehr  Chmpd  hat,  einen  Sckwacb^i 
za  bemitleMeD,  alfl^  zu  bassea  Aber  Ton  dieser  n^tttr« 
Kdm  Cirossmuth,  Aa»  aus  eotgegiengesetaten  Stiebangte 
eatrtdbt,  ist  die  edle  Gesinmmg  der  ^rossnralh  veisehie«* 


iy  elk  111,  S9l  «dMd.  HstneB  atdbnes,  ^ae  «sqnuatar  ex  afft- 
ctiius,  ^ui  ad  mentem  refarantur,  quateaas  intsHigit,  ad  for- 
tündinem  refero,  quam  ia  animieaitstem  st  generesilalesi  dktin- 
gi|o.  N«n  per  aniviositeteat  nitelligo  cupidiAateai,  qua  unus- 
qnuiqae  conatnr  saam  esse  ex  eolo  raüeiliB  dictandiie  oenser- 
vare.  Per  gsnerspitatem  aatein  caf iditatem  iBteHig»^  qua 
Bnnsqaisqne  ck  sefo  ratieaw  dictewine  ceaatur  reliquo«  liomi- 
aes  iuvare  et  sibi  amicitia  Hngctie.  Eas  itaqae  acüotts«,  quae 
sohua  agentb  a(fle  iateadiml^  adanimositatem^  et  qnae  idtarius 
eiisiii  ntile  uiteaduai,  ad  gantiMMStatea  lefaro.  Teniperaiitia 
igiter^  ask^tea  et  ashni  in  pevifndiß  psacBöntai'  9to.  animosi- 
iatis  laptspeiiies;  awdestia  autMaelemeatiaeta  «pedeagene- 
roritatitf  »unt 
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des,  die  au»  der  Einnoht  (dem  iftieOi^^e)  etanmit.  Auf 
diese  Weise  gewinnt  Spinoxa,  dem  alle  Tugoid  in  sellist- 
sftclitige  Selbstorhaltmig  zu  entweichen  drohte,  die  Tngmd 
wieder,  die  nun  ihrm  Ursprung  im  imUU^ere  hat  und 
zwar  in  der  Erkenntniss,  dass  duroh  Tereinigung  die 
menschliche  Macht  wachse  und  für  die  Tereinigung  nur 
das  zu  erstreben  sei,  was  mit  der  mensehlidwn  Natur 
überhaupt  übereinkomme.  In  diesem  Allgemeinen  hat  die 
Selbsterhaltnng  eine  höhere  Richtung. 

Wenn  es  mm  darauf  ankommt,  das  zu  thun,  was  mit 
der  menschlichen  Natur  überhaupt  übereinstimmt,  und 
wenn  darauf  allein  ^ie  Vernunft  hingeht:  so  ist  der  all- 
gemeine Begriff  des  MooMchen  das  Yorbild,  dem  wir  uns 
nähern  müssen,  der  Zweck,  dem  wir  naehstreb«i«  Von 
hier  aus  kehrt  die  vcm  Spinoza  yerworfene  Endunaehe 
{eama  ßnaUi)  dennoch  in  die  Betraditang  zurück^); 
Daher  finden  sich  bei  Spinoza  solche  Ausdrücke,  wie 
diese,  dass  es  des  Temünftigen  Menschen  letzter  Zweck 
sei,  sich  und  die  Dinge,  die  Cregenstand  seines  Denkens 
sind,  adaeqnat  au&ufassen  (eth.  IV.  append.  c.  IV.  p.  260), 
oder  es  sei  der  Zweck  die  Erkenntniss  der  l^inheit,  wcMie 
der  Geist  mit  der  ganzen  Natur  habe  (de  inteH.  emend. 


i)  Nsohden  Spmoza  ki  der  Vorrede  znm  4ten  Theil  der  Bthik 
den  ZwedL  wid  die  Musterbilder  d^  Dinge  and  damecb 
VoUkommenfaeit  nad  ünTollkommenfaeit,  gnt  und  böse  für 
blosse  Weisen  des  VorsteUeas  erklärt  bat,  sagt  er  p.  202 
eblenkend:  Verum  quamvis  res  ita  se  babeat,  ndbis  tarnen 
baec  Tocabula  retbenda  sunt.  Nan  quia  ideam  bominis,  tan- 
quam  naturae  bunumae  exemplar,  quod  intneamur,  formare 
cupimns,  nobis  ex  nsu  erit,  baec  eadem  vocabula  eo  quo  dixi 
sensu  retinere«  Per  bonum  itaqne  in  seq6entibns  iatelligam 
id,  quod  certo  sdnius,  miedinfli  esse,  ut  ad  exemplar  bunanae 
naturae,  quod  nobis  preponimas,  magis  magisque  accdlaaius. 

.  Per  malum  autem  id,  quod  oeito  seunns  impe^re,  quo  siiDUi 
idem  exemplar  referamus. 
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f.  417),  <»der  m  sei  iet  SBweek  des  Staates  Fiiede  und 
Si«herliait  (tractat.  polit.  Y.  c.  2.  p.  329). 

Man  daff  isdesien  diese  Ansdrtteke  nicht  anders 
MlmieD,  als  dM  strenge  Sinn  des  Ganara  znlässt.  Der 
Zweck  ist  nur  ein  aadei^er  Name  ftr  die  virlcende  Ur- 
sache des  Begehrens  und  Veriangens.  ^ 

Bei  Spinoia  gieht  es  nur  die  Nothwendigkeit  der 
wiikeaden  Ursache.  Was  geschieht,  hat  ein  Recht,  zu 
gesdiehen,  Gut  und  böse  liegt  nur  in  unserer  Vorstel- 
faiDgi).  Gerechtigkeit  und  Ungerechtigkeit,  Sünde  und 
Verdienst  sind  ansserKcbe  Begriffe,  aber  keine  nothwen- 
digen  Eigenschaften,  welche  die  Natur  des  Geistes  er- 
U&ren^).  Die  Strebungen,  welche  aus  der  Vernunft  ent- 
springen, und  die  Begierden,  welche  sich  aus  andern  Ur- 
sachen in  uns  erseugen,  sind  insofern  nicht  Tcrschieden, 
als  diese,  wie  jene,  Wirkungen  der  Natur  sind  und  die 
natürliche  Kraft  darstellen,  wodurch  der  Mensch  in  seinem 
Wesen  su  beharren  trachtet'). 

Wir  können  daher  folgerecht  die.  Sache  nur  so 
faisen.    Spinoza  will  das  Naturgesetz  {potefMa)  und  dar- 


1)  etb.  IV,  praef.  p.  202.  Bonum  et  malum  quod  attinet,  nibil  etiam 
posititnm  iti  rebus,  in  se  sdKcet  consideratis,  indicant,  nee 
dittd  sunt  praeter  oogltasidK  modos,  sen  notioiieB,  quas  for- 
BsmüB  ex  eo;  quüd  res  ad  invicem  eomparamiis. 

2)  etb.  IV,  37,  schol.  2,.  p.  233. 

3)  tractat  polit.  c.  2.  ^  5.  p.  308.  .  .  .  nallam  hie  agnoscere 
possumus  difiFerentiam  inter  eupiditates,  quae  ex  ratione  et 
inter  illas,  qnae  en^  aliis  cansis  in  nobis  ingenerantur;  quan- 
doqüidem  taia  bae  quam  iliae  effeetus  aaturae  ^nt  Tinique 

.naturalem  explicant,  qua  homo  in  suo  esse  perseverare  cona- 
tur.  Vgl.  epist  36.  p.  564,  besonders  p.  566.  eth.  IV.  append. 
c.  6.  p.  260.  omnia  illa,  quorum  homo  efficiens  est  causa, 
nec^sario  bona  sunt,  tractat.  polit.  c.  2.  f.  18.  p.  314.  bor 
mines  maxime  appetitu  sine  ratione  ducuntnr,  nee  tarnen  natu- 
rae  ordinem  pertutbmK^  sed  neces^ario  seqauutur. 

T^ndeleabiirg,  bistor,  Beitr.  sur  Philos.   Bd.  U.  7 
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nMh  Nt  allM  «der  «icbte  fpBt;  (gut  wd  «M  wmä  mm 
Weisen  des  D^okiens  und  blosse  Yetf^mtHms^mm.  Die 
durch  YeröinigoAg  Mnlärkte  MaiAt,  iHtaw  dem  SIpinoza 
die  sittlieheii  Begriffe  lUwgaeo,  wtf kt  dbeaeo  Md  siMir  i»- 
dem  sie  vergestelit  wird,  nds  Na^ngeeeta»  and  ^dairawi  ant- 
%tehen  in  der  Yontottaag  Begviffe^  wie  ^  und  bfiee» 
Zweck,  Vorbild  Ulmi$,  eafemplm^  >).  Sie  «kkea  notk- 
wendig  nad  als  Natai^eselse;  dm  wo  sie  niobt  wificea^ 
ist  die»  aueh  aur  aaoh  Naturgmetzea  gesdiekea*  Reeht 
und  Unreeht  eatspriagen  didier  erst  aus  d«i  Inlrgerliekea 
Gesetzen,  die  wiederum  wirkm,  inde»  sie  «ch  all  des 
Natutgesete  dar  Affecte,  die  Pureht,  weadea^)« 

Spinooa's  Mteü$gere  ist  naek  dieseir  stttKchtm  SeAtr 
aur  JBinsidit  in  die  daroh  Yereiaigaag  Tenkjtokte  Maobt 
und  in  das,  was  aothweadig  folgt»  wenn  diese  gevalH; 
wird*  E«  ist  eine  JUt  jeaes  aHgemeiaen  intell^egw^ 
jener  Eindidit  in  die  Nothweadigkmt  der  Ifatar  4iber- 
baupt,  welcher  auf  der  bdchslen  Stufe  die  iateUeelatflD 
Liebe  Gottes  folgt 

Die  Macht  bleibt,  wena  audk  die  Vevst&rkiiiig  der 
Gesichtspunkt  wird,  immer  der  treibende  Grund.  Die 
sittlichen  Begriffe  folgen  erst  aus  dies^  Quelle;  sie  ha^en 
nicht  an  und  für  sich  Wertb,  sondern  aar  um  der  za  Tcr- 
stftrkenden Macht wälen  (emmecühmte^;  4ie  GeKeehlagkeit 
z.  B.  nicht  an  sieh,  Boadem  nor  mn  der  Biatfacdit  willen, 
die  stark  macht.  Die  Leidenschaften,  aus  inadaequaten 
Vorstellungen  entspringend,  stellen  nicht  die  Macht,  son- 
dern die  Ohnmacht  des  Geistes  dar  (eth.  IV»  32)*  Wir 
müssen  ia  aodeni  die  LeideBschaften  dümpfea,  weil  Lei- 


1)  Diese  AufiEMMiuig  stimait  mit  der  Weise  überMB»  wie  Spioois 
(eth.  IV.  praef.)  die  fintstebuDg  des  Zweckbegriffii  in  der 
menschlicfaen  VocsteHmig  erklärt. 

2)  eth.  IV,  37.  sekel.  2.  p.  231  £  tnMiat.  pelit  e.  2.  «.  21. 
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iXjiMiwig  die  Hfwbt  tbeileii, 

IHeoMP  sittScto  Qimi^  ider  Miioht  Jb»t  ö)«rtgens,  wenn 
Mux  »p«lfi;,  ^eldieti  ^wichlt  ßt  tKAgea  jkwii»  in  vielen 
:ii»lMeii  ein«  ^n^^feUmfta  Starke;  dmoi  er  kann  nw  smIl 
seiner  eigenen  Richtung  in  den  Köpfen  wirken.  Wenn 
Aß  9U0m  wf  4m  ttacbt  attkommt,  ^  fragt  es  siob,  wie 
.d^e  fiu  iei^eiqtiw  mi^  Welehes  ledigliiAi  eine  Frage  4er 
ipsii^era  iSweekm^sßyl^k^it  wL  Wer  den  Feind  to^tsoblttgt, 
kinn  49^1  P9  ge^benen  CäHen  let^bter  ziini2iel  komvue», 
f^iWV  tbp ciiierkennt  nad  geg^a  ihngereeht  ist.  Anf  den 
rCr][ni4,  ^  Yerstigrkniig  der'  Rlaobt,  wird  wdi  daher  di^Ujäp 
^iUißig^wb<ilgkjeit,  als  G^eohtigkeit  reimeii  jtaeseii.  fini^ 
«09a  wilUdl^  fr/^iüeh  vmkt  Vielmebr  be^w^t  er  («^th. 
ly,  72),  4ßm  «Hl  frekr  ^eniieb,  adbst  nieht  nm  Bein 
JM^ep  A^  ^bflltep^.^idas  Min  würde.  Ab«r  er  h^wa^ 
es  ans  einem  Grunde,  wel^ber  von  der  dnrcih  die  Tcir- 
Qipig9ilg  «v,0i:sitaekten  Miieht  ^ieh  sobw  entiBemt  und  den 
Henaefehen  ii^peiH  Allgecneinen  unterwirft,  das  tiefer  geM, 
ak  das  Motiy  ,der1!4fiQbt  ijnd  der  Selbstenhältiiiig«  Wenn 
die  Yf^inniift  ^  Einem  gestattete,  sagt  Spinona,  so  würde 
4e  eß  J^lUn  geft^tten ;  dann  g$be  es  aber  keine  gemein* 
sMKNst  A0chl«  nii^r^).  In  dieser  B^ündnng  sind  die 
4 enieiiisaifien  Reebte  die  feste  Yohius^etsni^,  di^  mehr 
fßk  und.  böber  steht,  als  das  Prlncip  selbst,  die  ErhuHung 


1)  eth.  IV,  ^.  bomo  Kber  nunquasi  dolo  malo,  sed  semper  cum 
fide  agit.  schol.:  Si  iam  quaeratur,  quid?  si  faomo  se  per- 
fidin  a  pf^e^t^.  mortis  periealo  passet  lib0fare,  .annan  ta- 
ü»  m^m  issse  «onseüTaikli  ompiiio  sulidet,  «1  petfidmi  sitf 
:|le8psiideMtar  Hodem  msdo,  qaed  si  ratie  id  susd^t,  suadet 
^gjs  id  avmihva  b^miiiibus»  atque  adeo  ratie  emniDo  suadet 
hoipapibns,  ne,  pisi,d|»Jio  malo,  padscaDtur,  vifes  conimigere 
et  iva  fa^re  comvUnia,  boc  est,  ne  Tevera  nur«  babeant 
conmuDia,  quod  est  absurdum« 

7* 
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des  eigeneit  Seins,  Spinoza  hat  allerding«  in  seinen  skt- 
Uchen  BegrüFen  eine  edele  Richtung;  aber  sotten  sie  AA; 
haben  und  fest  werden,  so  mfissen  sie  in  dem  mensch- 
lichen Wesen  ursprünglicher  gegrändet  sein,  als  in  dar 
berechnenden  Klugheit  der  sich  durch  sie  verstärkenden 
Macht. 

Die  berechnende  Klugheit  ist  im  Innern  selbst  da 
die  bewegende  Seele,  vro  nach  aussen  die  reinste  Yor- 
schrift  der  edelsten  Bthilc  erreicht  wird.  So  lehrt  z.B. 
Spinoza  (IV?  46),  wer  rernönftig  lebe,  der  suche  des 
andern  Hass  und  Zorn  und  Verachtung  gegen  iha  durch 
^Liebe  und  Edelsinn  auszugleichen;  aber  er  bieweist  den 
Satz  lediglich  aus  dem  eigenen  Nutzen  der  Selbsterhal- 
tung.  Wer  Temünftig  lebe,  werde  dahin  streben,  dass  er 
nicht  von  der  Leidenschaft  des  Hasses  beunruhigt  werde, 
und  folglich  werde  er  dahin  streben,  dass  auch  kein 
änderer  diesen  Leidenschaften  erliege'). 

"Der  sittliche  Werth  wird  nur  an  der  durch  die  Ver- 
einigung sich  verstärkenden  Macht  gemessen;  und  das 
Sittliche  wird  fiir  diesen  Zwedc  zum  Mittel. 

Der  Grundbegriff  des  Staates  ist  hiemach  die  Ein- 
tracht. Die  Gesetze  dingen  dem  Eigennutz  und  den 
Leidenschaften  des  Einzelnen  so  viel  ab,  um  diesen  Be- 
,  griff  der  durch  Vereinigung  wachsenden  Macht  zu  ver- 
wirklichen; und  setzen  dafür  die  letzten  Hebel  des  mecha- 
nisch von  dem  Druck  und  Stoss  der  wirkenden  Ursache 
bestimmten  Menschen,  nämlich  Furcht  und  Hoffnung,  in 


1)  eth.  IV,  46.  Q,m  ex  dacta  rationis  virit,  <|uatitDn  potest, 
conatar  aherins  in  ipsam  odium,  iram,  eonteaitttn  anore  con- 
tra sive  generositate  oonpensare.  im  Beweis  wird  gecwgt: 
conabitnr  efficere,  ne  odü  affectibus  conflictetnr  et  corneae»' 
ter  conabitnr,  ne  etiam  alias  eosdem  patiatnr  affectns.  Da- 
bei wird  eth.  IV,  37  angefahrt;,  m  Satz,  der  aach  nor  aaf 
dem  Natzen  beruht 
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BewegongO«  "Oet  htohste  Zweck  <l«8  Staate  ist  Friede 
and  Sicherheit');  alle  andern  Zwecke  folgen  aus  ihm 
oder  liegen  nebenbei.  Und  doch  blickt  bei  Spinoza,  den 
die  sittliche  Richtung  nie  verlässt,  nicht  selten  ein  tie- 
ferer iGedaake  durch,  der  der  ursprüngliche  sein  müsste, 
statt  dass  er  kaum  aus  jener  nackten  Macht,  die  ver- 
stärkt werden  soll,,  abzuleiten  ist  So  sagt  er  z.  B.,  zu 
diesen  Rucksichten,  die  äussere  Macht  durch  Yereiiiigung 
xnvenBehren,  komme  noch  hinzu,  dass  die  Menschen 
ohne  wechselseitige  Hülfe  kaum  das  Leben  fristen  und 
iea  Geist  ausbilden  können^).  Der  Staat,  sagt  Spi« 
sosa  an  einer  andern  Stelle,  dessen  Unterthanen  nur  aus 
Furcht  nicht  die  Waffen  ergreifen,  ist  eigentlich  nur  ohne 
Krieg,  hat  aber  keinen  Frieden.  Denn  Frieden  ist  nicht 
blosse  Verneinung  des  Krieges,  sondern  eine  Tugend, 
die  ans  SeelenstärJke  entspringt;  denn  Gehorsam  ist  der 
beständige  Wille  das  zu  thun,  was  nach  dem  gemein* 
samen  Beschluss  des  Staates  geschehen  soll«  Spinoza 
will  keinen  Frieden,  der  nur  von  der  Trägheit  der  Unter- 
thaae»  abhängt,  die,  um  Knechte  zu  sein,  wie  das  Vieh 


i)  tractot  polit.  c  3.  f.  8.  seqaitur,  qnod  ea  omaia,  ad  <piae 
agenda  nemo  praemüs  aui;  minis  induci  potest,  ad  iura  civi- 
tatis non  pertineant.  vgl.  eth.  IV,  37.  schol.  2.  p.  232.  Es 
stimmt  dies  mit  der  Stelle  eines  Briefes  überein  (epist  49. 
p.  630),  in  welcber  er  die  ethiscben  Consequenzen  des  Deter- 
minismus abwendet  und  darauf  bmweist,  dass  immer  Furcbt 
und  Hoibung  als  das  den  Menschen  Bestimmende  übrig 
Uttben. 

2)  tractot  polit  c.  5.  §.  2.  p.  329.  (finis  Status  dvUis)  nullas 
alius  est,  quam  paj:  vitaeque  securitas. 

3)  tractat.  polit.  c.  2.  §.  15.  p.  313.  Certum  est,  unnmquemque 
tonto  minus  posse  et  consequenter  tanto  minus  iuris  babere, 
qnanto  maiorem  timendi  causam  babet.  Eis  accedity  quod 
homines  vix  absque  mutuo  auzilio  vitam  ^ustentfu*^  ^t  plen- 
tern eoiere  fornufh 
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gellältenr  wetdeo.  Wenn  er  deit  ^aAt  für  d«ii  besten 
Mhtet,  in  welchem  Menschen  einträchtig  leben,  so  ver- 
steht er  unter  leben  ein  nfenscUiches  Leben,  welcheir 
nicht  allein  durch  den  Umhraf  des  Bhites  und  andere 
Dinge,  die  der  Mensch  mit  den  Tbieren  gemeinsam  bat. 
Sondern  hauptsächlich  durch  Yernnnft,  die  währe  Tugend 
mid  das  wählte  Leben  des  Geistes  bestimmt  wird^).  In 
Stellen  dieser  Art  wird  auf  menscbliclies  Leben  ab 
solelies  alles  Gewicht  gelegt,  so  dass  dieses  in  sieb 
Werth  hat  und  nicht  mit  jedem  Natargeset«  auf  Einer 
Linie  steht.  Erst  auf  Umwegen  wird  dies  mit  der  die 
Macht  mehrenden  Eintracht  in  Zusammenhang  zu  setsen 
sein,  nämlich  inwiefern  die  wahre  Tugend  des  Geistes 
Macht  ist  und  Macht  giebt  {eatefmt  tantum  agim$is^  ^»^ 
tenui  inteUtgimtii). 

Offenbar  wirkt  hier  ein  Zweelc,  um  den  besten  Staat 
zn.  bilden;  jene  Aufgabe,  die  Yereinigimg  unter  solcbe 
Gesetae  zu  bringen,  dass  menschliches  Leben  als 
sötches  itiöglich  sei.  Wenn  dieser  Zweck  nicht  gemacht^ 
sondern  nothwendig  ist,  so  ist  er  iw  Wesen  desMenscheR 
gegründet;  und  er  käme  nie  heraus,  wenn  er  ihm  nicht 
liTSfntogliek  zum  Grunde  hkge.   Der  Staat  behauptet  sein 


i)  tractat  polit.  c.  5.  §.4.  u.  5.  Civltas,  coins  subdtti  metu 
terrtri  arma  non  capiunt,  pptius  cRcenda  est,  qücid  sine  hello 
sit,  quam  qnod  pacem  habeat.  Pax  enim  non  belli  privatio, 
sed  rirttts  est,  quae  ex  ammi  fortitadine  oritur:  est  namque 
obseqaffnii  constans  roluntas  id  exsequendi,  quod  ex  commubi 
civitatis  decreto  fieri  debet.  lila  praeterea  civitas,  cuias  pax 
a  mtbditoram  iaertia  pendet,  qui  scHicet  Telnti  pecora  ducan- 
tar,  nt  tantum  serfire  discant»  rectius  -  AoHtado  «piani  eivitas 

did  potest Cam  ergo  didmus  illud  imperiam  optimaia 

esse,  ttbi  faomines  concorditer  vitam  transigaiit,  vitam  bama- 
nam  iDtelfigo,  quae  non  sola  sanguinis  drcnlatbae  et  aliis, 
quae  omtfibns  aalmalibus  sunt  conuaubta,  sed  quae  maxime 
ratione,  vera  mentis  virtute  et  vita  defloitnr. 
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IRmhi,.  HIB  der  Emmäam,  mUU  Vbmy  weil  er  es  keM, 
umäntL  weil  er  dam  mA  dem.  Mkam  deft  ibm  iawehjiea- 
Mm  Zw«ekeef  bereefctigt  m^.  SpkMam  nmsa  in  dieaer  Coa<« 
ffBqB^mz  wuHkemaam^  du»  ea  noek  eia  andere«  Recht  gebe 
ah  die  SÜtckAy  und  wMn  er  dka  aaedkouien  inuse,  ee 
flidit  er  nieht  mehat  auf  s.eiBem  Stand^akt,  aeadern  auf 
deaa  Staadpaabl:  «eines  Cegaeva^  dirr  urspriteglichea  Te- 
leelogiffiy  im  welelMt  der  Ckdaalie  die  Ausdehfinng  be« 
akÜBaat  uid  mtkk  bles  «a  aaderor  Anadruck  dmaelbi^ 
ga»  iai. 

EoM  UebercuKitiaittmiig  m^f  dies  bestätigen.  Ariato- 
«eba  beaüiBttil  in  der  nikemaoUackM  EtUk  das  Wesen 
AßT  menschlichen  Glückseligkeit  nach  der  dem  Menschen 
Mgentkämlkdien  VoHendung  imd^  leite!  dieee  (TgL  I,  6. 
1^  5)t  indem  ^r  taai  im  anaabanUchen  Zwecke  des  Orga- 
niaeben^  b«B«  in  GKedem^  wie  Aage  and  Hand  andFiiss 
md,  hiowoaty  ki  be^iwikam  Znsanuienhaiig  mit  d(» 
tdeolagiaeban  Weltansohanua^  aus  der  eigenthnmlloben 
Ttfenonf^ift'  Thitigkeit  des  Mensehen  ab.  Spiaoaa  hat 
fmä  denselben  ttnsaern  Auadrueky  wewü  er  das  suar  Grund* 
läge  den  Bthik  naeht,  waa  a»r  aus^den  Gesetzen  der 
meaaelitiiduBn  Natur  eiiigeaehen  werden  kann,  oder  als  das 
MenaahBehe  die  Vcomunft  und  das^  wahre  Leben  des 
Cleiatea  beaekhnet  (eth.  IV.  de£  &  traMat.  pol.  c.  5). 
Aber  aainer  qielapbjrsischett  Lehre  der  Einen  Substanz 
üeUl  der  Ort  und  das  Maasa  für  das  Eigenthümllche  des 
Beasaideni»  Pinto  entwirft  in  sesner  Politik  mit  psycho- 
bigiaidMBr  Einsiobt  und  Idealer  Wahrheit  den  Staat  als 
einen  Menschen  im  Grossen,  welcher  sich  nach  den  noth- 
weadigen  Riebtungen  des  oieaMebHchen  Wesens  gliedert 
und  auslebt.  Spinoza  hat  eine  ühnltche  Vorstellung,  wenn 
er  sagt  (eth.  IV,  18.  schol.):  9,dem  Menschen  ist  nichts 
HützUcbfir  ab  ^ex  Menßcb|,  die  Menschen  können  sich, 
um  ihr  Sein  zu  behaupten,  nicbta  Voi^aügHcberes  wün- 
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adben,  als  eise  solche  Uebereinstiirnntiig  alk«  in  allem, 
dass  aller  Geister  und  Leiber  gleiehsam  Einen  Geist  und 
Einen  Leib  zusamniensetsen^ ')•  Aber  was  bri  Pkle 
Grundgedanke  ist  und  ans  der  innem  Bestimmung  ffiesst, 
ist  bei  Spinona  nur  ein  Bild  für  die  zum  Behuf  de» 
Nutzens  zu  erstrebende  Einigung.  In  der  That  röekt 
Spinoza'  in  beiden  Ausdrücken  an  Plato  und  Aristoteles 
nahe  heran,  da  die  Sache  ihn  zu  einer  ¥«rwandtm  Be« 
trachtung  hinübemöthigt«  Indessen  die  Betrachtung  bleibt 
entweder,  wie  im  letzten  Fall,  ein  Yergleich,  oder  ent- 
behrt^ wie  im  ersten,  der  berechtigenden  Begründung. 
Nur  im  Gedankengang  des  Plato  und  Aristoteles  hiat  sie 
ihre  Nothwendigkeit. 

Es  ist  oft  und  auch  oben  bemerkt,  dass  dem  S^U 
noza  ein  Princip  der  Unterscheidung  fehlt,  welches  erst 
mit  einer  sich  gliedernden  Idee  gewönnen  worden  kann. 
¥Fir  finden  auch  hier  die  Bestätigung.  Die  ethische  Bin^ 
sieht,  das  inielligere  im  sittlichen  Sinne  {ex  düefm  ra^ 
tionii  mvere)  fuhrt  dahin,  das  Besondere,  das  xwietriidi». 
tig  macht,  aufzuheben  und  nur  das  zu  suchen ,  was  der 
menschlichen  Natuf  gemäss  ist  oder  'mit  der  Natur  emea' 
jeden  übereinstimmt  Was  nun  aber  jene  menseUiche 
Natur  überhaupt  sei,  wird  nicht  gesagt  und  wird  um  so 
mehr  vermisst,  da  wir  sie  nach  Spinoza  sonst  nur  in  dem 
allgemeinen  Naturgesetz  der  Selbsterhaltung  und  der  da^ 
durch  bedingten  Affecte  kennen.  Wenn  überall  die  adae- 
quate  Vorstellung  sieb  nur  im  Allgemeinen  bewegt,  in  deuK 
jenigen,  was  gleicher  Weise  im  Ganzen  und  im  Theil  ist: 


1)  eth.  IV,  la  scbeL  Homini  igitnr  nibil  fcoisine  atilius;  nihil, 
inquam,  bomines  praestantius  ad  aunni  esse  conserTandum  op- 
tare  possunt,  qnam  quod  omses  in  omnibus  ita  conveDiant, 
ut  omnium  mentes  et  corpora  uoam  quasi  mentem  UDumqoe 
corpus  compoDant  et  onuies  simul,  quantunl  possnilt,  suum  esse 
eonservare  coDentor  etc. 
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8D  kann  aneh  im  EtUseben,  insofera  es. auf  dem  intelli- 
gere  ruht,  das  Besondere  in  «einer  Eigenthumliobkeil 
nicht  ziini  Rechte  kommen«  Dass  bei  Spinoza  die  Unter« 
Beeidung  fehlt,  die  aus  dem  Allgemeinen  heraus  gestattet 
und  die  in  diesem  Falle  ilur  iu  den  Zwecken  der  mensch- 
lichen Natur  und  ihrer  Unterordnung  gefunden  werden 
kann ,  seigt  sich  bei  Spinoza  auch  änsserlich.  Wo  er, 
wie  im  tra^taiuM  palüieu$^  von  Verfassungen  und  Ge- 
setzen handelt,  nimmt  er  ohne  Ableitung  Gegebenes  auf 
uid  verknüpft:  es  fär  den  äussern  Zweck  des  Bestandes 
uad  der  Einheit 

Wir  haben  die  theoretische  und  praktische  Seite  des 
ifUeUigere  verfolgt  und  sahen  darin  mehrfach  den  Grund- 
gedanken duirchbrochen,  indem  das  Denken  eine  höhere 
Bedeutung  gewinnt,  als  die  ist,  in  welcher  es  nur  den 
mit  der  Ausdehnung  gleichlaufenden  Ausdruck  Einer  und 
dwselhen  Substanz  bitdet. 

Vielleicbt  tritt  dasselbe  schliesslich  in  den  Worten 
hf»rvor,  mit  wdefaen  Spinoza  am  Ende  des  vierten  Buchs 
die  &gebnisse  zusammcnfasat:  9,Wir  sind  ein  Theil  der 
ganzm  Ni^ur,  deren  Ordnung  wir  feigen.  Wenn  wir  klar 
und  deutlach  einsehen,  so  yrvtA  der  Theil  von  uns,  der  als 
Verstand  bestimmt  wird,  d.  h,  unser  besserer  Theil,  daran 
Genüge  haben  und  in  dieser  Genüge  zu  verharren  trach- 
ten.' Denn  inwiefern  wir  Einsicht  haben,  können  wir  nur 
begehren,  was  notbwendig  ist,  und  scblechtfain  nur,  im. 
Wahren  Genüge  haben«  Inwiefern  wir  daher  dies  richtig 
einsehen,  kommt  Asa  Bestreben  unsers  bessern  Theils 
mit  der  Ordnung  der  ganzen  Natur  überein^^  >).    Wo  Spi- 


1)  etfa.  IV.  app.  c.  32 nesque  partem  totius  naturae 

esse,  eoias  ordiaen  sequinrar.  Quodsi  chure  et  distbete  in- 
telliganras,  pars  illa  nostri,  quae  intelligeatia  definitur)  koc 
est^  pars  sraiior  iiostri,  in  eo  plane  acquiescet  et  in  ea  ac- 
quiesceatia  perseverare  conaUtor.  Nam  quatenos  iatelfigimaa, 
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nötB  MDMC  de«  AihiArMk  ^^älHnwiidNNiMM^  (M»iMNiA*^> 
g«bfiltt«l!l,  ».  R  irdttn  e»  sagt  («Av  l¥,  ^),  4Mi  •iife 
Saehe^  «MreM  ab  sie  viM  ansMW  NaihAr  MwfelilianiiM, 
ti0tb#i$ildv|(  gut  se}^  beMrititeet»  wjmHf  Vdrliiiidting,  utiei» 
irim«!H9'  M tfdk  tvi'fifSrkt  Sdtivitettidk  gilt  ^€»6  BodaotiiMg 
hier,  da  TM  der  OrdMag  der  I^itar  üe  Rede^  iel/  Wemi 
aber  jeüe  Ifcria^ie  getiielnt  irSre^  ii|  welehe  wir  mit  Ac» 
Orihttiig  des  Guinea  la-elea:  00  Hegt  di^er  YerheiftBiiiig 
eine  EialieK  ht  der  Batz^eioag  zaai  €n<afde,  treMe  smibI^ 
dae  Sek^lieii  der  duri^  ei*en  iMem  dedttoke»  gefafdei^ 
ten  TheHe  ist.  Wäre  dies  der  Fall,  so  grifTe  h\€f  Sj^ 
nrnn  über  dehfes  G^uadgedai^EM  hinatf»« 

Sfebc^Keb  tbiit  er  et^  k^  der  WeMlelmiuig  de»  ^bMsera 
Theils  Tött  auB^  {^ärr  meiHH*  homMJ^  d(«  wk  b«i  aüilW 
Riehtaag  auf  aebenfea  urid  efgenfHebea'  Anad«wk  «Mk 
danü  tfldk  fftr  «nae  Metapher  baUeu  wtirdea,  wenn'  «ie 
nicht  in  anderen  Schriften  wiedeiltehrf^,  %4  B.  ht  AM 
trMtHt^M  tkeoUgit6  p^lOtmr  c.  4  >).  Ea  bdagt  die  An- 
sieht Toa  ei«efr  p^f*%  tMU^  f§&i0H  laÜ  ^fAmit$f%  KicAm 
zttsaiAmea  (eth.  Y,  2$.  vgl.  ¥$  49),  daea  der  meBsebKcbn 
Geist  nicht  mit  dem  L^be  seMaabthia  genUgrt  ^irwieti 
kann^  soadM^n  dAss  etwfld  tcm  ttkia  ubtig  bleibl^,  das  eirtg 
ist.  Wftbraad  dla  yorstdbmg  in  Bitdera  (daa  4miigH%0^ 
nar  irräfeMfld  der  Daaer  des  l^e^bea  ni6gli(0b  kt,  bilagt 
das  Begreifen  itmietl^ere)  davon  ajokt  ab,  denn  die  Be» 
ureise '),  die  das  Nothi^endige  ergreifon^  sind  die  Aagen 


niMl  tfppetei^,  nlsi  td  qiiod  if^cessariam  est,  nee  absolate  alsi 
iD  veris  iicquiM«ei%  ptssaaitis;  adeaqoe  quateaas  hueo  reite 
intelligimus,  eateaus  conatos  melioris  partis  nostri  cum  ordiae 
tothis  uatiraa  coaveait   ^  c 

1)  tracli^  tfaeokig.  pohi»  t.  4.  f.  20&   can  seKat  pam  aostri 
sie  iatiAeetas  ete* 

2)  etk.  V,  33.  adM*.    kt  nihilosiBus  mmiamm  mB^mmat^Bm  aos 
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des  Oeistes«  Am  der  BrkewBtniBs  des  Nothwcndigm  «nt- 
q^rriogt,  ireiin  sie  von  der  YorsteHmig  Gottes .  begleitet 
wfri,  die  iaiellectttale  Liebe  Gottes,  welche  ewig  ist 
(eth,  y,  3^)9  und  soweit  diese  den  Geist  ausunieht,  ist 
er  ewig  (etb.  V,  39.  dem.). 

Auf  solcbe  Weise  wird  das  tniettigere  zn  einer  M«eiit 
föar  meh^  ^m  dem  bessern  und  ewigen  Theil  unserer  selbst» 
Es  tritt  dUtrin  ckutlieh  die  Ricbtung  bervor,  dem  Geiste 
oder  einem  Tbeil  desselben  nachträglicb  einen  Yorzug 
7XL  geben,  w^cben  die  Grmidanäcbt  niobt  g^stiMet.  D^m- 
keil  und  Ausdehnung,  die  beiden  Attribute,  drüi^en  Eine 
und  dieselbe  Substanz  nur  tersebieden  aus.  Beide  gehen 
daher  parallel.  Die  Oi^nutig  und  der  Zusammenhang  der 
Vorstelhmgen  ist  derselbe,  1^  die  Ordnung  und  der  Zo- 
sammenbang  der  Dinge  und  umgekehrt.  Wenn  nun  det 
Leib  vergangen  nnd  ein  Theil  des  feistes  übrig  bleib^ 
wo  Ist  denn  da  noch  das  gleichlaufende  Gorrelat  in  d«^ 
Ansdefanui^f  Während  früher  (vgl.  besonders  eth.  III, 
2.  sehoL)  dem  Geiste  nichts  gelassen  wird,  ds  dass  er 
ndt  den  Körper  Bioe  ufid  dii^sribe  Sache  sei,  die  bald 
unler'  dem  Attribut  des  Denkens,  bald  unter  dem  Attribut 
der  Ausdehnung  aufgefasst  werde:  so  wird  nun  ein  Theil 
vom  Lerbe  abgetrennt,  so  dass  ibm  im  Attribute  der  Aus- 
dehnung nichts  Wirkliches  mehr  entspricht.  Es  fällt 
dies  um  so  meh»  auf,  da  sbnst  nach  Spinoza  der  Tbeil 
ni^ts  in  den  Dingen,  sondern  nur  eine  Weise  des  Deiu 
kens  ist. 

Es  leuchtet  bienms  ^in,  dass  diese  Ansicht  in  doppel- 
tem Betradit  von  d^m  Grundgedanken  abfäillt,  einmal  in- 
wiefern der  Parallelismus  zwischen  Denken  und  Sein  als 


iatelligendo  concipit,  quam  quas  in  memoria  habet.  Mentis 
enitt  ocDÜ,  qaibus  res  videt  observatque,  sunt  ipsae  demoa« 
stfstistfea. 
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verachiedeDeiii  Ausdruck  Einer  ttnd  dersdiben  Saobe  ab- 
gebrochen ist,  sodann  weil  dem  Denken  über  die  Ans-, 
dehnung,  obwöl  sie  beide  als  Ausdrücke  Eines  und  dessel- 
bigen  gleich  berechtigt  sein  müssen,  plötzlich  ein  wesent- 
liches Uebergewicht  gegeben  wird.  Weiin  in  den  filihem 
Büchern  der  Bezug  auf  das  Leibliche  dergestalt  vorherrscht^ 
dass  die  Vorstellung  fast  nur  wie  ein  Abbild  desselben  er- 
scheint: so  wird  zuletKt  dem  Gedanken  als  dem  ewigen 
vor  dem  vergänglichen  Leibe  die  Ehre  gegeben«  Ein 
solches  Schwanken  steht  mit  dem  festen  Grundgedanken 
in  Widerispruch,  aber  es  ist,  wie  wir  sahen,  nach  den 
verschiedensten  Richtungen  da. 

Aus  diesem  Schwanken  erklärt  sich  auch  die  entge- 
gengesetzte Wirkung,  welche  S{rinoza  in  der  Gescbiehte 
der  Philosophie  auf  die  Geister  gehabt  hat.  Bald  folg- 
ten ihm  solche,  welche  allein  den  Determinismuß  der 
materiellen  Ursache  wollen,  wie  in  neuester  Zeit  viele; 
bald  erhoben  ihn  solche,  welche,  wie  Schellifig  und 
Scbleiermacher,  auf  der  Seite  eines  idealen  Platbninnus 
stehen.  Beides  liesse  sich  kaum  neben  einander  den- 
ken, wenn  nicht  dazu  im.  Spinoza  selbst  die  Veran- 
lassung läge« 

Spinoza's  Grundgedanke  steht  klar  da,  wenn  er  Den- 
ken und  Ausdehnung  als  die  Attribute  bestimmt,  die,  unter 
sich  in  keinem  Causalzusammenhang,  nur  für  den  Ver- 
stand die  verschiedenen  Ausdrücke  Einer  und  derselben 
Substanz  sind. 

Zur  K^ritik  dieser  cigenthümlichen  Auffassung  ergab 
sich,  wenn  wir  die  entscheidenden  Punkte  aus  der  Ver- 
flechtung ablösen.  Folgendes. 

Zunächst  ist  die  ganze  Ansicht  formal  gebalten 
und  die  reale  Untersuchung,  ob  die  Ausdehnung  auf 
das  Denken  und  das  Denken  auf  die  Ausdehnung  wir- 
ken könne,  durch  die  gleich  Axiomen  gesefcstm  De^Di- 
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^Mu  vQtt  Tom  herein  abgeeeheitten  (s.  oben  6.  47  ff. 

'  Penier  liest  eieh  der  Panüleliemne  swiecliett  den 
Erfteugnieeen  dee  Denkene  nnd  den  Geetaken  der  Ann- 
debttung,  inwiefern  die  einen  den  unendlichen  <9ed«nken 
Chittee,  die  andern  die  unendliche  Ausdelmnng  bilden, 
aber  beide  nur  der  verschiedene  Ausdruck  Biner  und 
derselben  Substanz  sein  sollen,  nicht  dnrcbfilhren.  Das 
Centinuum  der  Körper  bildet  die  unendliche  Ausdeh- 
nung, aber  es  lässt  sich  nicht  auf  gleidie  Weise  ein 
Gontinuum  der  Gedanken  vorstellen,  welche  zusammen 
den  Verstand  Gottes  bildeten.  Wo  blieben  in  Gottes  un- 
endlichem Gedanken  die  irrigen  Yorstellungen  der  Men- 
schen t  und  wo  entsprächen  allen  wirklichen  Bewegungen 
wahre  Vorstellungenf  (s.  oben  S.  63  C  S.  78  f.). 

Die  inadaequaten  Vorstellungen  wurzeln  in  der  Imtf- 
gination,  inwiefern  wir  als  Theile  eines  denkenden  We- 
sens Theile  auffiissen,  aber  der  Begriff  der  Theile,  der 
hier  den  Irrthum  erzeugt,  ist  in  der  Lehre  des  Spinoza 
80  wenig  erklärt,  als  die  Determination,  wodurch  es  ge- 
schieht, dass  d«  Intellectus  vom  Unendlichen  zum  End- 
lichen übergeht  und  im  Endlichen  wahre  VorsteUungen 
bildet«  Soll  wirklich  eingesehen  werden,  dass  iDenken 
md  Ausdehnung  nur  verschiedene  Ausdrücke  Einer'  und 
dersdben  Substanz  sind:  so  .darf  diese  Frage,  wie  sich 
das  Denken  bestimme,  so  wenig  unerledigt  bleiben,  als 
die  Frage,  wie  sich  die  Ausdehnung  determinire  (s.  oben 
S.  72  ff.). 

Spinoza  leitet  alle  Afifecte  ans  dem  Satze  ab,  dass 
jedes  Wesen  sich  in  seinem  Sein  zu  behaupten  strebe^ 
und  idle  Tagend  aus  der  Bfacht  etwas  zu  bewirken,  was 
^  aus  den  Gesetzen  der  eigenen  Natur  verstanden  werden 
kann  (s.  oben  S.  79  ff.)*  In  diesen  Sätzen  verbirgt  sich 
das  individuelle  Leben,  das  in  seiner  Determination  keine 
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J|og*e  Jfeg«tion,  «oadeita  iBcjobwig  iit^  aber  qhm  Aie  wm 
Gmnde  liegenden  Zwecke  nicht  gedacht  -werden  Jcann. 
iBfinwa  fläM:  mitton  iii  dieser  Betisclitaog  Aee  Natur- 
je«et9e  d«r  ^eeie  de«  t^le^Iofg^ehM  SMoi^^fHiiU  i^omw 
4«.  ^iitieii  B.  82  ff.). 

Wie  4ie  v«nw^rre»e  Vomtelhaig,  :diMi  dmtiginßri^  i&» 
IcAde^dfeo  Zuatäiide  der  Se^  h^ingt  und  fffsfäiiLlt,  so 
Verden  wir  von  ^naelben  durch  dk  EH»9iefa(t|  d«s  AiAsM^- 
^^ar^,  befmlel'^  uidcfn  sich  ^e  Zuirtiiiide  deid  LwbttiMBiiich 
.4en  He^ngiuigeii  des  Begriffs  oi^ncA«  Dem  iMelligtire 
wird  darin  eine  Wirkuig  «uf  die  leibUehra  ZiMtäade  sii- 
.geßo^rieben,  welche  der  CcmiidgAdaftkio  nicbt  t€irt«2i6t  <i». 

Im  Etiiischceii  iahrt  das  m^lt$g,4^^  4ie  «Eiasjolit  w 
die  durch  yereiuigung  verstärkte  Macht  anr  Aae^^eamiAg 
,y0«  Zireokea,  a.  B.  der  aUgem^in^a  iGferaohtlgkeit,  die 
üTifirttagiicher  aiad,  ab  dass  sie  aioh  ,9m  der  bHisaeii 
wirkepdaUiUfaiM^be  ableite«  liessea«  AxA  diese  »pa&ist^i» 
muf^^  Wo^t  aiabt,  dasa  die  Zweake  aar  eiiuB  «leaiKJhli^he 
JSaeadnag  siad  (s.  4>bea  S.  96  f.  98  f.  102  L). 

EadUch  jil  es  ia  der  «CeMequ^Mi  der  Giniiadaasl<{bt, 
Aßßß  r9mfc9D  und  AusdAbming  nur  dcv  tnathweadige  A^ft- 
4fmk  ^vsm  im4  dataelben  ^tb^an^K  aeiea,  siüieht  «ga  he- 
C^Qifeu,  wie  di^r  Intelleetua,  als  der  besaera  aad  ewi||e 
.TJ^il  von  uaa,  d^  übHg  bleibe,  wesa  d^  ^Qiy^  ,aar^ 
Jltärt  rwird,  bfaeielwM:  werden  dM>^Ae  (s»  oben  S.  i06  iffi«). 

Dipse  Eiawürfo  ergeben  siob^  we^n  ina|i'S|4iM>aiL  aütf 
seinem  eigenen  Wege  verfolgt  und  alle  Hauptf  pakte  aa 
^  Conse^uf^HK  oder  bcoQsefWnsi  lait  dem  Ctepapvd^edan- 
keniaiiist. 

Wenn  Spinoaa  seiaor  Lieifve,  ,wie  im  äBäiigaig  bam(^ 
wm^»^  untßr  den  Sy^t^men  von  der  Wuiml  4ius»eifie  naiie 
Stellung  gegeben  hatte:  so  erhellt  aus  diei^er  yatarwchwg, 
4afMi  4«r  «GirmHlgediuike  ia  d^  wiphtigfta«  JSwpktmy  ab 
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leMn  ev  sioh.  bewftliren  sollte,  von  sich  abfidlt  and  in 
Sa«  Widen  andern  Betraohtangsweisen,  bald  in  die  teleo- 
\ogiaclie,  1»ald  in  die  materialistisehe  übergebt.  Zwiseben 
fliesen  beiden  allein  gebt  nun  der  Kampf  der  Principien 
fort,  wenn  nacb  dem  grossen,  aber  vergeblicben  Versuch 
die  Grundansicbt  Spioosa^s,  jene  dritte  Sldgliobkeit,  um 
die  Einigong  von  Gedanken  und  Kraft  zu  begreifen,  ans 
der  Reihe  der  Streitenden  ausscheidet. 

0m  tneistee  der  ^rfopgekteben«  Punkte  nrjSsen  aiif 
eine  Idee  im  Grunde  der  Dinge  bin,  —  und  obwol  Spi- 
noza jfte  eise  tticlit  anerkennt^  so  dienen  ihr  «doiAi  die 
Natui^setze  des  Cieistes,  welche  er  selbst ,  wie  im 
dritten  und  vierten  Buch  der  Ethik,  scharfsinnig  dar- 
gestellt hat.  ' 
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DI.  Nothwendi^keit  und  Freiheit  in 
der  ^echischen  Philosophie. 

Ein  Blick  auf  den  Streit  dieser  Begriffe.  . 

In  der  neuem  Philosophie  bilden  Nothirendigkeit  und 
Freiheit  den  Mittelpunkt  verchiedener  Probleme  und  in 
der  Bestimmung  ihres  gegenseitigen  Verhältnisses  tref&n 
sich  einander  die  entgegengesetzten  Auffassungen.  Bald 
meint  man,  wenn  man  Freiheit  und  Nothwendigkeit  vermit- 
teln oder  versöhnen  will,  eine  metaphysische  Aufgabe,  in- 
dem man  den  Gegensatz  dieser  Begriffe  in  das  Absolute,  in 
das  gdttliche  Wesen  hinein  verfolgt,  bald  hingegen  eine 
ethische,  indem  es  sich  dabei  um  das  sittliche  Wesen  des 
menschlichen  Willens  handelt.  Jene  metaphysische  pedeu- 
tung  hat  z.  B.  Giordano  Bruno  vor  Augen,  wenn  er  im  gött- 
lichen Wesen  die  Gegensätze  zusammenfiallen  lässt  und 
Willen  und  Nothwendigkeit  als  eins  setzt,  und  zwar  der- 
gestalt, dass  die  Nothwendigkeit  der  Freiheit  nicht  Ein- 
trag thue,  vielmehr  die  Freiheit  die  Nothwendigkeit 
schaffe,  und  die  Nothwendigkeit  die  Freiheit  bezeuge  0* 
Hingegen   handelt  es  sich  um  die  ethische  Bedeutung, 


1)  Giord.  Bruno  in  der  samna  tenniDomm  metepbjsicoram  p.490 
ed«  Gfrörer. 
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^etehe  im  Reiöhe  der  lärscbriniing  and  auf  dem  Qe- 
biet&  deli  empiriseheo  Cfaandcters  hemclit,  die  ivt^»» 
gibele  FreHieit  enftgegeDstellt.  Die  beiden  BedeubmgeH 
laraeB  sich  anterächeiden,  öbw^t  fii^  befide  die  Weicie  der 
Airf&dfitmg  ifl  einem  holiera  Zusammenhang  steht. 

Wir  b^^en  ^iiBis^n  F^ttgen  im  Alterthtmi  miter 
dem  Namen  des  Fatum,  der  ftiMOQfA^yii,  mid  zwar  ischofl 
Tor  der  ]^tlo8ophisdhen  Betracbtting  in  beiden  Berie^^ 
bnngenr.  Es  erschenieti  die  ersten  Ahnungen  jener  meta-* 
phyi^sehen  Bedentung,  -wenn  selbst  die  homerischen  Gdtt^ 
eine  «fete  anerkennen,  welche  sie  verschieben,  aber  nickt 
solheben  können,  wie  man  auch  im  Einzelnen  den  Ur-* 
Sprung  der  aha  erklSt^n  möge.  Wir  sehen  dagegen  die 
AnftAgli  dei^  ethischen  Widerstreites  in  dem  tragkoliM 
Gniofde  maneber  MyUien,  z.  B.  in  d^r  Oedipussage.  fiier- 
Mbh  drehten  sieh  später  iim  den  Namen  des  Fatnm  die 
fiefikten  Ärobleine.'  Phitarch  und  Alexander  Aphrodisiettsia 
ütbentokrMien  jedär  eine  ^chrilft  ttsqI  sl^ceQiJtft^g  und  noch 
Leibniz  gebi^ueht  i^  einem  Brief  gedrungenen  Inhalts, 
der  die  betefchnet<6n  Fragen  im  Sinne  der  praestabüirten 
Ha!niidi}ie  behandelt^  ^das  Wort  fatum  in  demiselben  SinM; 

An  die  Worte  der  Nothweiidigkeit  und  Freihdt  knüpfen 
iridi  Fragen,  wälbhe  bald  den  eigensten  Werth  des  mensch-^ 
IkUma  Wesens  und  Hhnddns  berühren,  bald  in  jähe,  dem 
eitgiAi^deitden  GedaniEen  kaum  erreichbare  Tief^ii  hin^b'^ 
seÜauen.  Die  n^Mre  Philosophie  hat  sie  von  der  alt^ 
abetkouUiic^,  nur  dass  in  die  neuere  Auffassung  ein  tfae6^ 
Icgtsches  Interesse  mächtiger  eingreift.  Schon  Eusebins 
behftiNMt  im  6t^n  Buche  der  praepäratio  evaiigelica  und 
AngMtthus  im  5ten  Qudie  de  civitate  Dei  diese  Lehrd 
der  alten  Philoi^hen;  und  beide  durchschauen  ihre  Wicih 
ti|jkeit.fto  die^eruttdlageb  des  Christenthnm».  Es  ist  be^ 
lelMnd;  iü  dW  alten  Phil<rsdphie  Am  Strdt  dieser  Be* 

TrmAaleabiiis,  hittor.  Beitr.  rar  PMlos.   Bd.  II.  g 
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Inngfli  fr»i  i^    Z«  4^»fW  htewwf  iMNimt  mpK  ^ 

IMIieii  9||>^e  fti»  Fruge«  v<|in  .i»neim  ||ii3M)|M»M  9k\ 
gehen  uq^  d«W  ftuWWO.  UpifcwM  ^vi^kvHy  4w<»i  PWh? 
YftlAst  |Mi^)»i^^4ig  ihlpa  Qf^ebiwg  z«  4«^  «^gh  ifvqfmn- 

)^  hfippb^  ftf  iB  4?r  Me^Bliyf ik..  4«^  |««j|«r  ^inc<«m 
die  FragW  PAol)   d^  ^iWf»^)!  B|iMjWBJi.t  sq.  Vi98flfk 

yfi»  ^«  Fnsm  4eK  i^«i|HWs  4«^  «Mlur  ^sbf«  «ma 

flj«jh  1»  4ie  ,BJ!pf«phjb^  WP^  und  Uf^^^  «je^  wriM 
gl9i|^  ii»|swcl»t9t  dv  T#rä|^^9iL  w^  l^fimi^lHiilMi  ¥^^ 

ml  pcRPfln  ^mmi^  B»;^iei|fngK9,  jft  ii«$#^  dw^  mtm  <S^n 

flf^linge«  d9E  piiltur,  evi?  w^Mlildf  iMw8i«^<4t<gk9^ 
M^,  Y«rb9fr«i|  4ic(  i|ittlM)^e#  Cifitpd«,   «nlf  V^oj^HP  <• 

wAt,  »  ftfw  einüben  Bünjlpe^  ui^  ^fOfi^  ^Mw  411 
Vf  i(*WW«}»«ft  W  di»^w  Fppkte^i  9^l)<i  d»»»*.  wfii*ii«?de« 

1^  »n4fi[pn  npd  Bie^ien.  hm^  4if  Qp^^ngn«  qa4  4«« 
kWH^iWSen,  «W^  4i9  Alf^,  nuiss  d«cw  «ip|e  qtfiM  9i«9^ft 

bffn^syw»  4il«f r  di«  ^Iflneii^  4w  Fr«gm  ^^  4m  ^ 

i«  Aon  WM^mi^  VtBgß»»  Af^  4w«ff  Wi^  .q|lt%  ^i^ 
iOq  ]3f»wsl»iAgm  l¥^*  91^«  ip  m%  «»))#  tu»!««,  listen 

■«Weite»  kelM.  l«»«W^U9gfif|  %ffi4>«(k  n^veg.  «j«  iMlM 
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Mr  im^  fMk  9«)bfit  e^eiik  bleih^D.  Qnh^  sfth  «i« 
ii«  j%i|ge  der  A)to»i  dfta  41«  mcfirsi  eifsdiaut«,  mtikt  «d^ 
tek  ui  ^e?V^o|i^rf0  w.d  Klfirbeit,  irelohe  Ue  imi  du 
VM  iipftti^r^  7eit  diivoh  künsIlielM^re  Methoden  iriedet 
m\ßmiA^»  ¥2«  IWs^lhifir  der  aUgemebe  Gru9d,  vammi 
im  tiM^«fiky8kf0be  SetvAotitvDg,  iräliaie&4  sicli  die  empU 
m^he  F<9M^»g  m  Weiten  beweist,  tHglioll  dnreh  neue 
EknMtffewg^  g^tj^W)  ^i^U  m  Alten  iind  Engen  halten 
mn^th  ^^  ^»  fielhfitbeeinnttng  sufrieden,  nnd  man  sieht 
IttBpht  el9|  warom  A)r  die  Philosophie  ^e  geschichtliohe 
9(rtfi|^tiiag  ^inen  grössefn  We«th  hat,  ab  fdr  die  Er^ 
fiihni|ifl$wi$se9|gohafteft.  Es  laiig  mk  dahcar  der  Mühe 
feiMvaey,  den  Streit  der  IlMIlwetidigkeit  ud  Freiheit 
j»  d€M  S^it  der  alten  Plälosophen  an  das  Fatwa  anf^ 

9Mll0hfi||t 

Es  soll  dies  in  der  folgenden  Ahhandkng  gesohehenj; 
vohei  e«  }edwh  ni^ht  aaf  Ansföhrnng  des  mit  allen  Thei- 
|m  der  91p)kwiophie  in  Ü^smörnienbaag  stehenden  Thma"*«, 
«lOildern  nut  auf  einen  Dufohschnilt  und  Dnrehblick  AiaA 
die  9y$te«>e^  auf  Bervorbebuas  des  philosopluschen  Motivs 
ipd  auf  O^zeielhMiag  dior  entdcheideiiden  Pnidkte  ahgese« 
^en  i8t# 

^VBr  Asden  he)  den  firieehen,  wie  hei  uns,  einen 
CHenhen  an  das  Fatum  ¥o«  dei*  Philosof  hie  und  aassee 
4ffßt  Mikomop^ie,  den  Cyanben  an  eine  unabäaderliehe 
Kotkweoidil^eit-,  w^eldtier  der  Mensch  erliegt,  so  dasa 
keBlii\t,  ^sas  kommeB  soll,  wie  auch  immer  der  Mensch 
«eil  henehtf^  und  getobt e«  Es  ist  die  unbestimmte  und 
dtwnpfb  V^MTstelioiig  von  einer  blinden  und  wüsten  Noth-> 
in»digkeit  ohne  fm  inneres  Gesetz;  denn  wäre  ein  sol« 
dhea  i»  ihr,  so  koiin^e.der  Mensch  sie  ^irarn  fassen  und 
deh  nadh  ihr  rkditen«  Sie  kommt  über  den  Mensdien, 
aber  dar  Metos^h  erikeb*  sidi  nicht  zu  ihr.  Bäesen  Glan^ 
bei  sdMB  wir  a.  B.  btnm  Homere  wenn  daip  Todesver« 

8» 
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bängbiss  einbricht,  das  jedem  bei  seiner  Geburt  bedMMl 
igf;^  und  auf  eine  solche  allgemeine  VorsteUnng  vom  Sebidc« 
sal  beruft  sich  noch  wie  auf  ein  Motiv  der  philosephischeii 
Untersuchung  Alexander  von  Aphrodisias  in  seiner  Schrill 
über  das  Yerhängniss  (c.  2).  Man  kann  meinen,  dass  es 
sieh  in  dieser  Vorstellung  schon  um  eine  tieorefisclie 
Vertiefung  handele,  indem  man  etwas  Bleibendes  niid 
Ewiges  in  den  Naturwandelungen  suche,  aber  ohnrnft^- 
fig  es  in  dem  Inhalt  eines  klaren  Gedankens  sn  fiodän, 
auf  die  nackte  Form  der  Nothwendigkeit  geralhe.  lid« 
dessen  hat  die  ruhige  Betrachtung,  welche  in  die  BacVe 
eindringt','  an  diesem  Glauben  wahrscheiiilieb  den  ge* 
ringsten  AntheiK  Sein  Ursprung  liegt  in  einer  andem 
Richtung.  Wir  mttssen  uns,  um  ihti  zu  verstehen,  iti-^den 
Zug  der  Vorstellungen  versetzen,  der  in  dem  natürlicheii 
Menschen  der  nothwendige  ist. 

^  Die  Weh  unserer  Vorstellung^  ist  aus  liWei  nngleiob- 
artigen  Theilen  verwachsen.  Der  eine  stammt  Von  aussen^ 
durch  die  Dinge  bestimmt,  der  andere  von  innen,  von 
unserm  Begehren  und  unsern  AWecten  herVorgebradrt 
Jener  Theil,  den  wir  in  der  theoretischen  Ausbildmig 
zum  Siege  bringen,  ist  anfänglich  untergeordnet.  Üettn 
die  Vorstdlungen  sind  zunächst  nic&ts  ab  die  Tkätig- 
keilen  des  Eigenlebens,  die  Werkzeuge,  wodurch  es  sieh 
in  seinem  Wesen  erhält  und  mehrt  Alle  Vorstellungen 
empfangen  von  dieser  Einheit  des  Eigenlebens  ihren  festen 
Zusammenhang;  sie  verbinden  und  richten  sieh  dahin,  dass 
sie  der  Sdihst^rhaltung,  der  Selbstbejähnng  dienen.*'  Die 
Wechselwirkung  der  Vorstellungen^  welche  nach  indivi- 
duellen Beziehungen  einander  anziehen  und  äbstbsseii, 
gih'  darin  fiir  dais  Gesetz  der  Sache,  dÜB  Ideenassoeiatioh 
für  die  Causalität  der  Dinge;  die  Ideenassociätion ,  nach 
geheimen  Antrieben  der  Luiri;  und  Unlust,  der  Hoffnung 
und  Faroht,  der  innern  Aehtnlicbkeif  und  ftnsserh  Ver* 
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Usdoiig  f&r  u.iis.Dothweadig,  entobeint  miiriHkiliüch  idi 
Nolbweiidigkeit  i^  Saob«.  lo  dmer  iUcktimg  eutstebt 
u  B«  4er  Aberglaube  der  Verbedeatuag  vie  dürdi  ein 
JNetwgeeete.  Die  Viurkettmig  der  YorBteUiuigeii  in  Eige»* 
leben  spiegelt  eicb  selbet  als  die  Verkettiuig  der  Dinge 
üiieder»  Was  nn»  naeb  dem  Oang  dar  siob  einander 
weckenden  VenteUungen  an  Fndies  oder  Trübes  er- 
innert, das  etsobeint  nns,  ^h  oh  derselbe  ZusanimesU 
bang  iiii  deoi  Lanfe  der  D»nge  gegründet  wftre.  Was 
4ine  dnber  s.  B.^  im  AngenWck  eines  Entschlusses »  im 
A$iB9g'  einer  Handlung  einen  liebten  oder  dunklen  Bin- 
dmek  in  die  Seele  wirft,  das  gilt  als  gute,  oder  bdse  Yoiw 
bedentoag.  Auf  .die  Yorstellnng  des  Zieles  oder  des  Aus- 
gsnfp^  die  unsere  Seele  erfüllt,  fallt  der  fremde  .Wieder^ 
eebein  «ines  .^tostigen  oder  ungünstigen  Eindrucks;  in- 
dem Imde  Vcfstellnngen  eins  ww den,  wird  die  Hi^nang 
belebt  oder  Fi»rebt  geweckt.  In  derselben  Biebtung,  in 
wiefem  die  Yorstellnngen  darauf  geben,  dM  Eigenleben 
im  Glejobge^icdit  seines  Weseps  %n  erbalten,  cntstebt  der 
CUavb^  an  das  Eatnm* 

Nach  dein.  Ctesetsß  der  Sidbsterbaltni^  und  Selbst» 
bciabnng,  leenn  es  udmicbr&nkt  und  ungezügelt  wirkt, 
stellt  aicb.  der  Mensch  gern  das  vor,  worin  er  die  Maobt 
•cänm  EigenlebMS  anschaut,  nnd  er  reebnet  sich  gern 
B«,  wns  u^end  dahin  gesogen  werden  kann,  wenn/es  auch 
bei  n&bMir  Betranhiung  nicht  ihm  sdbst,  sondern  den 
ansi|em  YerbUtnissen  au.  danken  ist.  Indem  er  sicii  darin 
beepiegeltf  empfindet  er  die  Lust  des  Stolzes  und  im  Stob 
iat  imr  <m)hi  ssÄmt  yoUe  Uraache  seines  Wesens  und  er 
l^a^.nn  kein  Fahim;  denn  die  Yorstettmig  dieser  fremt 
dsK  C/emNplitftt  würde  seine  selbstbescbaulicbe  Lust  b.eeii^ 
tiiebtigen^  ja  y/Nmicbten»  Die  gelingende  Kraft  dcAnttturr 
lieben  Menschen  glaubt  an  sich  selbst  und  an  kein  Yer- 
büngniss.    Anders  ge9obi0bt  en,  wemi  dw  Gi^eniob^g 
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die  TonttelfamgeD)  nti  4ite  üigüileben'itii  Ubmuth;  €M«ki- 
^wiobt  aü  erbahen^  iden  Wtgeg«tt|;«i»«tet«ti  Wegi  INr 
Meusoli  wirft  die  OmiMilität)  die  ^  miAk'^l&eiSaigmjtis^ 
legten  im  Miaili»gieii  r&a  «ieh«  Weiltt  ei«^%h  ille  SiteU 
■uschreifaeA  müMto,  so  v0t«dep]^i^e  j»ieb  &^^  L#iidj"«ir 
wird  raliig)  wenn  «r  die  Vot^Aung  etted  «diibiteAw- 
üeben  Verbäogiiieses^  fas^t;  tiud  dah^s^  "tttft  w  tottH  lUiA 
^ser  Ridi<^Bg  einen  Blick  auf  den  iLai^f  de»  0lii]fl^. 
Avi  diese  Weise  erklärt  siob,  was  iiiiäiö)^  die  i4illtott  fe^ 
merkten  >)^  da»B  die  Btehsehen  1n«^[Hfwe(p«eAt-  isifld  aüd  hai 
Cüücke  sieh  delbel^  iiii  Ungliek  Ama  Fatmn  4ie  Utvadte 
zttBekreäbeii)'  indem  aie  im  Unj^üekdiiinkl»!^  ^'s  wmbt«  äh 
tsoirmBUi  im  Gli^lc«  Iringegen,  es  wä»e  ftieM  so  geboliiniM, 
weiin  sie  niek«  selbsl  sis  Md  nictat  audi^Mt  gebandMtfetttten. 
Die^  lüeooseqneaz  istviefaimhi*  die  vidl^CoMa^üMsdw 
für  die  Selbstbejafiung  des  Eigenlcdl»eaii,  f^t  dWI  CteMbft. 
f[ewicbt  seinm  Wesens  thtttigeti  VdysteHuageii. 

In  der  That  ii^  bei  den  griwhisebenf  Bicbtens  dttk 
Verbängniss  naicb  derselben  Srtte  Mn  aaigebllABt;  de 
B.  B,  in  dem  Oiaabea  an  die  Moira  des  Todieia  .  MMtM 
in  der  Vemichtang  erbält  der  JMEenseh  das  CMubg^NriiAit 
seines  Selbst,  indem  et  die  Nd^bwieadigkcllt  dwfct^  di^ 
sieb  alleis  Aigea  muss.  Es  isi  detseHie  i^i^ldii  Ild^alsv 
wenn  die  Menschen  die  (Jn^ohe  vob  ai^b  tre^  wt  dl« 
6ö'tier  statt  anf  das  Sobkrksal  ^nrerfett.  0^  UoterSOhilMl 
liegt  mebr  im  Ausdmok  des  Qefäbb,  als  Im  U^spmA^  d«t 
YorsteHan^.  Die  Menseben.tbnn  es  gen,  Iro  ^  Obblea 
erfabrM  oder  sieb  Uobeil  m^ezogen  b^mi«    fiMa^  Sai 
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iMMMigl^  «aM  im  flt^ta  dto  D«bel  Mamii«,  weMMü 
ti«  aOk  «mA  ^#Mäf  Öesetaiidk  »ätth  t^eAe  Thdrhl»lt  bin^ 
hNb«  Woftn  Man  MU^fiMiuMfi^  ki  «epMileA  AmtjSMto  db» 
VMM^Uttdl^  a^ii  6hti»8  vbiH  iSolitelaiat  vergittitstitt  te 
M%ll{^  MH  6ksh  b  <«ekMllMii  Rjehtaij^.  B9liM  seheiilt 
4i  ÖettliblikHi  ^fift  zu  Mllh)  wenn  ^  Cidtl  Ael  BüM 
»ertl^hi^H  (¥.  619  ft)^  «In  Oett  hrlilt$t  di«  AntigM«  iih 
Kieütetftiifetl  BiMttib  2ülr  Rohi»  (V;  826);  In  d^  SdhickMl 
tto  IMAM  «nNMfhit  die  fut^tbäre  Mm&U;  des  VerhAn^ 
ilNMI  Xy,  041  vt;L  Ö78).  Bibrtfadh  t^akmhk  dM  GlMb^ 
tili  dtt  f*U»Ai  ttitt  deü  «kbleH  deii  8«»l^«  bu  ück  0Mbit 
tl»i  Etlft«t  tlneHe  uM  kt  UMr  iKsMie  andere  0eit#. 

Bli  Hijl  teil  dMtttt  im  teigen,  ^nh  dafei  Fitttm  äk 
blinde  NothlrMM^ett  tttt^b^  ^d  ftbeir  deir  Nirtar  fal  düi 
^^iMen  d«s  VMMkm  "küWdYt  «nd  Il{)r|;efad6  aAderSb  Es 
ibt  ai%  «totb#«ildigketi;  i^i  Furcht 

&a  4ielib  KothiNted]|keit  in  ihretti  Inhalt  fmd  fü^  da* 
WdieA  «er  8»^  KbftiM  M^  )l^  «tiinint  damit  fib^reiä^ 
4aia  iM  l^^gMtb^  der  Mtfäüeh^  hls  Wäre  der  KnftAl  das 
Wede*,  Mf  dtea  Stfäti  gf^riehlM  ist  0aii<^  wir  m  ihrem 
fiMMge  Hsljte  aüd  ManM(  sehen;  ühd  umgekehrt  Magi« 
bafl  lNMatllr>  Ml  den  &A€dMä  hest^ntfet^  die  Orakel,  den 
btüden  CHaiAMia  an  ein  seleheli  Schicksal  n&hren  und 
gross  ziehen« 

Es  fit  dagi^^  ebaraklixrisfisbh^  dass  diejeikige  Reli- 
jgiW^  VeMhv»  keiae  {Mh#«ildigh<feit  de^  FtttuM^i^  Soodern 
nur  den  Willen  dessen  kennt,  der  flimlUel  vnd  Erde  ge- 
WMM  l«t|  «ea  t^tm  des  Ztufalts  abgtethan  bat.  iBs  ist 
MM  4er  «Stkwtrdigiiteh  Steliim  im  iümk  Tesiaiiic^t,  wd 
^  6.  IIM(  SVlHi  9  ff.  heüü:  Wena  da  iä  daa  tmi 
k4»nmst,  das  dir  der  Herr  dein  Gott  geben  wird:  so  sollst 
du  nielifc  Ismail  «hiaiAe  Greael  dieser  YtiUM«,  dass  aieht 
imtar  dir  fluiden  werde,  der  seinen  66hli  Vder^Whtbr. 


\ 
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WMm  «Madhitt  Itotiiw^iMlIgliek^  «to  auf»  ^kMMMffi 
«wl  atehto  Mi^Mb%  grMA  tesofmi  «tot  d«  %MohiHt<slii. 
iftigM  SoMifti  d0r  eAiMlett  fMbwosdlBMt  MiMM  tUMl 
!•  der  ClMMMiqMiiK  tm  AeiMikws  trtrA  dwi  aliitJHqitMf 
Md  WiiMl üHatlHügi  fsMtty  Vris  iiiitr  MBiMfitoft^MM 
tffld Ü tfwribmlw Atffilii|[M erfcnniit fat  fid ühMirfr b«lHi 
Btfrakit  das  VMm^  df«  #0?/»*^  ali  «to  MÜMde  Wrtl^ 
gMJrts«)  tnd  die  Sbihet  filUrM  in  diMMi  ÜMie  daeAu 
Üin  Oi  «•  V^MHiil;  «nr  UfMiAefi  1«  dwi  IXmUa  «w 
(Mft  dtfUek  dte  ^1^19!»^  Ü*  den  ^%i^*)^  das  T«i4ttlfg& 
bU»  als  dM  SiMainiMdlMiti^i 

Paa  Patttti)  ^twtrttdln  Wfttliwrtjyidigkirt  dwFwt*^  im 
iitttt  Mrif  %thiirattdiglttoit  d%a  tiraiBide«  g^Mdai.  *Im# 
w  iit  itt  dibMr  AlH|^«l«dMi  d^  Begriffa  «oA  niilwfi. 
liiaiflil,  was  uatemdiiedeii  irMdaa  amto.  Bmmi  ^  4^ 
trtab!.wl#lst«i)UYsä<liaiiiid  die  Kett^  dMr  UMUdiM  aMrf^ 
^askt  i«i  dia  VmuAh  fcRtid  atid  di^  KMM  ihr  fÜMkm 
Bneo|;«iis  trie  ^tia  aamimieUMaM  eaaaaqattlif  «d^r  lat 
dt^  CJriteh«  sädaiiht  ind  gl^id^t  ditd  di«  KiM»  dl4  f^^ 
ddcMb  und  «4^Uta  BatwMiMfoiig:  das  g«iaiiiitfBtt  «a4  f/iL^ 
w«d!^ft  AalMigsf  Dia  NaUiw<ftd%kait  in  da«  K«HiM%ai. 
)it«n  atatar  (km  Namte  der  kwpmrlaaw  AdtaMätH^  Üi 
Ifalhwtstidfi^ft  itt  di^  L<»hre  des  AnattiUMMler  fiMA  n) 
j(^V)  HtttMMbaidM  diese  BefiiMi  Mdi  fttoM«  Ei  wM 
Mbeh  «ifMH  iMmdiledmi^  ab  dIa  NatftiW<Migteit  in  idMii 
MiprildgttiAea  Oadaiilmi  raht  «det  iMk  als  NMfcWaadlg* 
Mk  nur  id  dam  aanAlKldeaditt  amaacldfcliBü  Oadasfcito 
tfMipte|[^It.  Di 6  LibviHi  di^r  AlMiilirar)  üMnMtlloli  d^ 
•athidcfit,  tiMd  ia  dw  Natur  tiar  dra  btifid^  liMi««ü^ 

1)  Bei  Slöbäeus  ectog.  pliys.  1.  p.  ^0  ed.  beeren  cff*a^/ui^y  ^ 
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itt*  l^f«l6eft:  S^tiHMn  BU  ge«rkMMti)  4to  ItiM«  Nvtk 
woidigkeit  der  Prinoipien  vom  blinden  Zufall  durcUqrai^ 
ttM  Mist    lii  isttwr  MgiMMhM  %«k  Hat;  €«rat»  vöirXaiB. 
^üMita«^  die  VHMt  If o{ki««fld)«lBbit  iii  itfiMW  WiNwwcMwi 
ri%.    In  «etr  ütffri^tt^J^  «ili«*  MfclMr'  AMrii^  |;i«bl 

"Wrain  man  fragt,  welche  von  beiden  YorsteUaägtii 
Mt  i^smuomf^^  m  B««r«JMl>eitt  te^  MwwAiM  sich 
4tm^  WUttli  «4  j^ehl»  Am  aireiM  eiae'  «thMd»  Hafi 
imwifif  faai  üiihi»  Wm  iHftww  tfs  »lae  Uo«ke  UMe  Yw* 
kMtMg  UtniiMFStMift«  MMAuk  «ch«iitt  der  MXftwendigi- 
laDt  -^f»  -FiA^t  lli^-  «tiultbftieheY  Anthstl,  »ena  dM 
FMmir  «jMttÜt  {il»h  daf44  im  BmmmiHiita  4et  MuH 
iM'^m  <dM«rsh  <Mr  MvtinnMidigkiü«  «äwed  elliikcluM 
BMn§i«d«ift^WMa(mMM^inUa^«tittfmidenM««lit^  IMwr 
ttHMlMiiitüiirüA  IMk^biMM  di«»  Bidttti^tiilt  dbv  M«tk« 
iiMdi|;lMlt-t(iilHiadMi  Iml^iitetlniMi  dttsAMMhylnvtMgt 
itt'OiMttt  >#«r  det  «tmriMMr  d«r  iMhWindigkett  110h 
PfW»«liilB«i  BntWot«el>:  4i»  dvi>lg«ttftll«&  McnMni  iihd  ditt 
^g^^stS^Mbrn  '^BtiniffM  >),  Ctk  m  wthtiiy  wie  ton-  di*^ 
»mn  -'^UttJheii  ffabk«»  >  bui  «ish  4ie  WdtlOMrafcaaaMg  dw 
NtfttwtMdiglBeit  ü  Slfj^eck' lüid  AlaM^  ahwlk  Mr  ««  Kdtw 
kttlM»^  vbif^ish«  ««UT  Mft  dieser  Stirit«  des  Avsoh^ 
•Itt  Fi«igiwnt=  dJBs  BmMAt  M  PMtamh.  d.  laid»  et  Odi 
tMj  o.  I6f*^:  ))die  SMtae  winl  iht  Mkass  nkiht  «bw»^ 
Mlir<^|iM;  ifsmelrt,  ate  trüi^n'dbe  Eramyen,  di^  Hiwe^ 
;dcr  Dik^  si«  Mdvki'^  i>er  fifiMdi  Mb«  dw  Bt»i 


.  -T  ^ww^'i^miyjinH'^  ^/  d»  siaio'«. ttf ^  t:  -t  ,=  .;•  ..■    L 
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sng  MiMs  eige9€tt  Wesens  d^r   Natur   md.  Wii^  4if» 
YoräteUwg  inenschlidi^r  YerlUlltaiflse  in  die.Wi^lt  4^ 

..  .Es  iit  eine  Bpäte  AuffiftSiaiiigy  in  w«lpb«r  deirllfiuiQh 
8Mb  Mitte«  vieMcUiohea  Gelbbln  i^  entüfMMert^.Qin  aiipb 
«ioialliiMlQhtigi  NotkiTMdigkeit  aUes  Ckfilhl^^u  entkleftr 
den  und  daher  nur  als  Uinde  Kette  blinde,  KrAfte  eu 
denken.        .        ^  :  ;  ..  ;? 

.  :  Indessen  sobeiden  wk  die  Bedeiitiingeit  djKdi  de» 
f<Mrll»chireiteeden  Begriff.  Den»  es  bat  wabrsfsbeiftlicH  «9«^ 
einen  MdsrnSinn,  wenn  Anasngeras  das  ;Feftiw  för^eineil 
leeren  üfamea  erklärt  Die  f^otiiwMdigkett  wer  :ia;$9 
Natur  verlegt.  Aber  tnit  AnaxagDree ,  4w  de« .  m«^ 
rieUem  Urgründe  dw  Verstand  (4en  poi^)  gegenüber  ste^e 
und  des»  Versande  die  anssekeideside^  ordnende  Bet|«[e^ 
gnng  übertrug,  b^gaku  mit  sobarforem  Bei^sstAe|e>  eiiii 
sendereds  Betraebtntig.  Wenn  4ie  Ursaebeü  ncie  ,imok|^ 
Kräfte  au%efiEiS8t  werden  ebne  einen  imv^beenden  eAer 
negierenden  Gedankm,  wirken  sie  wie  Dmok  .iwi4  Steip 
und  {bleiben  ein  üusserer  Zwang  und  ein  blinder  YergMI^ 
Dieser  blinden  wirkenden  Ursaehe  -tsat  denZwedc  gi^ep- 
über  und  £erderte  ven  ihr  eine  Untererdnopg«  Dm  Nasnen 
den  .Zweckes  nnd  des  ans  dem  Zw^ck  berre^eheedeft 
Geten  und  Vollkommenen  findien  wb  zwar  Hiebt  getadew 
in  deft  Fragmenten  desr  AnaxageiM;  aber  sehen  Plato 
zeigte  im  Phaedon  (p.  97  ff.)>  ^^«^  beide  als  das  Ernte 
und  Ursprüngliobe  in  der  folgeriehtigmi  Anffassung  de« 
anexagoreisebc«!  mig  lagen.  Sokrates  nimmt^  wie  ee^stheiisO^ 
den  Anaxagoras  auf«  Aus  der  durchgeführten  Innern  Zweck- 
mässigkeit, welche  Xenophon  in  seiner  die  Tiefe  nicht  er- 
reichenden Darstellung  nur  als  äussern  Nutzen  bezeichnet, 
erhebt  sich  bei  Sokrates  der  Begriff  der  Ttqovotä  (memo- 
rab«  I,  4»  IV,  5]|.  Plato  setzt. ihn  ii^  Tijdiaenii  fort..'  Bei 
Aristoteles  tritt  zww^  er  a^lbsl^  iff^«^  aUee^wae:  an^^^^ 
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Betracti^g  4e8  riBligi^se»  CeUet^  erraitift^  ssm&äc,  aber 
der  Omnd)'  aaf  dem  er  riibt,  der  Zwe<^  trrtt  an  die  iSpitze 
der  ihveUphyiBiBoheii  PrhiGlpieii  alu  das^fiiae  Uiibew^e, 
das  da  bewegt,  irWkk  sieb  in  der  organischen  Nstnlr  afii 
Eatelecbie  aus  ntid  bestiuimt  die  'ganze  Elfaik«  Bei  df^. 
Stoikern  ist  inöbesonder«  seit  Kleantbes  der  Zweclrinässig^ 
keit  in  der  Welt  nacbgeüpfirrt  nnd  die  Proridenas  tim 
fbema  ihrer  Iletraefatmig  geworden.  Yon  nun  an  trat 
dem  Fatrnn  die  Providenz,  der  eifuxQfhiHi  Sie  Tt^poux^  der 
blinäan  €t^#all  der  wirkenden  Ursache  die  irenifinftlge 
Nothwendigkeit  des  Zweckes  entgegen.  Man  siebt  diese 
Si^idnng  dentficb,  wenn  nun,  wie  bei  den  Stoikern^y, 
fie  Ricbtimg  sich  bekund^^  beide  in  eine  letzte  Ein- 
heit soBtutitnetiztt^sseii.  Die  wirieendeit  Ursachen  dieficia 
dem  Zweck.  Bas  Fatnm  wird  zur  Provtdenz,  die«^^ 
fdmi  zor  Tr^Voia,  bieicle  sind  ^ns*.  Das  Fätnm  ist  nun  die 
▼erii9nftfge  Nothwendigkeit,  und  sein  begriff  hat  da- 
dnr<A  die  höchste  dtnfe  erreicht.  Allen  denjenigen  Sjiste- 
men  mftiss  er  frenid  und  iWn  bleiben,  welche  nur  wirkende 
Uieacben  und  keinen  CSedanken  iai  dmnde  der-Dinge^ 
keine'  Idee  anerkennea.  f n  diesem  hohem  Sinne  setfttr 
X.  B.  Tacitus  (annal.  VI,  22)')  dem  Fahim  die  /9r#,  der 
Ncihwendigkeit  das  Ungef&hr  gegenübcfr. 

Alier  die  grosso  Idee  dieser -Einheit  wird  lefcbteif 
im  Allgemein^  gefasst,  als  im  Besondern  vollaöge». 
Man  wenn  die  Betrachtung  fragt,  wie  die  Binigang 
dieses  Gegensatates  im  gSttlicben  Wesen  yorgehe:  9tf 
sehen  wir  iü  ein  Dunkel  hinein,  das  nur  von  einigen 
meiisehli<Aeii  Analogien  ein  Licht  emplängt.    Auf  der 


1)  Stpt^as  ed,  physi.l«,  p.  180.    Diog.  Laert  VlI,  149. 

2)  iTacitf.amiaj.  T{,  22.  ,Sed  mihi  baec  ac  talia  .audienti .  in,  in- 
eertö  initidaiii'es^,  fiotone  res  mortaliam  et  necessi^ite  immn- 
täMti  aa  fem  telVantar.  '  •  '  ^   '''  ■"'* 
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finm^^^  N^MM^w»  tf«gl?i»^4^ 

^m  WiHwVmHi^9*AM^w:  iv  der  ^ftff^Ußf^^Vc^ 

Zme^  ^o\\  tiMirw^Kfep  ^trOwi»  «igfJil«*  W(Wop[,  9»^  m 
fßikk  MfSim  llfapbt  i^r  j»er  ab  innh  ihs  ^ff^m^^Mmmt 
iw  WiM^f^^eif^  Mtßf^  wnint  dem  %ywik  bfs^brSp^ 
«»d  ni^hit  frcj*    Es  foigtifjioli  9)«f^  $b^ßhiiiif^»  :wif^  w#lt 

d«r  i^wdMi  I^Mb^9  ^¥^  weit  «1i^  Nqtw  4fr  BHof« 
ft»  dem  ^iUen  oder  der  ^itte  ym  dem  JNeta«  der  Oiitge; 
iHe  w0lt  dee  Bfotji^weBdige  rea  dem  Freie»  oder  dMJ&ei« 
veti.dem  StotliiirendiKeii  bestimmt  ^eiide,  :]Mim  keoii.sldk 
Mffl^tß  mil  leiueo  Qfdeiikeii  m  eioe  meteiAar^sfAMi 
Q#li4  ^el(m^:  t^o  iteF  Unierechied  ^nmetm^ofl^eit  mA 
de»  6ipe  gl^b  dem  Aiftdern  unA  lop«  ^m  4»^««» 
£remd :  emekK^tut«  Abei;  t^ejun  n^^im  JBKt^l^  delr.  VntmrY 
aeUeä  miielvwiidet»;  Mo  hi^ft  ei  4mIi  iwbt  eiif:di^  '«m 
%im^  |%ee  Akee'  emd  diMe  £W»^i^gkmtfar  m«Mt  eil*i 
Ifepgtf ,  wd  eie  keteea,  wefM^oaiieb  in  eAwae  imM-i 
def^eü  Ciefitatt»  bei  tie&imiigeii  ehiMXIebee  Tb«ol<«eal 
wieder.  ;^  ^«  , 

Man  kann  dw  Anfeeg  dieeee  innere  WideAi^tee  b* 
«mAi:  4i  teden,  we  der  f^iei^ieebe  Cb^iet^  wie  im  ^mer, 
eflilegt,  da«  Weeee.  der  Omer  mit  d^r  im  de«  meeecb^: 
)i^lm^  Hingen  eiset^ridieti  HentUeblEieil?  sm:  d<^dM#.  9kl 
9»npjti  eiftd  a]e  PergoM»  Wflie;  mf  eteUen  imi  mii^Aeft 
des  l^ie  dais  dea  Dir  die  Welt»  fw  die  SteAecben  Ketin 
;¥eipd|gfeeit  wind^  Aber  sie  eelbej^  etkemien  bmi  ymUvt 
Stellen*  ausser  sich  eine  Nothwendigkeit  an  (ofira,  [Mtga^ 
gMqos)y  die  ^^bnen'g^genn)>er  s^eht  Im  Hemer  scb^^nkt 
no.ch  die  Vorstellung.  Ein  grpsßex  T^^fsil  ^i^ser  Npthj^e^ 
dii^^eit,  wel^be  atVs^W'  de^  eM%^\nfVi,  i^teifli.li^gt,,^  ist 
eine  Folge  ihrer  Vielheit;   da  q]ß,  fißk  tf9gßWlßiiatt  be« 
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^IfM^cti  dai  ^  gif^^,  ^k  Wh4|  «mM  «tPW«  givAROl«^ 

«füll  f#iirti  %eiif{,  4ei>  9lf#f«fta  ^«  9«^*  ;ßiio(tt()i, 
Um  S9i)|o)n«ji  v«rw%i^  fv^  M^e««  IL  xs»  30).  .|)«f 

fDmbfi  an  ^.  ^ie  iiim|  gfm9FiM%«  C^fafi  4w  ^«Utai 
4IWW  «B^y«»»!  «iimr  4wflBbjWiWeiWB  «nicht  ^m9«n 

Gvtt  firemde  Nothwendigkeit  «19^^^  diVfCi^tipll  fc«M 

w  iüMi^chm  y[,9am  «fUstiipiid,  is  ^ «igti^ii dfr-T 
PI**«'«»  ^otfc  w(WB  9F  #9 M««  Vft  dsrJfeldri? PWpRlgK 

^AH¥Kh  ^  TV1  4W  Iilff«.  llffH  1?fMm  iMfittfinrt  Ur  <>M 
^W^^igfi  (ll«ir«?*lf)  8Mien«ife»>?9  ^  ^ms  4w  ▼<»» 


1)  Di<^.  Lwrt.  I.  77.  attlp'Xfi  ^;  pi«J$  i^toi,  ffffX'^'Hr 
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di^eSt  tieschtaiikt  iift6h  dfleser  OsrsM^tfD^  vri^  Aui  toiM 
gefilndMe  den  w^ltÜldendfen  Gott;  unä  wenn  die  v^^tän-^ 
dSge  B^edmg  ^\e  duhln  bringt,  dhsü  sie  Mm  Mittet  qbA 
isnr  '  Mii^mrtocfae  ((ft^ft^no)^)  werd^:  do -'ist  des  dotoh^deif 
Sinn  eitler  jeden  Bereäung,  daisB  sie"  in  das '  efgene 
Beiite,  in  das 'eigene  Wesen  dessenV  d^  beredet  Virdf 
eidgekt  nod  darauf  ihre  Kraft  niteimt.  Insöiferii  iiit  andf 
faffer  das -Göttliche  ans  dem  Nothtrendtgefi,  das  ^fbi^aua 
der  Natur  des  ibm  gegenüberstehenden  äpaj^iuiaop  miH^ 
bestüMit.'  Was  in  dieser  IJnterw^rftiiig  des  Motbireii- 
digeii  unter  das  GCNitKche  a^nächst  real  daifgesteft  ist, 
das  muss  in  der .  vorbildenden  Idee  rotaagishen.  -  Indem 
dle^  Nefhtrendigkeit,  die  im  Wesen  des  lllatei4eltenliegt^ 
der^stalt  aus  sich  heraus  gefasst  und*  ^eichsäim  bei*cteii^ 
liet  wird  (der  Timaeus  selbst  giebt  uns  ein  Beispiei' die^ 
ier  girttKchen  Aritfatnetik  und  Geometrie):  bindet  sie  von 
dieser  Seite  den  freien  (Bott.  :         ? 

ESl  ist'  allerdings  eine  Sehwrerigkeitv  cRe  Mtke^ 
neben  d^e  Idee,  ja  gegen  dte'  fdee  i^u  stellen.  Abet  M 
scheint  noek  in  sich  widersprechender  zu  sein,  dem'bflbs 
NegMivto^  dem  absölnten  Niditseienden  eine  so  pö^ve 
KtfLÜ  beizulegen,  aki  Pläto  Air  Materie;  dtan  sie  widere 
iteht  dem  bildendetf  Gott,  nad  linr  ^elt  sie  etwad  PebÜivea 
ist,' das  widerstehen  kann,  wird  sie,  dem  Gateü  unftef^ 
^^ordiiet,  zur  helfeüdefi  Mitürsaehe.  An  den  vMsefaie-. 
densten  Stellen  prägt  Piato  den  Begriff  des  cri;^te(iioi^*iii 
dem  poslfiveii  Sinne  der  geforderten  Bedingung  %us,^  6hiie/ 
welche  sieh  die  Idee  nicht  verWirlklichen  kann')/    0a»' 


1)  Timaeus  p.  48  a.  vgl  p.  68  e. 

2)  Mau  vgl.  das  cwcUnov  im  Tim.  j>.  46  d.  p.  76^-  vsit  poliäc. 
p.  281  d.  p.  289  c.  und  Phaed.  p.  99  h.  äXXo  jOv  tt  h» 
%d  älnov  Tffi  ivu,  äXXo  S-httvoi  ärtu  aü  td  iJh^nf  oin 
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M^lgMvle  Nbthw^ii^e  HftSl  dto  bcMiiid^  Mltd^anke  h&iil 
gen  genau  zasammM;  4Mn  nur  da«,  imtf  ^ne  KraA;  bfit) 
taugt  zum  Di^t  Dus  J«6i^  ist  ifigofem  eine  eigene 
Natur,  m  der  Idee  im  i$4y«  xtä  ^mqdv  roi^ebildet. 

Wenn  man  um  Aet  speoulaAven  Einheit  willen  im 
Timaens  die  rergefumdeae  unerdentlieli  bewegt»  Materie 
nur  für  eine  Einkleidung  der  Daretelluttg,  nur  für  ein 
Zogeslättdniss  an  die  leichtere  Yoretelhing  halten  und 
daher  idie  Materie  als  das  Nichtseiende  nufr  für  eined 
Schein  der  Yerhültnieee  unter  den  Ideen  erklären  will^ 
indem  "die  logische  Unterordnung  durch  den  Gedmikeif 
fda  ei«  Sfoohefaiatider  und  Nebeneinander  erfteheine)  oder 
aa^  t&t  eine  YermtsclHaig  der  Ideen  unter  einander^ 
so  trSgt  Sliese^  idealistiebhe  Wegerkterung,  abgesehen 
Ton  ihren  imeni  Sehwierigkeüen,  lur  unsern  Zweck 
wesHg  oder  «idita  Ms.  Man  wird  den  Hnssern  €e^ 
gensatz  los  und  behält  ihn  als  eiueli  kmem.  Denn 
die^  uoTetmeidlitbon  Beziehungen  der  Ideen  zu  ^nander, 
die  hm  Wesen  der  Saishe  gegründete  Unterordnung  und 
N^ienortfnang,  ferner  das  mathematische  Element  -im 
Idiaat^  bleiben  als  das  Nothwendige,  das  nur  sO  tad 
nicht  anders  zu  denken  ist. 

Vielleicht  ist  es  in  dieser  Hinsicht  nicht  ohne  BC'^ 
dentmig,  dass  im  Phaedlfns  die  Ideen  unabhängig  und 
fiir  sidi  In  den  überhimmlischen  Ort  gesteW:  siud  lind 
die  Cutter  ^a#  Anschauung  zu  ihnen  hinaufziehen.  Der 
l^ttliehe  YeriEtond  macht  nicht  durch  seine  Macht  Willkür- 


&v  itH  an  tttifov.  Die  Kritik,  welche  Phtto  in  der  letzten 
Stelle  smAniittgiMrsa  tibt,  bekundet  asi  deutlichsten  das  Ver« 
balUnas,  in  wekh^  Plato  die  Materie  will  gedacht  wissett,: 
und  im  Timaeus,  der  eine  positive  AasßihruDg  dieser  nega« 
Area  Kritik  ist,  «rod  Rückbeziehungeu  auf  diese  Erörterung 
des  Phaedonkaam  zu  yerkennen.   Vgl.  die  angeführten  Stelleioi 

T«.  p.  46d.  p.  tei 

Ti«ad«laMbiurg,  bittor.  Boitr.  sur  Philo»,    Bd.  II.  9 
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liohto  in  NotlMreifdigMii^  «tadMi  düs  w  alMi  JMhiMn^ 
digb  ist  das  W^mii  Beinen  GedaftkeBe. 

Wemi  iiiui  aaeh  detfiselben  Mythos  d«  gßttliohe  Ver^ 
stand  sich,  ao  dev  Anaehauung  xler.  unwimdeUkar^n^  ale^ 
nothw^iidigeki  Ui^Mlder  l^t,  so  is«  in  der  hßimm  di^  Lust 
dte  e^aen  Weiseile  md  Lebens  lUnd  itn  etgeüen  Wefti^ 
die  Ff eihett  ausg^drneliti 

Wo  Aristetelisa  den  ^tliohto  Yeiattoüd  M^  eitt 
Denken  Aeß  Denlceds')  liesclirt^ibt»  so  dans  er  iicli  IM 
selbst  denk^  uqd  kein  fremder.  CSe^tfaiiaikd  tber  ihn.HMr 
sei:  duirill  et  ih^  in  derFi^eiheit  seinelr  eigene* /GeniigA 
€BMen#  A%w  diesig  NKter  Gettto  ist.  an  ii^inh.  äl^lbrtt  ge^ 
bvMUdeü^  wie  der  Verlag  dieaer  SteHen  deMlieb  z4i|^« 
O^  g^Htliche  Vemtaiid  k$nn  Hiebtt  Ander^ia  denke^i  ala 
sieh  eeibat;  denn  «llejs  A«d#r«Jtt4oldeeli^.|ils  er ^elM 
und  er  wnrd^  wim^  W0va  er  Anderen  d^eht^  SdU«ch£9ree 
denken,  —  wai»  uwnSgli<}b  ist*     , 

Von  einem  üöthwundigen  Utspmng^  el#  ^Aristotek« 
(tBetafih.  Mh  ^%  UM«t  der  Himmel  nnd  die  NkitM  »ti, 
nnd  i^r  versieh!;  nnter  dem  Netbwendtglin  das  NothwM«s. 
di|^  achle^tbin,  daa  erste  Nöthwiindige,  dUs  Hiebt,  um 
eines  Andern  willen  da  ist;  oder  wi^  Ariet0tofes:M 
einer  andern  Stelle  (eth.  Nj^«  |,  IZ)  Gett  ««4  Ot^.Ciute 
erklärt I  es  ist  d^s  Letyte^  worauf  sl«h  ^Ues  ^bri^befi 
aiebt^  es  scdber  aber  auf  nieiita;  und  ;ein  sobfhei  Voüfi^ 
wendiges,  d»^  nnr;ai^  «ipli^bernbti  kann  a^eb  im  «QEfati^h 
telkpb««)  Sinne  als  frei  he9eiebnetiv^rdfff^<r^>|netl4)l.]^ 
2.  p*  982  b  26);  es  ist  Thätigkeit  schlechthin 4l»'%^£i(xX 
vor  aVier  pasi^ivifn  MogUcUeit  (4i^a/^)^).  |>^;  Ti^oth- 
wendig)^  ist  feorner  das  BMUihe:iafvUii^)if  kuwieAhn^  das 
Bin€aeh^  #efehw  keiiie  Vielheit,  fb  «leb  1f ägt,  1^«%'  tficht 

1)  jnetaphys.  XII^  9,    votjtfts  v$ififei»g  v^^crcf  und  jfg^^aga. 


mor.  II,  15. 


2)  metopbys.  IX,  8.  9.  namentlich  p.  ^050  l^  1^. 


•1 
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onde^g  ve?liiilt«ii  katt».  CMte«  Naipr  itt  8as  Binfidiclte  tind 
8mi  Denken  vaaA  seine  Liitt  bewegt  sieh  im  Einftohen  ^). 
Wenn  die  IMoge  nach  diesem  unbewef^  Eins,  das  da 
bewegt,  geaegen  werden,  so  eoipfinDgen  sie  von  ilmi,  kann 
niaa  sehUessen,  die  Einheit.  Aber  Aristoteles  sagt  uns 
sirgends,  wie  d^m  in  den  Gedanlcen  des  Einfn^en,  deär 
wie  im  Kreise')  nnr  Mch  selbst  d«kt,  die  Mannigfaltig« 
keit  komme  oder  ans  ihm  hervorgehe.  Und  doeh  ist  die 
voUe  Nethwendigkeit  erst  da,  wo  die  Einheit  in  der 
Mannigfaltigknt  sich  effmbmrt.  Wenn  Aristoteles  in  ei* 
ner  andern  «teile  (Xll,  10)  Gett  als  den  Ursprung  des 
OrAdting  in  der  Wdll  btaeichaet  gleich  dem  FeUUierni, 
d^  die  Ordmmg  im  Heere  bt:  so  ist  darin  itte  Emhelt 
mitten  im  Vielen  und  das  Tiele  im  Zusammenhang  mit 
dem  Einen  apfge£ssst  Aber  Aristoteles  si^  uns  nicht 
wie  diese  Emtgung  im  gfttttichen  Denkm  gesehebe. 

Was  Pinto  in  dem  Bilde  andentet,  dass  der  gStt« 
liehe  Verstand  das  Nothwendige  beherrsche,  indem  er 
es  berede,  de»  Werdende  zmn  Besträ  ra  fuhren:  das 
if  rieht  Aristotdes  eigenlliiAer  und  bestimmter  anr^  in- 
dess  er  naeh-.der  wissenschaftlidlien  Analogie  einer  geo^ 
melrisohen  Airfgabe  den  Begriff  ^  des  ans  der  Voram« 
Setzung  Nethwendigeli  ansb^et')  d»h.  der  nothwendigen 
Bedingnnlfen,  ohne  ifelehe  der  vormii^esetete  ülweck  sieh 
nicbl  imwisUi<^en  Usst,  so  dass  in  diesem  Begritf  der 
fordeittde  fiedniike  seine  NMkWendigkcitt  in  «fie  ge^der«^ 
ten  Mittel  hineinfuhrt,  aber  auch  umgekehrt  die  noih«» 
weMige  Natar  dir  IKlIel  ^den  Gedanken,  wmn  er  nicht 
leer  bleiben  soll,  beÜigl.  ^er  Aristoteles  geMih  diese 
Frage  der  Wechselwirkung  nicht  ein;  er.untersucht  nichjt, 
wie  weit  im  letzten  Ursprung  cler  Gedanke  (Ue  nothweh- 

1)  etfa.  Nie  Vif,  15.  •  ' 

2)  ygh  d.  anim.  1,  3.  p.  467ia  ftO.  ■ 

3)  td  IS  inod^tcmg  AvayxvXov  pfcjf«.  It,  9  A  pari.  ai&a.  I»  1.^ 

9« 
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dige  Natur  4er  Bedingabgen  piet  umgekehrt 'die  iiotii#en^ 
dige  Natur  der  Bediogiingett  dto  freien  Gedanken  befttinint 
habe«  Der  meta^ysische  Begriff  des  Absoluten  ist  von  ihui 
nicht  bis  auf  diesen  letzten  Punkt  geführt  worden  *)« 

Wenn  Aristoteles  den  vjovg  aU  den  Endzweck  fasst^ 
der  unbewegt  alles  bewegt,  als  die  ewige  Eiuheity  die 
der  Grund  der  Ordnung  ist^):  so  ist  es  schwer^  diese 
Yorätellung  von  der  Berühruiig  mit  der  Nothwendigkeit^ 
inwiefern  «e  iti  Wesen  der  Dinge  liegt^  fem  zu  halten« 
Arisfoteles  äussert  sieh  über  diese  Schwierigkeit  niK^bt^ 
aber  dass  er  sie  kennt,  beweist  jene.  Stelle  !^),  in  Wdcheir 
er  sidi  bemiht,  das  Bewegendä  to*  Welt,  das  IJjl^e<» 
iregte,  das  da  bewegt,  so  darziisteileri ,  dass  es  daä  Be- 
t¥egbare  berühre,  dbae  von  )hm  beirührt  zu.  werden« 

Im  Allge^fieinen  tiiag  die  bezeichnete  philosophische 
Aufg^e  in  der  Fi^^,  die  Aristoteles  in  der  Metaphyrik 
aufwiift^)^  wieder  gefunden  werdeii,  ob  dein  giM:tKchen 
yerstandlß  na^h  dem  Denkten  oder  dem  Geda6ht3rerdeiH 
naish:  der  Tbätigkeit  öd«r  dem  Gegenstände,  das  VoUr 
koinpine  beiwohbe.  Aristoteles  fasst  die^e  Alto^ative  ia 
Bins  «usUmmlBn,  indem  er  auf  das  staffloäe.  Denken  hiii? 
weist,  in  welchem  Denken  und  Gegenstand  dasselbe  sind« 
Abel^  4ietfe  allgemeine  Lösoiig  xeieht  nicht  ana,  da  es 
darauf  ankommsen  würde  ^  das  scb^pfmdche  Denken  ia 
di^  Elemente  der  Begriffe  zu  verfolgea,  durch  wetehe  es 
gebunden  ist,  oder  in  die  MMi^e,  durch  .wl»lche  ea  iich 
selbst;  bi&det. 

Wir  erläutern,  was  Wir  v^n^issiaA,  i^eh  eiHe  Gestalt 
dieiMr  Frage  in  der  n^ilern  Philosopliie. 

1)  Vgl.  eine  verwandte  Betrachtung  bei  Chr.  A.  Brandis  Aristo- 
teles S.  710  f. 

2)  mctaphys,  XII,  8.  XII,  10.  *  :     .     .  > 

3)  d.  gen.  et  corr.  I,  6.  geg,  d..JB;|Ml0.  .         :  f;       ,    .  - 

4)  QifitapbQRi*  XU,  %  p.  t074  k  36.  .     .    ,  . 
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In  der  netiera  ftilogöpliie  ist  dieser  Oegensatz  des 
Ifothwendigen  und  FVeies  hn  gdttüehen  Wesen  besonders 
in  der  logischen  Frage  äufgefasst,  wie  sich  die  s»  g. 
ewigen  Wahrheiten  (veritaleft  aetemae)  s.  B.  die  mathe^ 
matischen  zqni  göltlidieii  Willen  verhalten.  Cartesiof 
suchte  noch  einmal  —  wir  sehen  darin  vielleieht  eine 
Naehwirkung  des  Angustin  -^  die  ganze  Nothwendigkeit 
in  dem  göttlichen  Willen,  zu  besohUessen.  Indeofi  er  foU 
gerichtig  auch  die  s.  g.  ewigen  Wahrheiten  von  dem  gött- 
liehen  Willen  abhängig  machte  (sie  sind  nothwendig^  weM 
Gott  esr  will):  bebauf^ete  er  knhn,  es  habe  Gott  frei  ge- 
standen, es  unwahr  zu  machen,  dass  ia  ^neifi  Kreise  die 
Radien  sich  gleich  seien.  Das  logische  Wesen  des  Be- 
griffs stand  mit  einem  solchen  Willen  in  Widerspruch. 
Wenn  der  Kreis  nur  dadurch  in  seinem  Wesen  entsteht, 
dass  der  Radius  in  seiner  Bewegung  um  den  Mittelpunkt 
sich  gleich  bleibt;  so  ist  im  Kreise  die  Möglichkeit,  dass 
die  Radien  sich  nicht;  gleich  seien,  undiBukbar.  Die  Gon« 
seqnenz  des  hervorbringenden  Grundes  lässt  sich  durch 
keinen  Willen  hemmen  und  das  Wesen  ist  Oonsequeni 
des  Grundes.  Das  Beispiel  ist  einfach,  aber  es  gut  für 
das  ganze  grosse  Gebiet  des  Mathematischen.  Spinoza 
verwandelte  daher  lieber  umgekehrt  den  Willen  Gottes 
in  mathematische  Nothwendigkeit').  Leibniz  band  seine 
Harmonie  der  Welt,  welche  er  im  Wesen  Gottes  zu- 
sammenfasste,  an  die  nothweudigen  Elemente,  die  im 
Wesen  der  Dinge  z.  B.  in  den  Zahlen  liegen,  und  die 
ewigen  Wahrheiten,  wie  die  mathematischen,  wie  selbst 
die  Gerechtigkeit  als,  in  den  Verhältnissen  der  Dinge 
gegründet,  sind  ihm  vom  göttlichen  Willen  unabhängig^). 


i)  Carte«,  epist.  110.  resp.  5.  ad  med.  5«  vgl.  Spinoza  etb.  I,  33. 

schol.  2, 
2)  &  mitatt  den  Bri^Leihttizcwi  d^  fato,  LeiMz  observationes 
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In  dar  neue«»  PInliisophie  hat  ikmt  GegeiHMrtCi  auch 
abgeseh«!!  von  der  the^logiaebea  Antinomie  der  Prae- 
scienz  und  Praedestination,  die  sehen  in  Augustia  hesp^ 
vovisrilt,  eine  besondre  Schärfe  erreicht  An  der  Eüni«- 
güng  wird  noch  iinuier  als  einem  metaphysisehen  Pro^ 
Uem  gearbeitet. 

In  der  Stoa  erscheint  der  Gegensatz  der  Notfawett- 
digkeit  nnd  Freiheit,  inwiefern  er  sich  anf  Ais  menseh;- 
Jiohe  Handeln  bezi^t,  iii  roUster  Schärfe«  Aber  die  me^ 
iaphysische  Frage,  wie  sieh  beide  im  Wesen  06ttes  tm 
einander  rerhalten,  triti;  in  ihrer  Welüsmsohanung  eben 
organischen  und  ethischen  Pantheismus  znriick«  Wenig» 
stws  reichen  nnsere  Nachrichten  für  einen  tie£em  Bliok 
in  den  Zusammenhang  nicht  aus.  In  dem  Gott^  der  Slot* 
ker  fallen  Freiheit  und  Nothwendigkeit  zusammen;  denn 
das  Nethwendige  ist  sein  Wille')  und  er  hebst  darum 
Nethwendigkeit  (ai^ynti)^).  Als  das  Weteganxe  hat  ar 
alles  in  sich  und  ist  insofern  £rei,  während  er  fütf  die 
Theile  Nethwendigkeit  i^»).  Das  Yerstäadnifl»  des  Zu* 
sammeafaaugs  zwischen  dem  Witten  und  dem  Nothwea^- 
digen  in  Gott  würde  erst  da  beginnen,  wo  es  klar 
wurde,  wie  der  götdiche  Gedanke  und  der  materielle 
Träger  desselben  {tvSq  tep^mdv,  npsUfAa)  eins  werden,  se 
#a8s  die  Consequenz  des  göttUehen  Gedankens  ^ugleieh 
die  wirkende  Natur  dieser  Kraft  ist.    Bei  den  Stoikern 


de  principiis  iuris  bei  Dutens  IV,  3.  p.  273.  Vgl.  Hug.  Gro- 
tiuft^  de  iure  belli  et  puds  I,  1.  10.  5. 

1)  vgl.  Seneca  de  provid.  5^  ille  ipse  omniuni  eenditor  sc  sc* 
ctor  scripfik  quidem  üis^  sed  sequitur;  semp^  parety  semel 
ittssit. 

2)  Phaedr.  fragm.  vol.  2.  xai  ovtwg  avdXoyov  6vofid^(C&M  (wie 
statt  €^d^af&(u  zu  lesen  ist)  rov  J(u  iMtl  ti^p  90iw^v  ndn4^v 
0ij<fifV  xut  ElfAUQfji/iyfiv  xo*  'Avdyxfiv  xtd  tj}v  uvt^  dinu. 

8)  ManlL  H,  114  Materiaeqiie  dwtan  es(^oogi,  sed  cogeve  mttndo. 
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wd  tfo  Mtg^iieqgeMtM»  flDhirieiiigkflit  als  kei  Aiistii- 
teles  entstehflii;  demi  me^  a^mieB  de»  gtttffiebM  YMitaiid 
in  Stoff  littd  JitoUt  ak  eia  teioM  And  einfuhiw  Pnncip, 
8#adem  alt  aas  AaAeiMi  und  diite^  Andomi  thätig  ^). 

Di«  Neu-»Pl«t0»iker  dringen  aaC  die  Aasahamiaf 
doei  Eaaan  »nd  in  der  Pae«e  ihrer  Metaf^byaik  spialt 
audi  die  Oarrt^iuig  de«  fifeteii  aöd  dooh  sDtlnreadigeii 
fMtea  «im  RoHe.  Im  dieser  Bezidbofeig  ist  iosbesoadM« 
PlotiM  SetüiftÜMr  die  FreUieit  und  deo  WiUea  des 
Knen  taedbvärd%  (em.  VI,  8)').  Weim  nua  das  Sine 
ibmun  geseUt  wiid,  da»U  es  etwas  g^e»  vas  salbst 
gagwsitsbs  über  dem  flegeasatx  des  JDest^os  npd  WeL- 
Ims  at^e»  weaa  io  diesem  Bineii)  das  wiedefnai  die  eiai* 
iMbe  Nt^tar  \A  (ß.  A),  Katar  und  Wilte  <a  13),  Na&. 
w^iidigkeit  laid  Freiheit  (e.  0  tgL  o.  11)»  das  Nothweai- 
dige  «ad  dtf#  Cinte  («.  9)  sasawmeofbUsii}  sp  sietg^  uns 
dJM«  DatsteUwg  /eigmtttcb  »w  den  Trieb  dss  PmUssi«^ 
^uir  dexi  Braag  %w  SXnbeit  dirs  fi^egensatzeSi  aber  keine 
anackattliabe  L^ung;  dsna  uro  ü»  Vatefsfibieda  scbwia'- 
de«»  küH  der  tuntersebeidende  Gedaoka  auf*  Aas  gegea- 
frtEle^e  Gine  i^t  awar  als  das  Abeslate  g^setst,  aber 
jK«  Varstellang  adnes  Weseaa  ist  akdrt  Tolbpgaa.  Yen 
eiamr  soMutn  raiaen  Identität,  ^iß  »ie  a»c|i  ia  dar  deat? 
ecAea'Pbiftesp^ie  m»Aex  ajRstandea  Ist,  ka^n  keine  hfir 
sttimi^e  B¥)btiuig  ausg^hea,  viid  »war  aus  dam  eia&pbea 
CiruBde,  waiÄ  sie  i?eiae  Jldeatität  ist  jßiner  Philosepbie, 
ia  wabditar  ü&t  Bi^iS  des  Otrganisoben,  fernar  des  BM^ 
sebeä  Falle  Bedeutaag  bat,  uad  i^ielabi»  dabsr  in  ihrem 
Qraada  aiaas  baatimmeaden,  das  Gaase  teageadw  Ge«* 


i)  Plntarch.  de^ommunil^.  notit  c.  48.  vqvv  iv  vA/y  mioSn$g  ov 
xtt&aQÖv  o^di  dnXovv  ovdi  ifS^v&^xov  (^egep  die  Bestimmun- 
gen der  aristoteKschen  Metapliysik  gerichtet)  &XX^  U  hiqov 

3)  alle^aas  4ref|lte  jra)  d;s24Mim  « 
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ilaidcens  bedarf,  caitepfkhi  ein  soldies  gegtgsokKloMs,  im- 
iDBtorschiedenes  Seia  ab  UrspruBg  keioesiregsk 

Wean  es  nur  auf  den  AusdrudiL  Her  gesetacten  Ein- 
heit ankommen  sollte,  dann  sielieH  wir  vielMdit  der  neu- 
pktonischen  Dialektik  ein  einidnes  Wort  dea  Heraklit 
vor.  Jene  Nothwendigkeit,  welcke  die  Senne  in  ihren  Gren*- 
zen  erhält,  von  den  Erinof en  bewacht,  epringt  bei  Henddit 
kühn  ins  Gegentheil  um,  wie  sein  Sein  ins  Nicht-Sckitf  Denn 
•wenn  er  sich  zum  Wtttoi  des  Wekbildenden  Zeus  er- 
hebt, dann  ist  die  ftiächtige  Nothwendigkeit  nar  ein  Spiel 
»eines  Willens:  „das  ist  ein  göllliches  Spiel,  und  solehes 
Spiel  spicM  Zens^  Was  der  Natur  NothwendUgkeit  ist^ 
4as  ist  dem  Gotte  ein  Spiel,  und  dieses  Spiel  ist  im 
Sinne  des  Herddit  kein  Ausdruck  des  ZufaUs,  sondern 
Ausdruck  der  Leichtigkeit  und  Lust,  also  4er  Freiheit  ^ 

Fteiheil  und  NoIhwMdigkeit  als  ein  Gegensatz  im 
gIHtUehen  Wesen  selbst  bleibt  zunäehrt  eine  theoretieehe 
Frage  j  in  die  Tiefe  der  letzten  CSnheit  zur&ckgehend, 
welche  zur  Noth  auf  sieh  beruhen  kann,  wenn  Moh  die 
Betrachtung  ins  Endliche  zurückwendet,  in  das  dgent- 
iiche  und  näehste  Gebiet  der  Begriffe«  Aber  in  d^ 
menschlichen  Sphäre  hatte  der  Gedanke  des  Fatnms 
ein^i  Stadkel,  der  nicht  ruhen  noch  rasten  liess,  Denn 
der  Mensch,  aus  seinem  Wesen  thätig,  glaubt  an  seine 
eigene  Causalttät,  während  doeh  die  Kette  der  Ursachen 
sie  bindet  und  das  Eigene  so  zusammendrudct,  dass  es 
verschwindet.  In  der  durchgeführten  Nothwendigkeit  der 
wirkenden  Ursachen  ist  er  selbst  nur  ein  Gethanes  und 
kein  Thnender.  Begriffe  wie  Schuld  und  Verdienst  wer- 
den zum  Schein;  denn  der  Mensch  spielt  nur  eine  fremde 
Causalität  ab,  die  sich  in  ihm  fortsetzt.  Dagegen  bedarf 
der  Mensch  in  der  sittlichen  Vertiefung  des  eigenen 
Selbst,  so  wie  in  der  sittlichen  Beurtheilung  Anderer 
der  Voraussetzung  der  Freiheit,    Verfolgen  wir  inm  Ja 
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^der  giiedUselMi  FWkatpliie  t&en  mmmgttDfllidbe  Ibfif 
der  Betraditaiig.  -  , 

Znaftdist  eriäob  siidi  aii«ierlialb  jier  PhiloBpphk  das 
Bioh  befraende  fieitwsalseiii  gegen  den  dunpfen  Gkuben 
an  ein  blindes  «Falum,  i?ie  es  die  geneina  Voütellimg 
dordineg.  In  diesem  Sinne  eriilären  sick  schon  die  Aieli-P 
ter,  wie  z»B,  Aes^jlwi,  wenn  er  in  den  Eufneniden') 
sagt:  elme  Netliwendigkeit,  wer  gerecht  ist,  wird  nicht  vat^ 
sdig  nein.  ]^  verwandter  Sinn  liegt  wahrscheinlich  in  dem 
Ausiqpnch  des  tiefiainnigen  Beraklit:  vt)  i^g  iv^^nm 
diäfMmy.  .Der  selbatetwinrbene  Charakter  ist  dem  Men* 
sehen  em  das  Lehm  hestimniendet  Gott; 

Bie  griechiscAie  PhUasephie  yor  Sokrates  bietet  wei- 
nig ethische  AüsfiihMongen,  nnr  einzefaie  Ansätae  oder 
zerstnnte  Anssprücke.  Shar  Zeit  der  Sophisten  liMen 
sich,  die  Bande  der  genieinsfanen  «Ihischen  Begaffe.  Wo 
der  Mensch  das  Maass  der  Dinge  wird,  wie  Protagoras 
widite,  wo  die  Lehre  anderer  von  enigegengesel&ten  Punk- 
ten anf  dassdUlK)  Brgebniss  hinanaltt^,  da  herrscht  zwar 
keki  Fotani,  aber  aach  äberall  keSn  erkanntes  Gesetx, 
nur  die  menscUidie  WiHkilr,  die  nun  gerade  so  bliad 
wird,  als  znTor  das  Falnm  war.  Wenn  Srokrates  anf 
dem  Gnnde  einer  Weltanschautfag,  deren  Wesen  die 
gdtlHdM^Providenz  war,  mit  der  Kunst  sekier  reflectiren» 
den  Dial^tik  die  Skige  des  Allgemeinen,  welche  dem 
sHtliohen  Wesen  des  Mensch^i  %mn  Grunde  liegen,  sum 
lebendigen  Bewusstsein  brachte,  wenn  er  den  durch  die 
Sopkistta  entleerten  und  entäiisserten  Menschen  durch 
die  HervorhebHug  des  Allgemeinen  zu  isich  zuruckinkrte: 
M>  gab  er  ihm  4en  bessern  Glauben  an  sich  selbst  wie«- 
der*  Ihm  ist  die  metiqpkjsiscbe  Frage  fremd.  Aber  wenn 
er  in  seinen  Gesprächen  den  Menschen  durch  den  bess^rq 


1)  8bm.  V»  689.  um  ^  dif^;  äuf  iUmog  lär  Mk  AmXßog  fyu. 
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ThaM  iB  ihtt  ium  fiioge  Sibev  ««b  «MMchtete  WbI^ 
67  ihn  dorch  sich  selbst  über  sich  selbst  eihsbts  M  9miA 
ew  die  ^priogfedem  der  Baadlngen  in  dem  Menschen 
und  setst  sie  ans  dessen  eigewrtem  Weeeii  im  Bcwegany, 
Er  that  das   offenbar  in   der  VdrausselzaBf,  iass   dm 
Mensch  und  lieui  Zwang  fremder  GawsKtät  Gnad  sei*- 
ner  Handlnng  sei.    Er  thnt  es  im  i^hefangraen  fiUaiibea 
im  das,  ifas  spllier  die  Freih<»t  des  WHtens  gesimnt  ist 
Sekrates  Tsrsohmttht)  so  weit  wir  seine  ßmäpdUkm  to^ 
feigen  Icdnnen,  die  metapbsrsiai^e  Erörtermig,  abpr   er 
leistet  mehr  als  eine  solche.   InwiefiBtfn  praktisoh  Pteitl^ 
Selbstbeherrschung  ist,  heihtttigt  mr  sie  iä  seinem  Weien 
und  smner  Etsohraiung.  Wf  an  ^on  ihm  her,  df  m  Manne 
aus  Einem  «tndce,  die  ,,8o|apatische  Smtk^  {h^h  Sß^ 
M^is^)  wie  spridbwörtMch  wntde,  wenn  selbst  neeh  ein 
entartender  Schüler  mitten  in  der  iinsekratisehBn  Lidnre 
der  LiiBl  die  soksaMschf»  lUchtmig  fesHiiett^  die  iitist  an 
besitsen  und  nicht  von  ilnr  besessen  sn  werden  (^«n^  eAr 
ij^mPdisu):  so  iiieht  nmn,  wie  Seiorates  praktlscii  in  seinen 
Schulen  das  nur  GdtiiDg  hmehte,  nm  ^essep  wüten  mait 
noch  in  ndaerer  Zeit  tbeoretisoh  4ie  Fnrflmit  postnliitefc 
Der  Mensch  muss,  um  dem  AllgesMinea  feigen  za  kd^nea, 
es  in  seiier  Macht  haben,  von  der  Gewalt  seines  besoii* 
dem  Lebens,  von  Lnet  und  Unlust,  von  fiVwoht  und  Baff« 
mmg  unabhängig  zu  sein.    Sokrates^  sah  in  der  Möglich* 
kmt   des  besscvn  Wissens   nach   diese  M&gübbkeit  Ass 
heBsem  Wollens;   denn   nienmnd  ist  freiwillig  schleohti 
Man  liraucbt  nur,  lehrt  er  in  soböner,  ebwol  irereiligef 
Zuversicht,   das  Rechte  %u  wissto,  um  das  Rechte  w 
thim.     Das  Wissen  iei:  Ihm  diese  Madht^  oime  welche 
der  Mensch  wie  ein  Sklav  von  ptipsa  Begierden  umhetr 
geBogeti  w4rd. 

Das  Gemeinschaftliche,  das  Sokrates  durch  die  In- 
duistwv  nttd  Aaalogie  ne^aer  ,fleq?«ftdie  in  idatn. 


Digitized  by  VjOOQ IC 


nUi  tlir  Me«Bclia»  wMkte  u«d  sa  i»iiier  Biobait  vorbond« 
vm  Wn  ConorttoB  das  Sittliche  Init  seiMm  fieitets  bu  be« 
leachtoa,  evsolueii  dorcli  Plato  in  b^Wr«v  Gestalt  aU 
die  visptikiglieb  sunt  Gnmde  liegeide  Idee.  Ued  die 
Idee  erooheiBt  Bicht  bloe  im  IVesea  des  Menacbett)  seilt 
dem  im  Weltall  mid  allen  amoea  Gliedeni.  Die  Welt 
ist  ein  in  eieb  velllKeaunenes  erganiaehea  Ganze  lind  aeiae 
Cffiedw  sind  wiedenioi  erganiaehe  Ganae;  eder  wie  Plate 
lebendiger  aich  ausdräckt,  die  Welt  ist  ein  beseeltea 
und  verpilnftigea  (»or  «nd  seine  Theile  sind  wiedernm 
if€u  Der  Mensdi,  deaasn  Seele  in  ibren  Tbeikn  und 
Bewegungen  cUe  Wellaeele  im  Kleinen  daratellt,  ist,  se 
weit  es  im  Tbeile  sein  kann,  em  Ebenbild  jenea  Tellettp 
deton  fip^9  MK^b  seiner  Idee  gestaltet.  Es  staaMnt  alse 
der  Meneh^  ans  der  Idee  und  ist  darum  au  der  Idee  hin«' 
genehtet.  Wenn  nun  die  Idee  das  GMIIiehe  ist,  wenn 
aueh  die  Idee  des  SIensidien  ein  Glied  an  jeAcr  fielbal- 
effenbarung  des  neidlesen  Gottes  ist,  der  da  wHl,  dass 
die  Welt  ihm  so  ähnlich  als  möglich  werde:  so  erkJift 
sieb  in  diesem  Zusammeabniig  der  Sinn  des  plalMischen 
Wertes,  dass  sieh  der  Menseb  Gott  Ahnlich  nmcben  soUe 
nach  Möglichkeit 

Plate  Albrte  auf  diesem  Wege  «Ke  Ethik  in  Ait 
Tiefe  seiner  Metaphysik,-  aber  auch  in  jene  Schwieiif^ 
keiten  derselben,  welche  allenthalben  da  entstdien,  w^ 
sich  die  iülgemeine  Idee  im  Besondem  irelkiehen  und 
wo  sieh  die  Idee  als  der  göttliobe  Gedanke  in  der 
Materie  verwirklidien  selL  Der  Dualismus,  wdlebiNr  sidk, 
wie  wir  oben  beridirteo,  mitten  im  göttlichen  Princip  anf» 
that,  wiederholt  sich  a^  äbnlicbe  Weise  hier  auf  dem 
Gebiet  des  Menscblieben«  Wenn  dem  Wesen  des  Mea« 
sehen  überhaupt,  so  muss  folgerecht  auch  dem  Wesen 
des  EinaebEMU  eine  Idee  eum  Cirunde  liegen  und  dieser 
Idee  genriiaa  mnaa  aieb  die  leibliohe  Natur,  ^as  gmiae  ladt« 
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viiliielle.  Dasein  g^stalteii,  '  Dod  wiedenun,  wenn  das  eitl- 
Uch  Gute  Tom  Sekratee  her  den  tiefsten  Trieb  der  pla- 
tonischen Bpecvlatioa  bildet,  so  mnss  'in  dieser  Idee, 
welche  zunäohst  Ansfluss  des  göttlichen  .Weaeaa  ist, 
dennoch,  inwiefern  sie  nan  Idee  des  Einzellebens  wird, 
das  Selbst  des  Menschen  seinen  Antheil  haben.  Die  Anf- 
fassnng  beider  Aufgaben  hidlt  Vhto  in  zwei  Mythen, 
welche  ungeachtet  der  versdiiedenen  Fonn  eine  ana- 
loge Richtung  haben.  Wenn  nnn  an  diesem  Ponkt 
das  Freie  im  Mensehen,  das  sein  Selbst  bildet,  mk  dem 
Nothwendigen  zusammentrifft,  inwiefern  das  Nothwendtge 
theils  in  der  Idee  liegt,  die  Tom  Göttlichen  her  das 
Menschliche  bestimmt,  tlieils  in  der  Yerwii^lichung,  die 
durch  die  Bedingungen  des  Materidlen  Tolla^ogen  wird: 
so  werden  wir  bei  Plato  für  die  Lösung  der  Frage  mehr 
Andeutung  im  Bilde,  als  Durchfthning  eines  eigentlidieB 
Begriffs  finden,  aber  immer  das  bedeirtende  tiefsinnige 
Vorspiel  für  neuere  Anschaiiungsweisen  desselben  Prob*- 
lems* 

^  Plato  sättigt  sich  gern  am  Bilde,  indem  er  es  tas- 
malt  und  über  die  festen  Grundzuge  des  Begriffs  hii^nis 
wie  mit  dem  Zauber  des  Mährchens  austitthrt.  Wir  lassen 
indessen  das  Beiwerlt ,  welches  gerade  die  Quelle  mannig- 
faltiger Deutungen  ist,  und  hebon  nur  diejenigen  Seiten 
heraus,  auf  welche  es  für  uhsem  Zweck  ankommt. 

Im  Phaedrns  (p.  246  ff.)  wird  ans  in  dem  Mythos 
des  Umzugs,  den  in  grossen  Zwischenräumen  der  Zeit 
die  Götter  und  ihnen  folgend  die  noch  vom  Leibe  unbe- 
lasteten Seelen  nach  dem  überhimmlisdien  Räume  halten, 
um  sich  dort  an  der  Ansehaunng  des  wahrhaft  und  ewig 
Seienden  zu  laben  und  dadurch  ihr  seliges  Leben  fort- 
zusetzen, die  Besttmmimg  der  Seelen  asur  Erkenntnisf 
und  zum  Leben  nach  der  Erkemitniss  besdnrieben.  Die 
Seele  gleicht,   sagt   Plaio,    der  ausanmengewaslmnen 
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firaft  eiiiM  bei«<ßvte&  Geq^iUes 'Imil  «eise«  Fälumni^ 
Die  Kraft  des  Gefieders  boitelil  dario,  das  Schwere  eoi«* 
peraoheben  tiad  hinaufzi^eheii,  wo  das  Gesäileoht  der 
Gofl^  wohnt  Wenn  aber. die  Seele  sieh  nieht  mehr  iil 
der  A&sehauung  des  GölÜiehen  zu  erhalten  vermag^  t^- 
liert  sie  die  Schwingen  und  schwebt  dahiA^  bis  sie  ein 
Festes  ergreift  iMud  einen  irdischen  Leib  zar  Wohnnag 
nimmt.  Der  Führ^Mr  des  Gespannes  (die  Vernunft  der 
Seele)  stsrebt  »un  GiHtiiebin  emper»  Abc^t!  dte  Lenkung 
der  Rosse  ist  sehwierig,  und  es  bedarf  der  standhaften 
Kiraft,  um  den  Göttern  zu  folgen«  Das  eine  Ross  ist 
trage  und  ziebt^  wie  die  Begidfd«i>  znr  Erde  herab  ^  und 
nur  das  midere;  das  edele,  unterstfitst^  wie,  der  Muth^  den 
^Führer.  Indem  die  Ros^  sich  sträuben  und  hi«ht  hiAan 
wollen,  entsteht  ein  Getümmel  und  Streit  und  liur  wenigeil 
geling  es,  das  Geqpann  zu  zwingen:,  so  dass  8i#  den 
Gottarn  naiDh»  in  deti  üfoerfasmmlijieben  Ort  gelangen^  nad 
dort  das  farblose,  gestaltlose,  iftoffhii^,  wahrhaft  seleadd 
Weseiä,  jene  Geieehtigkeit  und  Wahrheit  und  Wissen-« 
sohaft,  welche  kein  Werden  and  keilien  Wandel  hlib«e% 
mit  der  Vernunft  beschauea«  OKe  Seelen^  ^reiche  diea 
emiohen,  bleiben  unn^rsfehrt  und  Jeiden,  so  Imkge  sie  deni 
Gotte*folgmni&di  das  Wahre!  esbliokeii,  bb  zum  biudisteii 
Umaiig  keidM  Stfbaden«  Es  ist  das  d^  AdH«teii^  Ge^ 
s^z.  Aber  weh»  die  Sedkr^  wifeiittögmid  das  Wahre  z^ 
erreit^feeli)  nichts  siahti  w^nn  cue»  t^i^ .  Y>«egess0^heit,  wd 
Tragh^it  abemtiiHaien,  die  Schwingen  verliert  ivl4  zun 
Grdcr  fdllti  dana  ist  ihr  gesetzt,  je  naehd^n  sie  Öfihe« 
mehr  od^r  weniger  sehauete,  in  dm  besHejrn  oder  sdileoh«» 
lern.  Koim.  etees  M^afiishea:  itin«ugebeii;:^e  hm  meibfeft 
gssahUilot  hat^  ij9f>deii  Ke»m  ei^^  Mahn^,  dmr  Weile  ist 
#dar  dsfa  .fikhöoea  ere^bea^  oder  dea  Musen  freund  undr 
dm  f4ek^ymimif#^  :4ie  w^  in  den  Keil». ^esf  geeets^ 
Uohen  Kaii%e;e4f>r  fjlneii  .)(riegfe^i«hf«tien^^^^^  ^  U^ 
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«iambg  knndiferi;  «•  Mite  lA  deH  Ktfai!  eiiiM  Shuite- 
maons  oder  eines  VinrimlleMleii  eder  eines  Geirerbetrei- 
bendon;  die  vierte  in  einen  eolchen^  weleher  bildende 
Leibeeüboiigen  betreiben  oder  sieh  nwt  Heibing  des  Ldi* 
bee  befassen  wird;  die  fünfte  wird  ihr  Leben  in  Weiss« 
sngungen  und  geweihten  Geheimnissen  hinbringen;  die 
seehste  wird  eine  dichterische  Natnr  sein  oder  ihr  Wvd 
sonst  eine  Art  del*  DarstfUimg  gemttss  sein;  der  sieben* 
len  wird  ein  ländlicbes  oder  lUAdarbeitendes  Leben  ent* 
spreehen;  der  achten  ein  e^phi^ttselies  ed<nr  velhsehmel- 
ebelndes;  der  nennten  i»n  iymnnisdies.  Unter  allen  die> 
ien  i^anerhUk,  Irer  gerecht  gelebt  bat^  ein  beineires  Theil» 
wer  nttget echt,  ein  schlechteves.  An  dies  Letste  sohliessl 
sieh  dann  in  dem  Mythos  die  BOseung  nnd  selbst  eine 
SeelenwandeiMig  an. 

Wir  stellen  dieser  Bnählung  dm  Mythos  im  lOten 
finebe  des  Staats  (p«  614  flF.)  mt  Seite.  Der  Pamphylief 
Er,  der  Sohn  des  Armenios,  in  einer  ScUncht  gdalen, 
kehrt)  da  er  am  ewttften  Tage  bestattet  werden  soH,  Toa 
doi  Riohtem  der  Unterwelt  wie  ein  Prepfaet  «oradcge« 
snndt,  ins  Leben  soriiek  und  TCilUkndet,  was  er  gesehen 
UA,  Aer  Spmch  der  Richter  habe  die  Oereohtdi  med 
Ungerechtfcnf  gcAsbieden  nnd  jenen  den  Weg  i^eehts  in 
den  Himmel,  diesen  den  Weg  links  nach  unten  gewiesen. 
Auf  diesdibe  Wiese,  wo  dies  gtsehehn^  seien  and^e  See^ 
len  ven  ihrer  tsuisendJftbrHien  Wandemng  sn»&ekgelcem- 
men,  4ie  migerechten  von  den  Oertem  ihrer  mannigfolti«- 
gen  tiüsse,  die  gereefaten  von  dem ettipfengenen  Lohn;  die 
einen  hitlen  von  'der  (orehtbareii  fiNtMf e,  die  nndem  ron  der 
eifahrenen  Et^i^knng  <mifthlt«  Na<didem  t^r  jedesuml 
den  Seelen  a«if  der  Wteie  siiAeli  l>sge  ^efstifidhen» 
ibüssien  eie  am  aefalen  anfbHmieii  -imd  iMideiH,  inid 
kafaien  am  iriciten  Tnge  dahin,  iro  dieC^^del  deir  Molk'^ 
wMdigkeil  befeslägt  yty  temittdst  deMi  die  Sphi^ii  dee^ 
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Hknptt^b  Im  IJnif^IrvifWg  gesftiit  wirdep;  An  Itor  Mssm^ 
iil  4%^  B#«$egiaQg  de?  Sphären  abweebfiplnd  evlgrei&iid, 
die  b^kitosten  Tochter  der  Notibweadigkeit|  die  Möreii 
Lucbeeia»  Klotbo  imd  Atrofee..  Sobeld  die  Seelen  dort; 
nngek^MiMueD,  floiep  tm  derLüohe^is  SehooM  Loose  aod 
Vorbilder  terMuedenea  Lebens  genoHUfien  und  ibnen  der 
Sffni^  d^  Lfi^heRie  verkändet;  ^Bistägige  Seelen!  dem 
elerblft^b^ii  GcfKoblecbt  beginnt  nun  ein  neuer  todbringen- 
der Umlanf^  nieht  cwh  vUrd  ein  D«e«H>n  erjooseni  eon* 
dem  ibr  werdet  einM  Dnemeta  vilblen.  Wer  aimeret 
wibity  i^äUe  ftfierrt  diM»  Leben,  dem  er  dAW  mit  Noth-* 
ireMigkeit  aiigehlf  ^  wird.  Di#  Tegend  liegt  benrenloe 
jßdem  bereit;  je  AMbde«i  Jeder  sie  ^hrt  6d#r  ir^nscbmnbti 
wi)rd  .^c  ^ovl  ihr  eben .  grßeeern  &der  geringem  Theil 
habem  I»ie  S0babl  ist  deb  WähleedM,  Gott  Ist  «ehiad- 
Im""  0.  Pie  Ein^eleen  bätim  gewiiUt  bald  in  Thorheit^ 
bald  nncb  eü^iseUigen  Eindriokmi  des  friibem  Lebenei 
seilen  aus  Einsicht*  Nach  d«r  LetKRing  wären  sin  zu  den 
Melrep  gl^fnhrt^  wel^j  ihnen  den  eIrwiAUen  OaetncHi  def 
Uti^uß  gegeben  upd  4i|s  ßest^hiqk  I^eetntigt  hätten,  bi« 
sietv^r  dem  'X^^  d^r  Notb^endigjkeit  ve^bei  m  dem 
Feld  der  JMke  gi^kommen  {fPa^ä  ^  Utidi^  mm^p)mii 
QUß  dfm  flösse  S^Kglee  Ye^essenlMAt.  gatranken  hätten« 
.:.  BfMe  Iß^inu^ungm  gehören  Hesmäiqh  fm^^MmfOi« 
W^nipL  man^  di^  ^in^klnMif|i^  dei»  9tfdee  abetireifti«  90  be^ 
iitpnp9t  in^he^den  *}pe  Tbatr ausser  wd  vor  der  %eit  de« 
I^dMW»^  ^9ißß\  ^in^  ide«^  ^hat,  dof»  ^eitKehn  Ls^n.  In 
eipw  feld^^  l44PS|^Qgiie^;Tb«^  de»  fielMf  i^ren  Entw 
iiiekeliiwg  ^ttjS  «ei^liffee;  I^eb^n  M^  %b]^  ^  Uendjangen 

-i;sMe^:dM<  IhteriKlnift^^  einie  nlten^  M^  iktete  JNa^ 
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«nd  Schiekiale  ihre  Bifthek  Beideli  fif^MifiiAgM  kt  ra- 
ÄäciiBt  d»e  negative  Riohtling  gemeinsam,  irelehe  sicli  in 
den  Worten,  Gott  tet  schnldlos,  bei  Plate  Sfter  wieder- 
holt, nämlich  der  Kampf  mit  den  YorsteUungen  des  be^ 
gehrlichen  Menschen,  der  fdle  Schuld  von  sieh  ab  und  auf 
Gott  wirft,  der  Kampf  gegen  das  gemeine  Fatom,  bm 
weichem  weder  der  Glaube,  dass  Gott  gut  ist  nniil  okne 
Neid  und  Znrftckhakung  6rin  Wesen  der  Welt  mittheiit, 
noch  die  sittliche  Se}bstt>esinnung  und  Selbstveraatwoitung, 
m  welcher  Plate,  wie  Sokrales,  hinl&hrt,  au  bestehen  ver-^ 
mag.  iit  dem  Mythos  des  piaionischen  Staats  ist  diese 
Grundthat  des  Lebens  innUchst  ethisch  gefasst  als  WiU 
lensaci^  als  Wahl,  aber  die  Wähl  rieblet  sich,  wie  maii 
kus  dem  Yerlaaf  sieht,  nach  YerstelliHigen,  nach  ein« 
seittger  oder  rnnsichttger  Einsicht  Im  Phaedras  hingen 
gen  wird  alles  darein  gesetat,  wie  viel  Kraft  die  Seele 
gehabt  habe,  um,  i^andhaft  gegen  sich  sdbbt,  dcfn  An-! 
blick  des  wahrhaft  Seienden  zu  erreichen.  Nach  dem 
Maaäse,  wie  die  Seele  einst  die  Ideen  geschaut,  wohnt 
ihr  ia  dieseäi  Leben  äie  Ertanerang  Mächtig  oder  don^ 
kel  bei;  nach  demsielben  Maasse  ist  der  Gang  ihres  Le* 
bens,  ihre  seitliche  Geschichte  bestimnit;  Ind^sen  ruht 
diese  logische  Grundthat  auf  einer  etiiischen  Bedingimg. 
Die  -«dderipenstigen  RoSbe  verhindern  die  Erhebung  der. 
Seelä,  die  Ansohammg  des  Waliren«  Dl^r  Lenket^  delr 
Seele  muss  sie  bewältigen  und  hinauf  treiben.  Es  ist 
AwarDlne  iaetäphysiiohe  Frage,  wie  eis  bei'Plato  konnne, 
dass  das  Wesen  der  Se^le^  der  gdttMchen  %ie  der  mensch- 
Rchen,  wo  sie  vom  Leibe  frei  and  rein  gefasst  slnd^ 
ausser  der  Yemunft  noch  zwei  Theife  in  sich  trage, 
welche  dem  Eifer;  der  Gefühle  und  den  ab]ii:ärts  ziebc^- 
den  Begierden  entspirt^chcp.  Es  i^iuss  die  Antwort  nach 
siMm  attgemeinaü  ZasaMmeahang  ia  der  homelagen  BU* 
dang  der  Ideen  gefunden  werden,  welche  ausscfr  dein  feinen 
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der  Materie  entspireclietid  eitte  Zweiheit  des  Grossen  und 
Kleinen  enthält  >)•  Indessen  vird  die  Antwort  noch  zu 
allgemein  sein.  Der  Mangel  an  Angemessenheit  und  Con« 
seqnenz  liegt  in  der  Sache.  Man  setzt  vorzeitlich  ein 
reines  Denken  und  ebenso  eine  reine  ethische  That^  und 
uns  fehlen  doch  die  Bedingungen  zu  einem  solchen  Ent- 
wurf« Wir  lassen  diese  innern  Schwierigkeiten  an  diesem 
Orte  auf  sich  Jl)eruhen  und  heben  nur  hervor,  was  deut- 
lich im  Bilde  liegt.  Die  standhafte  That,  durch  welche 
es  der  Vernunft  in  den  frühem  Umzügen  gelang,  die 
Idee  zu  schauen,  ist  die  ethische  Basis  der  idealen  Er- 
kenntnisse In  dem  Bilde  ist  das  ganze  Gespann  beflügelt 
nnd  der  ganze  Mensch  muss  sich  erheben.  Ebenso  ist 
nach  Plato  die  Wiedererinnerung,  welche  die  Erkennt- 
niss  in  diesem  Leben  darstellt,  keine  blos  logische  That, 
sondern  nur  der  Reine  kann  das  Reine  berühren  und  der 
ganze  Mensch  muss  sich  zum  Licht  wenden.  Wenn  wir 
die  beiden  Erzählungen  weiter  verfolgen,  so  ist  es,  wie 
es  im  Phaedrus  heisst,  der  Adrasteia  Gesetz,  dass  nach 
dem  Maass,  nach  dem  Mehr  oder  Minder  der  einst  erreich-^ 
ten  idealen  Anschauung  auch  die  Keime  des  zeitlichen 
Lebens  verschieden  sind.  Und  in  der  andern  Erzählung 
letzen  darum  die  Mören,  die  bestimmenden  Göttinnen 
der  menschlichen  Schicksale,  an  der  Spindel  der  Notii-' 
wendigkeit  und  greifen  darum  in  die  Bewegungen  des  Alls 
ein  5  nm  den  erwählten  Loosen  entsprechend  die  Ge- 
schicke zu  befestigen.  In  beiden  Richtungen  will  Plato 
jene  Uebereinstimmung .  des  sittlichen  Thuns  und  des^ 
inssem  und  innern  Ergehens,  welche  dem  philosophischen 
Geiste  in  dem  Entwurf  der  Weltordnung  so  oft  als  ein 
Problem  erschienen  ist    Mit  der  eigensten  That  verbin« 


1)  K.  F.  Hermann  de  partibns  animae  immortalibas  secundum  Pia- 
tonem.    Goettingen  1850. 

Tnnd«leBbiirg,  bistor.  Beitr.  sor  Philos«    Bd.  U,  10 
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det  nato  die  äuflsere  Notkweiidigkeit;   imd  wen  die 
Adrasteia  als  die  mentfliehbare,  ald  die  amnermridliGhe 
zimäcAst  nur  die  Beschränkung  der  Freibrit  amMhnickt, 
so  schwebt  doch  dem  Plato  der  Gedanke  einer   innem        i 
Verbindung  wie  einer  durch  die  eigene  That  der  Per*       | 
sönlichkeit  selbstgezogenen  Consequenz  vor.    Die  Bilder       { 
des  Mythos  deuten  auf  eine  innere  Einheit  der  ethischen       ^ 
That   und    des  physischen  Wdtlaufs   hin^    Das  ist  hü       | 
Plato  die  Bestimmung  des  Fatums.  i 

Was.  durch  den  Mythos  hindurch  scheiiit,  das  lautet  j 
im  loten  Buch  der  Gesetze  (p.  904)  in  mehr  eigentlicfaer  | 
Sprache  so :  ^die  Seelen  besitzen  in  sich  selbst  den  Grund  ^ 
der  Veränderung;  aber  sich  verändernd  gehen  sie  ihren  ^ 
Weg  nach  des  Yierhängnisses  Ordnung  und  Gesetz  (xcetä  [ 
t^v  ^%g  slftaqikiviig  vd^v  mi  ffofwyy^.  Aach  jener  Zu-  ^ 
sammenhang  zwischen  dem  Sittlichen  und  dem  Schicksai  | 
der  Seele  ist  in  einem  mehr  innem  Gvunde  der  ganzen  „ 
Weltordnung  aufgeCaast  (p.  906).  Indem  irir,  wie  schon  { 
der  Eulhyphron  sich  ausdrückt  (p.  13  c),  Diekier  der  ^  ^ 
Götter  sind  zu  einem  Werke,  das  sie  heprorbringen 
wdHen,  also  Organ  fdr  die  Idee,  sind  „Götter  unsere  Ter« 
badete  und  wir  seilet  ein  Besitzthum  Gottes;  uns  ver«  , 
diribt  Ungerechtigkeit  nnd  Frevel  mit  Tborheit  und  uns  ^ 
eifaält  Ciereohtigkeit  nnd  Maass  mit  Weisheit,  wenn  ne  ^ 
in  den  beseelten  Kräften  der  Gott»  wohnen/^  Es  liegt  j 
darin  offenbar  der  Gedanke,  dass  das  Gute  das  innerrte  | 
Wesen  der  Seele  nnd  dämm,  wenn  sie  es  übt,  ikf  | 
Heil  ist. 

Man  kann  der  Auffassung  nach  dem  Mythos  dei 
Phaedrns  und  des  Staates  eine  Stelle  des  Timaeus  (p.  86) 
entgegenhalten,  inwiefera  ausdrücklich  gesagt  wird,  dass 
die  Seele  wegen  des  Leibes  viele  Schlechtigkeit  habe, 
die  bösen  und  unordentlich  bewegten  Säfte  des  heiheß 
Krankheiten  der  Seele  hervorbrin|;en  und  die  Schjald  snehr 
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AMi£U»m  als  deoKitfäerazofidle.  Auf  dete  emtenBUdc 
faUeD  atterdiogs  solohe  Aettsserungen  Ton  der  die  Pelrsön- 
JUohfceit  ers^engeiiden,  Gutes  und  Böses  bedingenden  Grund- 
Ümt  veit  ab.  Aber  man  darf  nicht  einseitig  eine. solche 
l8t^^  drängen  und  drnoken.  Im  ganzen  Timaeus,  sowol 
km  iler  Bildung  der  Welt  als  des  Slenscben,  ist  es  die 
vieterbolt  ausgesprochene  Voraussetzung,  dass  die  Seele, 
die  Sfc^Jn,  frubier  als  der  Leib  sei  und  den  Leib  be- 
vtömme  (v^*  p«  34).  Daher  müssen  auch  jene  leiblichen 
ZustfUdde  s^letzt  in  den  Grund  der  Seele  zurückgehen 
and  uiinprüngUch  von  dieser  bedingt  sein.  Wir  sind  kein 
JMIseiiQS  Geschöpf,  sondern  ein  himmlisches,  sagt  aus- 
äbn^JdidbL  der  Timaeus  (p.  90),  upd  wir  müssen  uns  yon 
di^  Crde  zu  .dem  erheben,  was  im  Himmel,  woher  der 
StefAe  Ui«pn]^  sUnunt,  verwandt  ist 

Wenn  zwar  l^to  auf  diese  Weise  mit  sich  selbst 
ttbcr^nstinumt,  so  firagen  wir,  wie  weit  diese  Auffassung 
der  IBaelie  gwüge,  für  welche  wir  die  philosophischen 
MoÜTe  hervorhoben. 

Für  den  Charakter  dieses  Lebens  wird  die  Ursache 
der  Einheit  in  eine  vorzeitliohe  That  verlegt,  in  eine 
CfTundtfiat,  mif  welcher  unsere  ganze  Persönlichkeit  ruhe. 
Pmrcli  «ine  soUke  Yorstellung  wird  freitich,  worauf  es 
Pluto  ankommt,  das  menschliche  Leben  dem  blossen 
Wecbsel  und  dem  treibenden  Flusse  des  Sinnlichen 
Mtrüclit  und  für  dasselbe  ein  bleibender  Grund  ge- 
AHstt.  Aber  dier  Grund  selbst  ersdieint  wie  grundlos 
in  nicb  iMDid  irie  aussi^  Zusammenhang  mit  dem  Lauf 
tor  Dinge« 

Wsß  das  Bi^te  betrifft,  so  wird  im  Phaedrus  nur 
geaagt,  dilss  der  Götter  Rosse  und  Führw  alle  gut 
f4fl4  und  vpn  ^t^n  Geschlecht,  die  andern  aber  ver- 
mischt (p.  jätö),  und  femer,  dass  zwar  der  Götter  Gespann 
^l^disobwefcend  und  woblgezügelt  leicht  dahingeht,  aber 

10» 
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die  andern  mit  Mühe.   Die  Natur  der  Seelen  ist  auf  solche 

^  Weise  wie  eine  vorgefundene  Tbatsache  gegeben  und  i 

nur  in  dieser  gegebenen  Natur  liegt  der  Grund,  warum  ü 

es  den  Seelen  misslingt,  zur  Anschauung  der  Idee  vor-  > 

zudringen«     Es   fehlt  jede   Ableitung   dieser  gegebenen  i 

Unterschiede  aus  einer  höhern  Idee;  es  fehlt  der  Grand  ^ 

in  der  ursprünglichen,   das  Leben  bestimmenden  That.  t 

Weil  nun  da,  wo  kein  Grund  ist,  Zufall  an  die  Stelle  a 

tritt,  so  liegt  die  Gefahr  nahe,  dass  sich  im  Intelligibeln  li 

die  ^Freiheit  in  Zufall  verkehre.    Es  folgt,  heisst  es  im  i 

Phaedrus,  jedesmal  den  Göttern,  wer  will  und  kann;  wo-  i 

her  er  aber  will  und  kann,  das  beruht  auf  sich  selbst.  «i 

Vielleicht  dürfte  man,   indem   man   dies  Verhältniss  in  Hi 

Plato  betrachtet,  schon  vorgreifen  und  sagen:  es  kann  m 

keine   Freiheit    geben    ohne  Determinismus    aus   einem  il 

Grunde.                                                ^  «i 

Was  das  Zweite  betriift,  den  Zusammenhang  dieser  i, 

vorzeitlichen  That  mit  dem  Lauf  dieses  Lebens,  so  ist  in 

er  von  Einer  Seite  nur  äusserlich  bestimmt,  wie  da,  wo  i 

die  Mören,  welche  die  Spindel  der  Nothwendigkeit  beruh-  ;| 

reu,  das  erwfihlte  Loos  bestätigen.  ^ 

In  jener  intelligibeln  That  ist  fiir  dieses  Leben  die  )i| 

Seele  mit  ihrem  Thun   und  Leiden  sich  selbst  Grund.  ij 

Wenn   dieser  Gedanke    in  seiner  Strenge    festgehalten  ni 

wird,  so  schliesst  er  die  Einwirkung  Anderer,  die  Er-  «e 

hebung  und  Umwandlung  durch  fremde  Thätigkeit  ans.  i{ 

Es  fragt  sich  daher,  wie  Plato,  der  begeisterte  Erzieher,  ^ 

der  die  Seelen  durch  richtige  geistige  Speise,  durch  Ein-  ^ 

flössung  der  richtigen  Lust  und  Unlust,  durch  Ebenmaass  \ 
in  den  Uebungen  des  Geistes  und  Leibes,  zum  Wesen 

ihrer  Bestimmung  und  zur  innem  Harmonie  ihrer  Bewe«*  i 

gungen  zu  fuhren  bemüht  ist,  diesen  Determinismus  seiner  i 
Paedagogik  mit  jene^  selbstbestimmenden  Grundthat  ver* 
einigen  will.    Plato  hat  sich  die  Frage  in  dieser  Weise 
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nicht  anfgeworfiNi.  Die  bildende  Binif  irkung  ist  ihm  eine 
Thatsaohe  und  Plato  weicht  offenbar  yon  der  Strenge  der 
Selbstbestimmung  ab.  Will  man  indessen  die  Erziehung 
an  jene  intelligibele  That  anknüpfen,  so  wird  man  bemer- 
ken, dass  beide  auf  demselben  Grunde  ruhn,  auf  einer 
vorausgesetzten  Einheit  des  Ethischen  und  Logiseben» 
Die  rechte  Erziehung  hat  darum  Kraft,  weil  sie  aus  dem 
eigenen  Wesen  der  Seele  heraus  geschieht. 

Im  Phaedrus  beisst  es  (p.  249):  dass  eine  Seele,  die 
nmnals  die  Wahrheit  erblickt  hat,  auch  niemals  in  die 
menschliche  Gestalt  eingehen  könne;  denn  der  Mensch 
mosse  das  Allgemeine  begreifen,  welches  aus  vielen  Wahr- 
jiebmuDgen  zur  Einheit  auslaufe,  durch  das  Denken  zu- 
sammengefasst.  Die  Erziehung  wendet  sich  nun  an  diese 
Gnmdbedingung  des  ipenschlichen  Wesens,  an  die  Er* 
kenntniss.  Wie  man  vergessene  Vorstellungen  wecken 
kann,  so  ist  es  ihre  Aufgabe,  die  Selbstbesinnung  auf 
die  ursprüngliche  That,  auf  die  Anschauung  des  Wahren, 
lebendig  zu  machen  und  dadurch  dem  eigenen  Wesen 
zu  Hülfe  zu  kommen.  Und  wie  einst  das  träge  Ross  dem 
Führer  des  Gespanns  die  Lenkung  erschwerte,  so  er- 
schwert in  diesem  Leben  böse  Lust  und  böse  Unlust  jene 
Selbstbesinnung»  Die  Erziehung  sucht  daher  dies  Hin- 
demiss  wegzuräumen  und  hilft  insofern  zur  Befreiung  des 
eigenen  Wesens.  Indessen  wie  sehr  auch  die  richtige 
Erziehung  in  Einklang  mit  der  ursprünglich  selbstbestim- 
menden That  handele;  so  muss  man  doch  zugestehen, 
dass  in  diesem  Vorgang  neben  der  idealen  Grundthat  ein 
realer  Determinismus  hergehe. 

Auf  diese  Weise  gestalten  sich  in  Plato  die  Begriffe 
der  Nothwendigkeit  und  Freiheit.  Dem  idealen  Entwurf 
mangelt  eine  codsequente  Durchfuhrung  im  Realen. 

Wenn  Aristoteles  Plato's  Ideen  für  poetiscbe  Me- 
taphern halt  (wir  dürfen  dahin  eine  seiner  polemischen 
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Aensgerungeii^)  ansdelineD):  so  snckt  erokneWr^f^  üflH 
des  biMliehen  den  eigentHelien  Aosdimck,  stillt  de«  poeti- 
schen Wiederscheines  die  nackte  und  baare  Wirklichkeit. 
Wie  Aristoteles  überhaupt  den  Mythos  der  altem  Theo- 
logen abhold  ist^),  so  schiebt  er  auch  den  platemselieii 
bei  Seite.  Auch  in  dem  Bereich  unserer  Frage  thut  eleh 
der  Gegensatz  kund,  den  ein  alter  Ericlärer')  mit  den 
Worten  bezeichnet:  Plato  sei  Theolog,  wenn  er  Phyaiölog 
sein  wolle,  und  Aristoteles  sei  Physiolog,  wenn  Tkeolog. 
Wir  treten  in  Aristoteles  aus  der  Region  der  trauaeoen- 
denten>  Idee  auf  den  Boden  des  Wirklichen. 

An  einen  nothwendigen  Ursprung  ist  der  Himiiiei  und 
die  Natur  geknüpft,  sagt  Aristoteles  in  der  Metapbyisik  ^X 
und  dies  Nothwendige,  fährt  er  fort,  ist  weder  ffeoide  €>e*- 
walt  noch  Mittel  für  etwas  Anderes,  sondern  es  ist  das 
in  sich  Erste  und  Einfache,  der  ursprüngliche  Gegenstand 
des  Denkens  und  Strebens,  inwiefern  beides  auf  ehie  letzte 
Einheit  zurückgeht,  das  Gute  als  die  ewige  Tfalltigkeit^ 
welche  selbst  unbewegt  alles  andere  bewegt,  der  Urq^ng 
und  das  Ziel,  wohin  alles  geht  und  daher  der  UrqueH 
der  Ordnung^).  Yon  diesem  Ursprung,  dem  göttlioben 
vovg^  geht  Eine  stetige  Bewegung  aus*);  das  AU  ist  sieht 
zerrissen  und  episodisch,  wie  eine  schlechte  Tragoedie; 
und  Yielherrschaft  ist  kein  Gut^), 

•    Diese  Eine  Bewegung  offenbart  sich  zuerst  m  der 
Fixsternsphäre,  welche  dem  göttlichen  Prinoip  zunächst 


1)  metaphys.  I,  9.  p.  991  a  20. 

2)  metaphys.  HI,  4.  p.  1000  a  5  ff.  u.  sonst 

3)  David  z.  d.  Kategorien,  s.  schol.  coli,  p«  27  a  15, 

4)  metaphys.  XU,  7.  p.  1072  b  13.  vgl.  V,  5.  p.  1015  b  11. 

5)  metaphys.  XII,   10.  p.  1075  a  14.   XII,  8.  p.   1074  a  35. 
IX,  8.  p.  1050  a  7. 

6)  phys.  V,  4;  p.  228  a  20.  mcteorol  I,  2.  p.  339  a  21. 

7)  metaph.  XIY,  3,  p.  1090  b  19.  XD,  10.  p.  1076  a  4. 
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hegt  wmä  in  deM  GkichnMW  ihres  in  siok  surftekkehrM« 
4em  UiDSGhwuiigef  iaa  Ewige  darstellt.  Diese  äusserste 
Sphäre  herrscht  dann  dergestalt  über  die  andern,  daas 
diese  ihre  eigenthämlichen  und  entgegengesetzten  Bewe- 
gusgen  nur  in  dem  Maasse  schneller  vollziehen,  als  sie 
•ieli  Yon  der  Fixstemsphäre  entfernen  1);  und  darum  gehjt 
die  Sphäre  des  Mpndes  zunäiAst  über  der  in  der  Mitte 
mhenden  Erde  am  schnellsten.  Während  den  Sphären  die 
KreishevegUBg,  die  ewige  und  unwandelbare  Bewegung 
«nkemmt^  herrscht  anf  der  Erde,  dem  Bereiche  unter  dem 
Monde,  die  Bewegung  vom  festen  Mittelpunkt  zum  Um- 
kreis und  nmgekehrt,  aufsteigend  und  absteigend.  Die 
in  einander  wandelnden  Elemente  stellen  diese  Bewegung 
dar.  Daher  ist  die  Erde  der  Schauplatz  der  Veränderung, 
WMgesetat  dem  Einfluss  der  übrigen  Sphären,  das  Gebiet 
des  gegenseitigen  Tkuns  und  Leidens^). 

In  dieser  Yeränderliclikeit  der  Dinge  hat  nun  auch 
die  verändernde  Kraft  des  Menschen  ihren  Ort;  denn  es 
ist  das  Wesen  der  veränderlichen  Dinge,  dass  sie  sein 
und  auch  nicht  sein  können.  Die  wissenschaftliche  Be- 
treehtimg  geht  auf  das  Nothwendige^  was  nicht  anders 
sein  kann;  ahmr  das  Handeln  auf  dies  Veränderliche'). 
Das  Clebiet  des  Unveränderlichen  und  des  Veränder- 
lichen sind  wie  Betrachten  und  Handeln  von  einandeip 
geschieden. 

Wo  das  Werden  nothwendig  ist,  da  ist  es  ewig  und 
geschieht  im  Kreislauf.  Alles,  was  geschehn  ist,  alles 
Vergangene  ist  nothwendige  Folge  der  vorangehenden 
Ursache;  aber  das  Zukünftige   ist  nicht  in  demi^elben 


1)  phys.  VIII,  10.  p.  267  b  7.  d.  coelo  II,  10.  p.  291  a  29. 

2)  d.  gen.  et  corr.  1,  7.  p.  323  b  1. 

3)  eth.  NiGom.  YI,  2.  p.  1139  a  5.   vgl.  d.  amm.  lU,  10.  §.  5. 
p.  433  a  29. 
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Sinne  nothwendig«  Es  kann  der  Mensck  den  Laaf  der 
Ursachen  in  sich  hemmen'),  so  dass  das  Vorangeheiide 
ohne  das  sonst  Folgende  bleibt. 

Das  Zufällige  ist  nicht  das  Freie,  aber  briden  liegt 
die  Möglichkeit  zum  Grunde,  dass  es  sieh  auch  anders 
verhalten  kann  {td  tvdsxfiiksifov  aXlug  Sx^^p).  Beide  wer- 
den an  dem  Zweck  gemessen.  Das  Zufällige  findbt  neb 
da,  wo  etwas,  was  nicht  Zweck  war»  aber  Zweck  hätte 
sein  sollen  oder  sein  können,  damit  es  erreicht  oder  ver- 
mieden würde,  blind  und  nebenbei  geschieht,  und  ist  da^ 
her  unbestimmt')»  Das  Freie  hingegen  wird  im  Sinne 
des  Aristoteles,  wenn  wir  seine  Erörtemngen  nach 
diesem  Begriff  hin  richten  wollen,  nur  in  dem  engem 
Kreise  des  Handelns  und  zwar  da  zu  suchen  sein,  wo 
der  Zweck  in  dem  Wesen  liegt  und  von  dem  Wesen 
gewollt  durch  die  eigene  Ursache  vollzogen  wird;  und  das 
Freie  ist  daher  in  sich  bestimmt 

Das  Freie  liegt  auf  dem  Gebiete  des  Zweckes,  ab«r 
im  Gegensatz  gegen  die  Natur,  welche  auch  nach  Zwecken 
thätig  ist,  findet  es  sich  nur  in  den .  denkenden  Wesen, 
sofern  sie  Entgegengesetztes  zu  erkennen  und  hervonu- 
bringen  vermögen.  Die  Wahl  in  dem  überlegenden  Theil 
der  Seele  verbürgt  die  Freiheit  und  nach  der  vorange- 
gangenen Ueberlegung,  durch  welche  der  Ursprung  des 
Handelos  im  Handelnden  liegt,  so  dass  es  bei  ihm  steht, 
zu  handeln  oder  nicht  zu  handeln,  wird  im  Menschen  das 


1)  Es  liegt  dies  deutlich  in  de  gen.  et  corr.  11,  11.  p.  337  a  34. 
vgl.  de  Interpret  c.  ^9.  p.  18  a  28.  Die  Peripat^tiker  mach- 
ten diese  aristotelische  Betrachtung  gegen  die  Stoiker  gel- 
tend.   Alex.  Aphrod.  de  fato  c.  24. 

2)  In  dieses  Ergebniss  lassen  sich  die  Betrachtungen  phys.  II, 
5.  ft.  p.  196  b  10.  über  das  a^öfAaiaVy  das  eine  allgemeine 
Bedeutung  hat,  und  das  dno  v^x^i^i  das  sich  au&  m^pschUclt^ 
Handeb  bezieht,  susammenfassen. 
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Freiwiflige  und  Udfreivillige  {htofktop,  änt^tftop)  ge« 
messeii*).  Es  gehört  dazu,  dMs  der  Handelnde  um  den 
Zweck  und  um  die  besondern  TerhältnisBe,  unter  welehen 
gehandelt  wird,  wisse.  Der  Vorsatz  (nQocUQstftg)  ist  Vor- 
wahl, «ine  Wahl  des  Einen  vor  dorn  Andern'). 

Aristoteles  legt  dabei  das  ganze  Gewicht  in  den  Ge- 
danken, in  den  Verstand.  Was  als  gut  erscheint,  ist 
Geg^ostand  der  Begierde,  aber  Gegenstand  des  Willens, 
was  wahrhaft  gut  ist,  und  dies  erkennt  der  Verstand*)« 
Sriner  Natur ^  nach  regiert  er  als  der  höhere,  wie  die 
obere  Himmelssphäre  über  die. niedere  herrscht,  die  nie- 
iem  Begierde^)«  Wenn  man  nun  erwägt,  wie  Aristoteles 
bemüht  ist,  den  Verstand  als  in  sich  gegründet  und  vom 
Fremden  unabhängig  darzustellen'):  so  scheint  es,  das» 
er  nach  dieser  Seite  zugleich  den  Willen  befreie.  Wenn 
man  femer  erwägt,  dass  der  Verstand  zur  Erkenntniss 
des  Göttlichen  fuhrt  und  Aristoteles  das  eigenste  Leben 
des  Menschen  in  das  Leben  setzt,  das  er  nach  dem  besten 
Theil  in  ihm  lebt^):  so  sieht  man,  wie  nahe  Aristoteles 
daran  ist,  von  der  Seite  des  Inhalts  die  menschliche  Frei- 
heit mit  der  göttlichen  Nothwendigkeit  zu  vereinigen. 

In  der  allgemeinen  Richtung  des  Aristoteles  liegt 
noch  ein  Motiv  der  Freiheit.  Wie  der  alle  Freiheit  ver- 
schlingende Determinismus  in  denjenigen  Systemen  gelehrt 
wird,  nach  welchen  nichts  Endliches  Substanz  ist:  so 
wird  umgekehrt  Aristoteles,  der  von  den  Kategorien  her 


1)  eth.  NiGom.  III,  1  ff.  p.  1109  b  30. 

2)  efih.  Nie.  III,  4.  17  ydg  ngocUgit^tg  fAird  Xöyov  xal  duofoCag^ 
vni^fMdvHV  S  foMi  xa*  towofM»  wg  ov  ngo  iiiquiv  (ugnov. 

3)  eth.  Nicom.  111,   6.  p.  1113  a   15.  vgl.  metaphys.   XII,   7. 
p.  1072  a  27. 

4)  d.  amia.  Hl,  11.  §.  3.  p.  484  a  12.  vgl.  des  Vf.  Commeilt.  p.  539  ff. 

5)  4  aaitt;  III,  4  f.  p.  429  a  10. 

6)  etb.  Nioom.  X,  7.  p.  1177  b  31  ff. 


Digitized  by  VjOOQ IC 


diurcbw«g  im  EioselweBen  die  Sobrtaiis  (od^)  anevk^att^), 
den  Obttbe»  an  4ie>  eigene  Causalkät  behaupten«  Die 
Lust,  die  der  M enadi  bat,  wenn  er  «lob  in  aeinem  eigen- 
tbüQilieben  Wesen  Tollmdet,  wie  sieb  der  Weise  in  der 
Erkenntaiss  voUendirt;  und  die  etbisoba  Gbickseligbeil:, 
die  in  dieser  Vollendung  entspringt,  beroben  aaf  dieser 
Voraussetzung,  Hiernach  setzt  Aristoteles  das  Freie  ui 
die  Tom  Verstände  bestimmte  und  dem  WesM  des 
Mensehen  eigeatUunlfcbe  Tbätigkeit 

Auf  diese  Weise  sucht  Aristotelee  Abb  ZHSwnmea- 
baug  seiner  Lehre  mit  den  sittUoben  Torauasetzusgea 
des  graieinsamen  Lebens,  mit  den  Voraussetiung^n  eines 
von  sieh  selbst  abhängigen  Willens  in  Einklang  zu  setzen; 
imd  er  bauet  seine  unub(»rtroffene  Etiiik  auf  diesem 
founde. 

Indesc^n  bleiben  die  Lücken  in  diesem  Zusammen- 
hang nieht  verborgen. 

Wenn  die  Eine  «tetige  Bewegung,  welche  Aristetelea 
verfangt,  durch  das  All  wiridich  durchgeführt  wäre»  ^ 
wiirde  auch  in  den  verscblunge»sten  Bewegungen  der  Ver- 
änderung dennoch  die  Eine  Bewegung  und  nicht  die  eigene 
des  Einzelnen  das  Bestimmende  sein.  Nur  iudem  Aristo- 
teles sie  gegen  srinen  Willen  nicht  durchfiihrt  —  sebou 
die  eigene  Bewegung  der  Planetenspbären  und  noch  mebr 
die  eigenen  Bewegungen  der  Elemente  auf  der  Erde  blei- 
ben ohne  Ableitung  aus  der  Einen  und  ersten  Bewegung: 
vermag  er  sich  eine  GreDzliuie  zwischen  dem  Gebiet  des 
Unwandelbaren  und  Nothwendigen,  auf  welches  die  wissep- 
scbafiBche  Betrachtung  geht,  und  d^n  Gebiet  des  Ver- 
änderlichen und  Freien  zu  denkeu,  auf  welchem  sich  das 


1)  vgl  K.  L«  W.  Heyder  kritisclie  Darstelbinguii4  Yergleichasg 
der  Methoden  aristotelischer  nnd  begelscher  PisJkklik,  Br- 
I1U19.  1845.  S.  140  £ 
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HmnüiAn  bewegt«  lavitfeni  dnne  Ufiteüdieidiiiig  Tim  den 
Gegensatz  des  menschliohen  Setmohteiis  und  BaaditlM 
k»g«nofniMft  ist,  wird  sie  zweifelbaft.  Denn  wenn  die 
wisiBenfiidHrfäidi«  B^trachtnag  in  das  Bereich  des  Hsit« 
ikkam  ronAclct,  wie  sie  in  der  Ethik  dint,  so  yenraBdek 
sie  a»cli  anf  diesem  Gebiete  das,  was  anch  anders  sein 
kann,  in  Nothw«adiges  und  dehnt  das  Nothwendige  aus. 

Aristotrie»  ericennt  im  Conereten  alimtbalbeB  an,  wie 
das  Ethisohe  mt  dem  Grande  der  natürlichen  Begid>ung 
taht.  Im  ^^  liegt  das  Freie,  inwieiSrnm  Gewöhnung  eine 
sweüe  Natur  mt$)  Mldet  Aber  die  f^^  sdbst  geht 
fwran  und  der  Bfmsch  empfängt  sie  wie  eise  göttliohe 
Albe  *).  Aristoteles,  der  ror  allem  der  erwoibett<m  Tu- 
gend den  Preis  xnerkennt,  geht  in  die  Frage  nieht  ein,  wie 
weit  sich  das  €k»gebene  und  darin  Nothwendige  in  das 
Btgooe  mid  sdftfstthätlg  GebiMete  hineinerstrecke, 

W^in  das  Denken  als  das  Unabhängige  xogleidi  als 
di«  QüeUe  des  Freien  im  Wollen  erschien,  so  liegt  in 
diesem  Ursprung  auch  eine  Bts^^räakvng«  Denn  nur  der 
sehdpfeifisehe  Verstand  Gottes,  der  votfg  no&ri%m6i^  nk 
sehiechtliin  unabhängig.  Im  Menschen  hat  Aristoteles 
die  TOti  den  Sinnen  her  empfangende  und  dadurch  ab- 
hiagige  Richtung  des  Yer^andes,  den  vovq  nad^ftmi^ 
ansdrilGklich  nachgewiesen.  Vieaa  dieser  leidende  Yev- 
fllaiidl  erst  in  Verbindnag  mit  dem  thätigen  zur  Erkirnnfe- 
aiss  des  Wahren  gekmgt  und  in  dem  thätigen  Verstand 
£e  Einheit  mit  dem  göttlichen  angeschaut  wird:  so  ent- 
weicht hier  nach  zwei  Seiten  das  Freie  und  Eigene.  Denn 
anf  der  einra  Seite  kommt  in  dem  Mdenden  Verstände 


1)  ^ci^,  &Ha$  (ättfu,  eth.  Nie.  X,  10.  p.  1179  b  20.  ^^ta  fiotga, 
eth.  Nie.  I,  10.  p.  1099  b  9.  ivqwta  lU,  7.  p.  1114  b  11. 
Ygi  pol.  TU,  Id.  p.  1334  b  &  eth.  Eadem.  VII,  14.  p.  1248 
a25. 
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die  NoAwendigkmt  von  den  Dingen  und  anf  der  andem 
in  dem  tbätigen  voni  Göttliohen. 

Indem  Aristoteles ,  wo  der  Vorgang  dem  ethinelien 
Zwecke  gemäss  geschieht,  den  Gedanken  als  das  Qdhere 
setxt,  das  die  Strebungen  als  das  Niedere  beherrscht; 
erkennt  er  doch  mit  seinem  für  das  Wirkliche  gesch&rf« 
ten  Auge,  dass  umgekehrt  das  überlegende  Vermögen  von 
den  Begierden  leidet,  indem  da,  wo  böse  Begierden  aind, 
der  sittliche  Zweck,  dasPrincip  der  Handlung,  gar  nicht 
erkannt  wird').  Das  befreiende  Denken  wird  hier  gegen 
die  Affecte  der  Lust  und  Unlust  ohnmächtig.  Wenn  auf 
diese  Weise  fremde  Kräfte  in  den  Willen,  der  durch  das 
Denken  Wille  ist,  eindringen:  so  kann  die  Frage  anf- 
geworfen  werden,  welche  Aristotdes  unbar&hrt  läaat,  ob 
nicht  in  dem  Voigang  der  Ueberiegung,  der  ihm  die 
freie  Wahl  verbürgte,  der  Ausschlag  des  Entadilnsses 
durch  eine  fremde,  vielleicht  unbekannte  Ursache  der 
Natur  bestimmt  werde  und  daher  die  Wahl  Schein  sei* 

Es  mag  noch  eine  Stelib  erwähnt  werden,  welche,  ob- 
wol  kurz  und  in  einem  mehr  metaphysischen  als  ethischen 
Zusammenhang,  die  eigentliche  Freiheit  an  dem  misst, 
was  ein  Wesen  für  den  Zweck  des  Ganzen  bedeutet  und 
leistet  In  der  Metaphysik  (XII,  10)  wird  von  der  Ord- 
nung in  der  Welt  gehandelt  und  es  heisst  da:  „es  ver- 
halte sich  nicht  so,  daas  eins  mit  dem  andern  nichts 
gemein  habe,  sondern  alles  sei  sammt  und  sonders  zu 
Einem  geordnet,,  nur  nicht  auf  dieselbige  Weise.  Wie 
in  einem  Hause  den  Freien  am  wenigsten  zusteht,  Zu^ 
fälliges  und  Beiläufiges  zu  thun,  sondern  alles  oder  das 
Meiste  geordnet  ist,  aber  die  Sklaven  und  Tbiere  wenig 
Beziehung  zur   Gemeinschaft  haben  und  meistens  Zu- 


1)  etb.  Nie  HI,  6.  p.  1113  a  15.  VI,  5.  f.  1140  h.  17-  X,  8. 
p.  1178  a  16. 
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lyfigM  und  Beilaniges  TerriGhtra:  se  ist  m  i^||eriianpt  ia 
der  Welt,  vnd  nach  dem  Princip,  das  in  jedes  Dinges 
Natur  liegt.  Indem  sich  die  Dinge  soheiden  und  sondern, 
bleibt  anderes,  "was  sie  fär  das  Ganze  gemeinsam  thun^  ^). 
Das  "Wesen  des  Freien  irird  in  dieser  Stelle  darin  ge-- 
setzt,  dass  es  auf  das  Ganze  geht  und  für  das  Ganze 
thfttig  ist  In  dieser  Ordnung  hat  es  seine  Nothwendig- 
keit,  aber  auch  seine  Freiheit  Der  Sklave  hat  dagegen 
seine  Beziehung  nur  auf  das  Zjifällige  und  Beiläufige  und 
in  einer  solchen  Nothwendigkeit  liegt  seine  Unfreiheit. 
Es  mag  hier  dahin  gestellt  sein,  me  Aristoteles  sich  die 
Anwendung  des  Beispiels  auf  die  Oekonomie  des  Univer* 
Sinns  denke.  Mit  dem  Freien,  das  seine  Beziehung  auf 
die  Ordnung  des  Ganzen  hat,  sind  in  erster  Linie,  wie 
es  scheint,  die  Gestirne  bezeichnet,  welche  das  unbewegt 
bewegende  Princip  in  sich  selbst  tragen.  Aber  in  dem 
Bilde  blickt  die  ethische  Beziehung  durch,  die  Freiheit 
in  dem  nothwendigen  Yerhftltniss  zum  Ganzen,  die  Un- 
freiheit in  dem  Zufälligen,  das  sich  gerade  trifft  So 
findet  sich  hier  eine  Andeutung,  dass  die  Freiheit  erst 
durch  den  Inhalt  der  Handlung,  die  ihr  im  Bezug  zum 
Ganzea  Nothwendigkeit  giebt,  das  Wesen  des  Freien 
erfülle« 

Im  Gegensatz  gegen  Plato*s  intelligibeln  und  vorzeit- 
lichen Ursprung  der  Freiheit  hat  Aristoteles,  seiner  Bich« 
tnng  getreu,  die  Elemente  im  Wirklichen  und  Bealen  be- 
zeichnet, auf  welchen  die  sittliche  Freiheit  beruht   Aber 


1)  metaph.  XU,  10.  p.  1075  a  16  ff.  Die  Stelle  hat  in  der 
C^mitniction,  wie  im  Binzelnep,  Schwierigkeiten,  und  wir 
hahen  nur  den  aligememen  Sinn  wiedergegeben.  Das.  äg  yi 
vd  Aaxg^^yM  (p^  1075  a  23.)  scheint,  so  nnbeholfea  auch 
der  Ausdruck  ist,  anf  ähnliche  Weise,  wie  der  vaSg  des  Ana- 
xagoras  scheidet  und  ordnet,  anf  diese  Sdieidiuig  und  die 
dadurch  bedingte  fllamiig&Itigli^eit  an  gehen« 
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«r  hat  iai4.Ldii»  mdcr  Mttfbyiiiäk  i^okitf  hn^ßimt, 
Mck  im  T^rnan  ftsydiologigohett  Zatanmailiiuig  i^aKg^thuh 

Ibeh  AristotelM  int  die  mecliaiiißclie  .qii4  tvleo- 
log  lache  Befaraditiiiig,  wddie  den  Gtnndiuiteiaoliiei  der 
philea^usoheB  Syiteme  bildet,  m  dem  Epieur  und  ia 
der  Stoa  ekumder  gegenüber. 

la  einer  Ldire,  •wie  die  dea  Epicu«,  io  «^elafcer 
daa  Wesen  der  Gttter  nur  ak  das  MiAeloae  und  dbadjirdbi 
SMige  .wd  UaTevgängUehe^  als  das,  vaa  weder  aiA  iiech 
Aadefii  etwaa  an  thnn  madit,  JcergesteUt  irird^^,  kaaa 
die  metapbyaiadie  Frage,  wie  sieh  im  gettlicheo  Ur- 
gnmäe  daa  Nethveadige  und  Freie  zu  aiaander  .wchake, 
gar  nidil;  entatehen.  Aber  anders  ist  es  mit  der  spsjjAo^ 
lo§^s<4ien  und  ethischen,  wie  beide  Begnffe  am  Bejreieh 
des  MensdUlcheu  auf^itfaasen  sind. 

In  der  Conaequenz  der  meeliaiiisohea  PrincipieD,  ia 
der  AUeiidierrschaft  det  wirkenden  Drsaehen,  in  ^er^Er»* 
kUrung  der  leiblicbea  wie  geietigen  Dinge  aus  den  Zn* 
aammentreffen  eder  dmr  Ausscheidung  von  Atomen  liegt 
keiii  psychologiaGhes  und  in  der  .Lehre  von  der  Lust  fceia 
eithiadtoi  Motiv  för  die  Freiheit  Bie  verwandten  Syateaie 
sind  daher  in  der  Geschichte  der  Philosophie  deteaaBO^ 
nistisch. 

Vod  doch  lehrt  fpkur  das  GegentheiL  Er  Idot  die 
<»geiie  KrsA  des  Willens;  er  lehrt  den  Willen,  der  ia 
den  ^Gliedern  den  Kussem  Stoss  der  Materie  aägdt;  er 
lehrt  dea  Widerstand,  der  den  Andrang  dea  Stoffes  nieder-* 
wirft  und  beruhigt').  Es  w&re  besser,  sagt  er,  der  Gdtter- 


i}  IMog.  Lasrt  X»  «.  139. 

2)  Lusret.  II,  2T4  ji«[«s 

nasi  jftum  .msteriem  .totias  oorpsriB.oainaa 
IMttspiawnMtnsMs  buntis  ife  is^ae^ 
ilMieefliMi  irafrasnaiat.par.AtBdNra  vsinatss, 
ianUDie  vides  igüar,  gaswuiii  iris«id«»  ipadtas 
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UM  m  felgeö,  ab  den  Fatem  dsr  Fliyviktr  «iA  m 
inlervrerfen;  dena  jwe  Iknt  doch  dieJbAmig  dnreh« 
Uiekeii,  dank  Ehre  der  Götter  da»  Ud^d  alizabitteB, 
aber  diewa  kennt  nur  eine  onerbittliehe  NoÜnv^adig* 
keif); 

Rückwilrts  warf  Bpieor  die  fii^iehfceit  dieser  Frei- 
hat  in  seine  Prineipien.  Die  Atone,  d«9ok  die  Sekwere 
ibvftTto  getrieken,  imchen  ffegea  das  Gesete  wie  kelie- 
Ug  von  der  geraden  Liaie  ak  and  treffen  dadwek  dn* 
aader,  da  sie  sonst  n  der  Bewegnag  gleieUaafeader 
Uaien  wwä  einander  getrennt  kUekea.  Dieser  ZnfisH  ia 
ha  ^inö^pien  seil  die  Freikeit  im  Measekea  nU(gliek 
Hacken^  die  Haekt  den  Yerkingiussen  entreissea*).  Se 
stellt  Bcbea  dem  Geseta,  das  £e  «piemSsoke  Pkjaik  an 
die  Spitae  vilekt,  dass  am  nickte  nickte  weide*),  der 
grandleae  Znfisll,  yen  dem  die  Stoiker  «agten,  er  sei  dem 
gkick,  dass  etwas  aas  nickte  wesde^). 

••« 

peUat  et  invites  cogat  proeedere  aaepe 
praedipitesgae  riipi,  tarnen  esse  in  pectore  noalro 
quiddam  qnod  contra  pugnare  obstareqne  possit? 
cnius  ad  arbitrium  qnoque  copia  materiiu 
cogitnr  interdirai  fleeti  per  membra  per  artns, 
et  proiecte  refrenatnr  retroqne  reudit 

1)  Diog.  Laert  X,  §.  134 

2)  Lucret.  II,  251.  sqq.: 

Denique  si  senper  motas  eomeetitar  osHns 

et  vetere  exaeto  exerilnr  aofns  ordiae  eertns 

nee  dedinando  farinnt  primopdia  ««tos 

prindpimn  qneddan,  qnod  4b!&  feeders  rmapat, 

ex  nnute  ^ae  -caasaai  eanaa  seqnatnr; 

libera  per  (ems  vade  fcaec  'annanMfcttB  enstet, 

ttnde  est  kaee,  inqMun,  iktis  «yelsa  petestas, 

per  quam  progre^nnT)  quo  daek  qaemqne  fohntasl 

3)  Lucret.  I,  1^.  sqq.  305.  sqq. 

4)  Alex.  Aphredis.  de  ftto  c.  22.  4|uel(tf$  lilAraioy  fd  •Ar^^tfwQ 
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Wenn  man  fragt,.  woh<$r  dieae  Anomalie  atailnine,  daaä 
neben  dem  mechanischen  Zwange,  auf  wekben  das  ganze 
System  angelegt  ist,  der  Zufall  regiere:  so  moehte*  dafür 
in  dem  Grundton  der  Stimmung,  welche  Epicur'a  Betraeh- 
tuDgen  beherrscht,  die  Erklärung  liegen« 

Epiour  kämpft  gegen  die  Furcht,  welche  die  Seele 
verengt,  und  nicht  selten  erscheint  dies  wie  der  innerste 
Trieb  seiner  Gedanken.  Neben  der  weichlichen  Ijiist  ist 
dies  die  männliche  Seite  seiner  Lehre,  die  mui  wohl 
beachten  muss,  wenn  man  begreifen  will,  wie  es  ge^ 
Beheben  konnte,  dass  Epicur  unter  den  Römern  nn- 
aählige  Anhänger  hatte.  Er  kämpft  gegen  die  Furcht 
des  Todes,  gegen  die  Furcht  der  Naturdinge,  gegen  die 
Furcht  des  Götterglaubens,  gegen  die  Furcht  des  Yer-' 
hängnisses.  Die  Todesfurcht  jagt  das  menschliche  Leben 
vom  Grund  her  auf  u|id  lässt  keinen  Genuss  klar  und 
rein,  ja  sie  erzeugt  an  ihrem  Theile  die  Laster  der 
Menschen^).  Daher  deu|pt  er  wiederholt  an,  dass  die 
Furcht  des  Gedankens  zu  lösen,  die  Furcht  yor  den 
Himmelserscheinungen,  wie  vor  dem  Tode  und  den  Schmer- 
zen, ein  Zweck  seiner  Lehre  sei^).  Die  Erklärung  der 
Gestirne  und  des  Donners  und  Blitzes  reiche  so  weit^  um 


1)  Lucret  III,  37  sqq.: 

et  metos  ille  foras  praeceps  Acbenintis  agendus, 

fdnditus  bumanam  qui  yitam  turbat  ab  imo, 

omnia  snffnndens  mortiB  nigrore,  neqne  nllam 

esse  voluptatem  liqiüdam  puramqne  relinquit 

111,  59  sqq.  denique  ararities  et  bonoruai  caeca  ciq^o, 

quae  miseros  bomines  cogimt  trauseendere  fines 

iuris  et  interduoi  sodos  scelemm  atque  ministros 

noctes  atque  dies  niti  praestante  htbore 

ad  gommas  emergere  opes;  baec  mlnera  vitae 

DOD  nuaiiiiaiii  partem  nortiB  formidine  alontor« 

2)  Diog.  Laert  X,  §.  142.  vgl  f.  145.  131« 
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uns  m  berahigen').  Eine  nttchtonie  üeberlegang,  die 
Bpicnr  im  Praktisohen  fordert,  ist  auch  nach  dieser  Seite 
die  Weisheit  seiner  Lehret).  Wenn  die  Mantik  aus  der 
Furcht  stammt,  vfie  überhaupt  der  Glaube  an  das  Fatum: 
80  yerspotten  die  Epicureer  die  stoische  Pronoia  wie  eine 
ake  Wahrsagerin  {nmus  foHdieaY). 

Auf  dem  Wege  eines  Gedankenzuges,  der  sich  gegen 
die  Fnroht  irendet,  liegt  der  Glaube  an  die  Freiheit  des 
Willens,  welcher  eine  Macht  gegen  die  Furcht  ist.  Da- 
her sucht  Epicur  einen  Ursprung,  der  das  Band  des  Ver- 
b&Dgnisses  zerreisse,  damit  nicht  aus  dem  Unendlichen 
Ursache  auf  Ursache  folge;  er  sucht  den  Willen  als  eine 
Macht  dem  Verhängniss  entnommen.  Das  reinere  ethische 
Motiv,  das  Plutarch  angiebt  ^),  Epicur  habe  das  Böse  nicht 
ohne  Schuld  lassen  wollen,  ist  schwerlich  das  erste  und 
m^r&ngliche.  Indessen  der  Zwiespalt  der  mechanischen 
Ursache  und  des  freien  Willens  tritt  in  der  unvermittel- 
tm  Nachbarschaft  denliich  heraus.  Indem  Epicur  das 
Fatum  der  Furcht  durch  die  Erkenntniss  der  Natur  löst, 
bebt  er  selbst  die  in  den  Dingen  dieser  Erkenntniss  ent-» 
sprechende  Nothwendigkeit  wiederum  auf  Um  den  freien 
Willen  SU  behaupten,  ergreift  er  den  grundlosen  Zufall, 
das  blinde  Zerrbild  der  bewussten  Freiheit,  und  macht 
die  scharfe  Erkenntniss,  mit  welcher  er  das  Fatum  der 
Furcht  bestreitet,  selbst  stumpf. 

Wie  Epicur's  Ethik,  welche  die  Furcht  bekämpft, 
doch  selbst  furchtsam  werden  muss,  denn  die  Lust  unter* 
Uegt  leicht  äussern  Störungen:  so  ist  Seine  Logik,  welche 
den  fürchtbaren  Zufall  bannen  will,  doch  wieder  dem  Zu- 
fall verfallen. 


1)  Diog.  Laert  X,  §.  80.  81.  83. 

2)  Diog.  Laert.  X,  §.  132.  v/i^m  Xoyi^iudq, 

3)  Cicero  de  natur.  Deor.  I,  8. 

4)  de  Stoicomm  repugnant  c  34. 

Tnid«lMibiu8,  bUlos.  BeitE.  snr  PbUofl.  Bd.  IL  11 
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Ea  Hia§  seins  im»  imw  W«rt  dM  ]^|^Uw:  es  «M 
besgi^v  Aen  G^Kterfabeln  zu  gkudieQ,  alu  «0^  d^m  Yw« 
hängniss  der  Hiyfliker  zu  unterfrerfev^  »«ho»  S^g^m  die 
Stoiker  gerichtet  let 

lo  der  fitoischen  Lehre  teHt  d^  8iit%  an  die  S|a|:z^ 
dass  nichts  ohne  Ursache  geschehe.  Rie  'Welt  vivrde 
zerstreuet  und  zerrissen  werden  und  nicht  melur  Eäne 
bldben,  wenn  eine  grundbse  Bewegung  (dng^ährt  wfrde. 
Dass  etwas  ahne  Grund  geseheke,  ist  so  unmSglieh^  als 
wenn  etwas  aus  dem  Nicht-Seiendefl^  geschehen  sottte'). 
Die  Einheit  der  mit  sich  selbst  iftereinstiDiBfimdeii  Welt') 
ist  in  einem  Zweck  gegründet,  in  dem  Logos»  der  der 
Ssme  der  Dinge  ist^  so  dess  die  Wett,  ^m>  beseelte 
und  vernünftige  Natui;^  ab  ein  Craeses  die  Theile  ^usfssr 
menhäJt  und  bestimmt.  Die  Natur  und  Yerniiaft,  nach 
welcher  das  Gansce  eingerichtet  ist,  diese  Nothwendigkeil^ 
in  dem  Seienden  und  Werdenden  herrschend^  die  eigen- 
thümliche  Natur  der  Dinge  zum  BbuahaH  des  Gmizen 
verwendend,  ist  Gott  Daher  sind  Gott  «nd  Nethwendig- 
keit  eins. 

Es  ist  bei  ^n  Stoikem  cKe  Lehre  charakteristbd, 
dass  nichts  wirkt,  was  nicht  körperlich  ist  und  dem  ge- 
mäss auch  dj^r  ordneiidie  Weltgedaake  seinen  Kibrper  hat^ 
das  künstlerische  Feuer*  Aber  man  wird  rat  System, 
dessen  Thema  der  i^yog  in  der  ^0»g  ist  und  das  dem 
atoinistischen  Ittaterialismus  immer  das  Widerspiel  hielt, 
kein  materialistisches  nennen  düvfea,  wie  nen«ndingB  ge« 
schehen  ist,  es  sei  denn,  dass  die  innere  Zwedornässig- 


1)  firiitp  dvoitUol;  yC/vead^M.  vgl.  z.  B.  Alex.  Aphrod.  d.  fato  c  22. 

2)  Plutarch.  d.  fato.c.  11.  fJl43iK^  ftkt  xa^  sr^mpK  ^ifmM^^^j 

deijtsgov 3i to  g>vffH  Sioixtiad^k. TirSf  tfin ^ll^fo^if^^^'^ 
xal  ciffATfo^ij  avtiv  auup  orzo, 
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kmtf  mMkn  im  Weh  gKadavt^  üe  w6emge  Einheit,  welche 
M  biMlel^  dieie  Begriffe^  wricdie  die  Bliitene  behemehen, 
«IB  der  Mesterie  allein  eollteik  TeniUmden  werdra.  Man 
koaate  das  atokoike  System  teleolegiachen  Pantheismus 
mmnen^  wenn  man  einen  nederaen  Ansdvuck  auf  das 
AsÜke  anwenden  nn4  dadnvoh  die  Ste»  ven  dem  Spinoaa, 
mü  dtom  sie  maatebes  getnein  hat^  nntersoheiden  wilL  Nur 
vüfde  ein  Stoiker,  wie  Chrysipp,  dagegen  Einsage  thun, 
im»  ma»  seinen  apd^ftief ,  der  mit  Zeus  derselbe  ist,  nir 
Mone;  denn  dieaer  Ausdraek  würde  das  leere  Unend- 
liche einschliessen^).  Je  strenger  die  Ursache  ohne  Aus* 
niane  gesetat  und  die  Einheit  als  das  UrsprDngliche  und 
das  Ckmae  als  die  Theib»  bestimmend  anlgefasst  wurde, 
desto  atvenger  sprang  die  c^io^fi^  henrof,  die  Notihwen- 
dbgkeit  ebne  Freiheit.  Aheat  diese  Nothwendigkeit  ist 
kein  gedadkenloser  Zwang,  sondern  ein  «wiegender  Ge- 
danke^ der  vom  Ganaen  her  die  Theilb  durchdringt.  Die 
iviricendea  Ursachen  sind  vom  innern  Zweck  bestimmt 
mid  dekher  ist  die  Yorsebung  und  das  Yerhängniss  eins. 
Diaa  lebendige  Gan^e  beisst  Zeus^  das  Walten  seines  We*- 
•ans  in  den  Dingen  ist  die  Natnr  und  das  Ergehen  nach 
ihr  ^tee  Vefhangniss^').  So  seheint  man  die  Begriffe  bis- 
wi^e«  att  nnterscheMen,  die  S9nst  för  dieselben  gelten, 
Zens,  l<Iatur,  Yerb&ngnias. 

In  der  stoischen  Physik,  dem  Stamm  der  Lehre»  liegt 
aup  die  nothwendigkeit  Aber  die  Ethik,  die  Blüthe  und 
Fracht»  bedarf  der  Freiheit;  denn  ohne  dieae  scheint  sie 
u&m5g)iob  oder  unnätn  an  sein* 


t)  Plutsrch.  advc^rs«  Stoie.  c  3Q. 

2)  Stobaeus  ecl.  phys.  I,  p.  178.  IToifHioivMg  tgütpf  and  Jtdg, 
ngtStay  fiiif  ydg  ävat  tov  J(a,  Ssvttgay  Ü  jtjv  ^ca^^  tQttfj^ 
ik  T^y  ilfMQfdifpf.  Oi^se  Abstnfipag  der  aoast  identisch  ge-^ 
brauchten  Begriffe  bt,  scheiot  es,  nur  an  dieser  Stelle  airf- 
bsbaltan  und  die  s4^  SrfcJibFang  ist  n^r  VamHitbia^, 
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Wenn  die  Ursache  des  Gänsen  nnsere  Yofsf eliongen 
und  ans  den  Vorstellungen  unsere  Triebe  erzeugt,  so  vird 
in  der  Ethik  das,  was  in  unserer  Gewalt  steht  {td  kf 
^^v)j  zu  einem  blossen  Namen.  Alles  Ethische  wird  phy« 
siscb,  wie  der  Trieb  des  Feuers^).  Alle  Zurechnung  hört 
auf.  Zeus,  der  durch  alle  Bewegung  hindurch  geht,  liegt 
auch  den  Bewegungen  des  Bösen  zum  Grunde^)  nndNZeus, 
der  Yater  des  Lebens,  wird  zum  Stifter  des  Verderbens'). 
VV^enn  indessen  die  Ethik  dahin  geht,  dass  der  Weise 
frei  werde,  so  kann  sie  nicht  der  Nothwendigkeit  ver- 
fallen. 

So  zieht  die  Physik  zur  Nothwendigkeit,  die  Ethik 
zur  Freiheit;  und  selbst  in  Chrysipp's  Schrift  über  das 
Verhängniss  stand,  wie  wir  ans  dem  Diogenianus  bei 
Eusebius  wissen^),  neben  der  Lehre,  dass  alles  von  der 
Nothwendigkeit  und  dem  Verhängniss  ergriffen  sei,  der 
Satz,  dass  auch  vieles  aus  unser m  Willen  geschehe«  In 
den  Stoikern  ist  der  Conflict  der  Freiheit  und  der  Noth- 
wendigkeit, welche  bei  Aristoteles  noch  wie  auf  verschie- 
denen Gebieten  neben  einander  gestellt  wurden,  ein  Pro- 
blem der  Speculation.  Wir  bemerken  bei  den  Stoikern 
nach  verschiedenen  leiten,  wie  der  strenge  Grundgedanke 
ihrer  Lehre,  die  Nothwendigkeit,  und  das  lebhafte  Be- 
dürfniss  der  Ethik,  die  Freiheit,  einander  in  den  Weg 
treten» 

So  sehen  wir  in  der  Psychologie  von  der  physischen 
Seite  den  deterministischen  Zug  zur  Nothwendigkeit,  von 
der  ethischen  den  indeterministiscben  zur  Freiheit 

Dieser  Determinismus,  welcher  aus  der  von  aussen 
nach  innen,  aus  der  von  der  Körperwelt  in  die  Seele 

1)  Plotin.  lU,  1.  c.  7. 

2)  Plntarcli.  de  Stoic.  repugnant  c.  34. 

3)  ib.  c  32. 

4)  Eufleb.  praep.  ev.  VI,  &  nvi  na(f*  ^fwg  nolXä  ffyv^M. 
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übergefnbrten  und  durchgeführten  und  in  der  einigen  Ver« 
nnnft  des  Ganzen  gegründeten  Causalität  nothwendig  her« 
vorgeht,  erscheint  in  den  Schriften  der  strengern  Stoiker, 
wie  in  den  Hauptschriften  des  Chrysipp'),  unverhohlen. 
Wenn  einige  annehmen,  dass  bei  der  Wahl  zwischen 
gleichgeltenden  und  gleichwiegenden  Dingen  die  Seele 
aus  eigener  Kraft  entscheide,  wie  in  einer  aus  dem  re« 
gierenden  Theile  der  Seele  hinzutretenden  Bewegung:  so 
widersprach  Chrysipp  einer  solchen  Annahme,  welche  der 
Natur  durch  das  Grundlose  Gewalt  anthue  und  unbekannte 
Ursachen  so  behandele,  als  wären  überhaupt  keine  da« 
Chrysipp  nimmt  auch  nicht  das  Geringste  und  Schlech- 
teste von  der  allgemeinen  Natur  und  ihrer  Vernunft  aus. 
Denn  es  gebe  keine  Ursache,  welche  von  aussen  in  die 
Einrichtung  des  Ganzen  eindrbge,  noch  eine  Eigenschaft 
und  Bewegung  des  Theils,  welche  anderswoher  stamme, 
als  aus  der  allgemeinen  Natur;  daher  seien  auch  die 
Fehler  und  Krankheiten  Eigenschaften  und  die  Handlun- 
gen des  Lasters  Bewegungen  dieser  Natur  und  gemäss 
der  Vernunft  Gottes^).  Das  Uebel  sei  in  dem  Haushalt 
des  Ganzen  wie  fallende  Spreu,  so  unvermeidlich  und  so 
nichtig').  Chrysipp  machte  in  diesem  Sinne  auch  das 
Naturgesetz  der  Geister  geltend,  welche  in  dem  Weltlauf, 
nicht  anders  als  die  Körper  nach  dem  Gesetz  der  Fi- 
gur und  der  Schwere,  nach  ihrer  Eigenthumlichkeit  wir- 
ken und  gegenwirken  ^). 

Auf  der  andern  Seite  fuhrt  die  Ethik  zu  der  entge- 
gengesetzten Betrachtung.     Epictet  gründet  im  storschen 


1)  Flutaurch«  de  Stoicomm  repugnantiis  c.  23. 

2)  de  Stoicor.  repugnant.  c  34. 

3)  de  Stoicor.  repugn.  "c.  37. 

4)  Gell.  %  2. 
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Sinne  seine  ganze  EAik  auf  die  fidMidimg  Mssen  ^ 
in  unserer  Gewalt  steht  «nd  was  nicht  in  «nsiürer  Gewalt, 
damit  wir  in  jenem  die  Freiheit  fitadeü  mid  dieses  wie 
Fremdes,  das  uns  nichts  angeht,  g^ii^  achten.  ,9yon  den 
Dingen,^  heisst  es  eu  Anfang  des  Encheiridions,  ,,sti^Mi 
einige  in  unserer  Oewak,  andere  nicht.  In  unserer  Ge* 
walt  stehen  Urtheil,  Trieb,  Begehrte^  Yortheiden,  kurc 

was  unser  Werk  ist.    Nicht  in  unserer  Gewalt  stehen  der 

• 

Leib,  der  Besitz,  Meinungen  über  uns,  höhere  Maeht, 
kurz  was  nicht  unser  Werk  ist.  Und  was  in  unsei^er 
Gewalt  steh|;,  ist  von  Nat»r  frei,  unTCl^hindarlich^  un- 
eingeschränkt; was  nicht  in  unserer  Gew^  st^t,  üarer- 
lässig,  unfrei,  verhinderlich,  fremd.  Gedenke  nun,  dass 
du  dann,  wenn  du  das  von  Ni^nir  Unfreie  frei  und  das 
Fremde  für  eigen  achtest,  gehindert  und  betrübt  werden 
und  ausser  dir  kommen  wirst/^  Wenn  man  fragt^  was 
beide  Begriffe  (das  hp  ^^th^  und  a^  &p  ^jf/Olv)  scheide,  so 
ist  es  der  Unterschied  des  Innern  und  Aeussem;  jene 
Thätigkeiten  des  Urtheils,  Triebes,  Begehrens,  Yermei- 
dens,  sind  nicht  von  aussen  in  uns  hineingebracht,  son- 
dern Bewegung  yon  innen  >).  Die  Selbstthätigkeit,  der 
Ursprung  der  Freiheit,  gebt  dabei  in  die  Beistimmung 
(die  (fvyxatd^&tig)  zurück.  Daher  führen  Chryaipp  und 
Antipater  aus^),  dass  ^ir  ohne  Zustimmung  weder  han- 
deln noch  einem  Antrieb  folgen,  und  dass  diejenigen  leere 
Voraussetzungen  vortragen,  welche  meinen,  dass  nach  dem 
sinnlichen  Bilde  sogleich  der  Antrieb  folge.  Das  Er- 
wägen und  Prüfen  yekhütglt  die  Freiheit  in  der  Zu- 
stimmung, welche  sich  in  der  Wahl  offenbart  ^).    Die  Zu« 


1)  Simplicius  in  Epictet    Ed.  Heins,  p.  20. 

2)  Plntarch.  de  Stoicorum  repngnant  c.47. 

3)  Simplicius  1.  1. 
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cAtemmg)  4l6Bi6h  n^  detii  AntfiebV^rlbSAdcM:,  bildet  Abb 
Wesen  dM^en,  was  inweflioh  in  nnseüer  Gewalt  steht  ■). 
Die  lebendige  Anspannung  der  iSeele  und  das  Zustimmen 
und  AMehnm  galten  als  die  Zeichen  desselben^).  Wenn 
Ae  leidenden  ZnstlUiAfe,  m^Idhe  Triebe  sind  ins  Ueber- 
mans  gehend  ^i^käi  nX6avdlitHHftt$)j  eine  zwingende  Ge- 
walt über  nnseiiB  Seele  üb^  so  sind  sie  doch  selbst  von 
der  vtrMrangegangenen  Zustimmung  bedingt^  ohne  weldie 
sie  m<At  entstehen')»  Bs  Ist  eine  leere  Yoraussetzung, 
tess  wir  mit  der  entstehenden  uns  treffenden  Vorstellung 
segleieh  dem  Triebe  folgen^  ohne  ihm  nachsugeben  oder 
beizustimmen«  Zwischen  der  VorsteHnng,  die  von  aussen 
kommM  me^j  und  der  Bsndhu^,  welche  von  innen  aus-' 
geht)  liegt  das  Na^geben  oder  Beistimmen,  welches  in 
unserer  Gewalt  sieht,  mitten  inne  ^).  In  demselben  Sinne 
wild  ftUes  in  die  vno'Jlf^  gesetzt,  die  unser  sei'),  und 
Bpietet  sagt,  es  giebt  keinen  Räuber  des  Willens*), 
diese  Ereiheit  des  Menschlichen  dem  Göttlichen  gegen- 
ttber  liegt  auch  dem  stoischen  ^radoxon  zum  Grunde, 
dasB  Zeus  und  der  Mensch^  insofern  sie  beide  weise  sind, 
sieli  gegenseitig  fördern^).  In  demselben  Sinne  verlangt 
die  stoisdie  Bthik,  dass  der  Daimon  des  Einzelnen  mit 
dem  Ordner  des  Wdtganzea  zusammenstimme"). 

Doreelbe  doppelte  Zug  setzt  sich  in  die  Dialektik 
f<tft,  inwiefern  der  Begriff  des  Möglichen,  der  nach  der 


i)  Alek.  A^\a.  d.  fato  ^.  13. 

2)  Sinpl.  in  Epidiet.  p.  28  ed.  Heins. 

3)  Salmas.  in  Epiclet  p.  119. 

4)  Pktarch.  d.  Stoic.  rqmgn,  c.  47. 

5)  Marc  Antonin.  Xll,  22.  ou  nänna  vnöXti^ti  xtxi  wh^  int  Cok 
vgl.  25. 

6)  nach  Marc.  Antonin.  XI,  36. 

T)  nntmrch«  d.  vomiilttn.  Stoic.  net.  c.  33. 
8)  Diog.  Laert  TU,  88. 
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gewöhnlichen  AnffiuBnng,  tretter  ab  das  Wirididie  und 
Nothwendige,  über  beides  gleichsam  überschiesst,  der 
Freiheit  zur  Grundlage  dient 

Es  war  früh  das  später  sogenannte  Princip  des  aus- 
geschlossenen Dritten   dazu  verwandt  worden,    um    die 
durchgängige  Nothwendigkeit  nachzuweisen.    Jeder  Satz 
ist  entweder  wahr  oder   falsch;   es  ist  entweder  etwas 
oder  ist  nicht;  es  muss  also  nothwendig  das  Eine  von 
diesen  beiden  sein;  wenn  nun  nothwendig  das  Eine  ist 
und  nicht  das  Andere  sein  kann,  so  ergiebt  sich  daraus 
die  Nothwendigkeit  des  Ersien»     Man  wird  von  der  Zu- 
kunft, welche  uns  als  das  Feld,  des  Möglichen  erscheint, 
doch  nur  das  Eine  behaupten  dürfen,  das  nothwendig  ist; 
wer  das  Andere  behauptet,  irrt.     Schon   Aristoteles 
hat  die  Aporie  dieser  Gedanfcenreihe  erwogen  und  die 
Lösung  angedeutet  >).   Seine  Betrachtung  läuft,  wenn  man 
auf  den  allgemeinem  Grund  sieht,  darauf  hinaus^  dass  die 
Nothwendigkeit,  entweder  zu  bejahen  oder  «u  verneinen,  auf 
die  Disjunction  der  Behauptung,  aber  nicht  auf  den  Inhalt 
des  einen  oder  des  andern  Gliedes  gehe«    In  dem  dis*^ 
junctiven  Satze  ist  die  Eintheilung,  das  formale  Element, 
nothwendig,  aber  ob  die  Sache  nothwendig  sei  oder  noth- 
wendig nicht  sei,  der  reale  Vorgang  des  Werdens,  wird  darin 
nicht  berührt.     Der  Begriff  der  övrofug^  welcher  reale 
Bedingungen  eines  Wirklichen  enthält,  aber  die  Möglich- 
keit, dass  das  Wirkliche  nicht  entstehe,  einschliesst,  und 
die  Ueberlegung  einer  Handlung  im  Ethischen,  welche 
ohne  den  Gedanken  einer  offenen  Möglichkeit  nicht  be- 
stehen  kann,    werden    zugleich   als  Gründe   gegen   die 
durchgängige  Nothwendigkeit  angefahrt.    Im  Sinne  dieser 
Begriffe  wird  eine  solche  aus  der  Form  des  Gedankens 


1)  de  interpretat  ,c  9.,  besondeiai  p.  18  b  38.  p.  19  a  23. 
vgl  36. 
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gesogene  Censequenz  einer  echleehthin  die  Sache  be« 
stimineiideD  Nothwendigkeit  zurückgewiesen').  Dec»en- 
uDgeachtet  hatte  die  Dialektik  den  disjunctiven  Satz  für 
die  Behauptung  einer  durchgehenden  und  ausschliesslichen 
Nothwendigkeit  vielfach  beiäutzt  und  Epicur  furchtet  in 
seinem  Kampf  gegen  das  Yerhängniss  dergestalt  die  zwin- 
gende Kraft  des  Entweder-Oder,  dass  er  mit  derselben 
Willkür,  wdche  ihm  auch  sonst  eigen  ist,  das  Folge- 
richtige in  dem  logischen  Princip  des  ausgeschlossenen 
Dritten  bestritt').  Die  besonnene  eingehende  Betrach- 
tang  fahrt  hingegen  fort,  nicht  das  Princip,  sondern  die 
Folgerung  des  die  Sache  bestimmenden  Nothwendigen,  in 
Abrede  zu  stellen.  So  sucht  noch  Ammonius  Hermiae 
zum  Aristoteles  de  interpretatlone  zu  zeigen^),  dass  die 
Voraussetzung,  welche  bei  einem  solchen  Dilemma  in  dem 
Sinne  des  Urtheilenden  liege,  nicht  die  vorausbestimmte 
Nothwendigkeit  des  einen  Gliedes  sei;  denn  wenn  sie  das 
wäre,  dürfte  die  Möglichkeit  des  andern  Gliedes  gar  nicht 
geboten  werden,  und  es  wäre  also  der  disjunctive  Satz, 
ans  welchem  die  durchgängige  Nothwendigkeit  der  Sache 
geschlossen  worden,  selbst  falsch. 

In  der  stoischen  Logik  wurden  diese  Fragen  über 
das  Mögliche  in  dem  Kapitel  nsgl  dwatäv  behandelt, 
welches  nach  den  zerstreuten  Andeutungen  schwer  im 
vollen   Zusammenhange    herzustellen    ist.      Die    Unter- 


1)  d.  interpret.  c.  9.  p.  19  a  7. 

2)  Cic.  d.  nat.  Deonim  I,  25.  Epicurus  pertimiut,  ne,  si  con- 
cessüm  esset  huiusmodi  aliquid:  aut  vivet  cras  aut  neu  vi- 
vet  Epicurus,  alterutrum  fieref  necessarium,  totum  ho'cc  aut 
etiamant  non,  n^avit  esse.necessarium.  Tgl.  Academ.  II,  30. 
d.  fiito  c.  10. 

3)  Aamoiiins  Benaiae  conunent  in  sect  secundam  libri  Aristo- 
teBs  de  interpretatioDe.  Lond.  1658.  c.  3. 
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saohmg  drdite  «iefei  besMder«  um  eiom  SisUms,  Amt 
unter  dem  Nameii  dei  «t^veo»^  umgifig  und  die  N#4il^ 
wendigkeit  des  Zukünftigen  bewies.  EpiotM  beeeilshnet 
gelegentlich  in  den  Dieseitfttionen  (11^  19)^)  di6  Haupt- 
punkte, die  bei  dem  Streit  in  Betiraclit  kemmen«    Was 


1)  Epictet  dissert  II,  19.  4  nvQbB^v  Xif^  And  tmovjo»  tt»äf 
ä^OQfMSv  ilJQWT^c^m  ^v$ta$.  tcow^  fctq  ««««jg  Mctn^  to% 
TQicl  tovTO^g  ngog  äXXfiXuj  t<f  Udv  na^BXiiXv^og  äXfi&ig 
ävayxdiov  eTvcu,  xai  jw  ^waita  dövvaxov  fi^  äxoXovd-BiVj  xal 
T«  Jvvatov  ^hoi  S  övz*  ?<*v  äXrid'eg  oDi'  hott'  <Äw<Wv  t^ 
fAdxriv  tetihriv  6  JtödtOQog  ttj  tcüv  nqiatiov  dvatp  md'arotfitk 
mn^^xd^ifaTO  ngog  noQd^aw  lov  Mn^dh  cft^o»  ivpmdp  S  94-^ 
etiw  dXrjd^g  ovz*  tcic»,  Ao^niv  6  fdif  zpq  ravt»  vriqiittH  imv 
dvoXvj  oxi  i^if  ji  n  äwaxov  o  ovx^  i^tv  dXfi&ig  ovi*  I<(m*  xal, 
Svvaxaj  dövvaxov  ovx  dxvXov&H*  ov  näv  dl  nageXiiXv&dg  dXfj- 
d^sg  dvayxaiöv  i^r  xa&dixBQ  ol  txbqI  KXedv&riv  fiQB(f9at  doxov- 
Ctv,  olg  imTxoXid  avvriyÖQtjtftv  *Avx(TtaxQog,  Ol  ii  taXXa  ^o* 
oxb  dwaxdv  t'  i^lv  S  ot^i'  le^  dX'^&kg  ovx'  f<ä»*  icol,  nä» 
nagsXfiXv&og  dX^&ig  dva/xmdv  hw  dvvax(§  d*  dövvaxov  dito- 
Xov&Bi,    Td  xq(a  6*  ixuva  xv^g^ccu  dfJi^ovov  itd  xo  xoiv^v 

elvaif  avidlv  xr^v  fid^riv* JiöiiOQog  f*fv  ixBiva  hi^QB^, 

ol  31  txbqI  nav&oldTjy  offiM  xal  KXedvdiiv  xd  dXXa,  ol  dl 

jteqt  Xqv6i,nitov  xd  dXXja, Vgl.  Cic,  dte  fato  c.  7. 

c.  9.  Was  den  Satz  iwaxtS  dii&vaxov  /e»^  dxoXov&itv  betrifft, 
se  beceichaet  dxoXovd'uv^  wie  in  der  verwandten  Erörtmmg 
bei  Aristoteles  de  interpr.  c.  12.  13.»  die  Consequenx  des 
Praedicates  aus  dem  Begriff  des  Subjects  als  solcbem,  was 
in  dem  gegebenen  Subject  liege  und  mi^egeben  sei.  In  dem 
Zusammenhang  der  Stelle  tritt  die  Betrachtung  des  in  der 
Zeit  (der  Zukunft)  sich  Ereignenden  hinzu,  wie  aus  den 
beiden  andern  Sätzen  {TtaQiXriXv&ögj  f^ai)  erhellt.  Ittdein 
z.p.  in  dem  Möglichen  das  So  oder  Anderssein  olFeti  bleibt, 
aber  nur  Eins  eintritt  und  was  eintritt,  durch  Ursachen  eintritt 
{fifjüp  dvMxCffig  yCvmf&ai):  so  ist  das  Andere  in  jener  Möglich- 
keit unmöglich.  In  dieser  Vermittelung  folgt  dem  Möglichen 
Usmöjglicbes»  incht  namitttibar  und  begrifffteh^  soadeni  iü  Ter« 
lauf  der  Dinge.  . 
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Aoil  ksR  abgegeben  H*,  iMit,  wem  mt  vn«  im  die  Dialek* 
ük  InHeiiidenkeii,  etwa  folgenden  Zusanmenbang. 

Bs  liandelte  sich  um  die  Yereinigueg  eder  den  Wider* 
sirat  von  drei  Sätaen.  Alles  wirklich  Vergangene  ist  noth- 
wendig.  Dwn  Möglichmi  kann  niokts  [Inanögliclies  fol- 
gen. Möglich  ist  was  weder  wirklick  ist,  noch  wirkS«^ 
sriii  wird« 

Diodoms,  der  Megariker,  der  als  Erfinder  des  xv^bvop 
genannt  wird  und  dieser  ganxen  dialektischen  Betrachtung 
den  Antrieb  gab,  behauptete  die  beiden  ersten  Sätne  und 
bestritt  den  letzten.  Indem  das  Wirkliche  in  der  Yer« 
gaBgenkek  notwendig  ist,  muss  auch  das  Wirkliche  in 
dar  Zukunft  nothwendig  sein,  da  jenes  einst  zukünftig 
war.  Wenn  dem  Möglichen  nichts  Unmögliches  folgen 
kann,  Bö  ist  nur  das  Wirkliche  und  Notfawendige  mög- 
lich; denn  ein  Mögliches,  das  nicht  wirklich  wird,  ist 
unmöglich.  In  dieser  Auffassung  behält,  ähnlich  wie  bei 
Spinoza,  der  Begriff  des  Möglichen  nur  eine  Bedeutung 
in  der  menschlichen  Yorstelluag;  sonst  gidbt  es  kein  Mög- 
liches. Der  Grundgedanke  der  stoischen  Physik  würde 
in  consequentem  Fortschritt  zu  dieser  Ansicht  gefuhrt 
haben;  aber  die  Stoiker  stritten  dagegen,  obwol  unter 
sich  nicht  einig;  sie  suchten  ein  anderes  Yerhältoiss 
jener  drei  Sätze  zu  einander,  irni  im  Möglidien  für  das 
freie  Handeln  einen  Spielraum  zu  gewinnen« 

Kleanthes  ging  darin  am  weitesten.  Indem  ihm  auch 
das  möglieh  ist,  was  weder  wirklich  ist  noch  wirklich 
sein  wird,  wendet  ör  den  Satz  auf  das  Vergangene  an, 
das  einst  zukünftig  war,  und  behauptet  daher  auch  yon 
dem  Vergangenen,  es  sei  nicht  durchweg  notbwendig, 
sondern  nur  möglich  gewes».  Schwieriger  ist  es  mit 
dieser  Richtung  die  Behauptung  des  Kleanthes  zu  reimen, 
dasB  dem  Möglichen  nichts  Unmögliches  Spleen  könne, 
da  sie  auf  den  ersten  Blick  nur  der  strengen  No&wen« 
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digfceit  angehürt,  welche,  wie  bei  Diodonis,  das  nur  Ge- 
dachte, das  als  solches  unmöglich  sein  kann,  nicht  für 
möglich  will  gelten  lassen ,  es  sei  denn  dass  Kleanthes 
darin  den  ScUuss,  dass  das,  was  nicht  wirklich  sein 
wird  oder  nicht  wirklich  wurde,  unmöglich  ist  oder 
anmöglich  war,  in  Abrede  stellen  wollte. 

Chrysipp  vereinigte  die  Annahme,  dass  alles  in  der 
Vergangenheit  Wirkliche  nothwendig  sei,  mit  der  An- 
nahme, dass  es  Mögliches  gebe,  was  weder  wirklich  sei 
noch  wirklich  sein  werde,  indem  er  zugleich  behauptete, 
dass  dem  Möglichen  Unmögliches  folgen  könne.  Die 
folgerichtige  Uebereinstimmung  zwischen  dem  Vergange- 
nen als  Nothwendigen  und  dem  Zukünftigen  als  nur  Mög- 
lichen kann  bezweifelt  werden,  da  das  Vergangene  ein- 
mal in  der  Lage  war,  in  welcher  das  Zukünftige  jetzt  ist. 
Wenn  hingegen  das  Vergangene  als  nothwendig  bezeich- 
net ist  und  das  jetzt  Zukünftige  einst  vergapgen  und  dann 
nothwendig  sein  wird,  so  ist  dann  das  jetzt  Mögliche  viel- 
uiehr  unmöglich  geworden  und  zwar  vermöge  der  Noth- 
wendigkeit,  welche  dann  das  in  der  Zukunft  Wirkliche 
helrvorgebracht  hat  Insofern  kann  dem  Möglichen  Un- 
mögliches folgen. 

Cbrysipp  bestimmte  das  Mögliche  (%d  dwatov)^  ähn- 
lich wie  Aristoteles,  real  als  das,  was  fähig  ist  Bedin- 
gungen aufzunehmen  {httd&mxdv  zoS  flyveadm)^).  t  Bei- 
spielsweise sagt  er:  es  ist  möglich,  dass  dieser  Eldelstein 
breche,  wenn  er  auch  nicht  bricht;  er  ist  in  sich  so  ge- 
artet, dass  es  geschehen  kann,  wenn  es  auch  nicht  ge- 
schieht. Es  liegt  darin  das  Mögliche  als  etwas,  was  auch 
nicht  wirklich  ist  oder  wirklich  sein  wird.  Was  jetzt  als 
möglich  ausgesagt  wird,  der  Edelstein  kann  zerbrechen. 


1)  Platarch^  de  Stoicomm  repugnu&t.  c  46.  vgl.  Cic.  de  fsto 
•  c  7  u.  9. 
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ist  la  der  VergangeDheit^  wenn  er  nicht  zerbrach,  «unSg^ 
lieh;  denn  6r  kann  nicht  ohne  Ursache  zerbrechen  und 
diese  Ursache  trat  nicht  ein. 

Eleanthea  wurde  dasselbe  Beispiel  so  auffassen.  Der 
Edelstein  kann  zerbrechen,  aber  er  zerbricht  vielleicht 
nicht  Der  Edelstein  zerbrach  nicht,  aber  er  konnte  zer- 
brechen« So  bleibt  das  Mögliche  in  der  Vergangenheit 
und  Zhkunfil:;  und  Unmögliches  folgt  dem  Möglichen  nicht. 

Diodor  hingegen  würde  sagen:  der  Edelstein  kann 
nicht  zerbrechen,  wenn  er  nicht  wirklich  zerbricht;  wenn 
er  zerbrach,  so  konnte  er  nicht  anders,  und  inwiefern 
der  Bruch  des  Edelsteins  nicht  möglich  ist,  wenn  er  nicht 
wirklich  wird,  folgt  dem  Möglichen  keine  unmögliche 
Aussage. 

Es  ist  namentlich  bei  Kleanthes  in  der  Auffassung  des 
Möglichen  eine  grosse  Uebereinstimmung  mit  Aristoteles 
logischen  Bestimmungen^),  wenn  auch  beim  Aristoteles 
die  Betrachtung  von  einem  andern  Punkte  ausgeht.  Aber 
man  erkennt  daran  wie  an  einem  äussern  Kennzeichen, 
dass  diese  Dialektik  mit  der  strengen  Nothwendigkeit  in 
der  stoischen  Physik  nicht  aus  Einem  Geiste  stammt;  denn 
Aristoteles  hatte  schon  in  der  Phyuk  und  Metaphysik 
gegen  das  unwandelbar  Nothwendige  ein  Gebiet  der  Yer« 
änderuDg  zu  gewinnen  und  der  Freiheit  in  der  Ethik  offen 
za  halten  versucht 

So  erscheint  wirklich  in  der  stoischen  Logik,  wie  in 
der  Psychologie  eine  doppelte  Bewegung,  welche  bald  im 
Sinne  der  Physik  strenger  bindet,  bald  im  Sinne  der 
Ethik  den  Zwang  löst 

Es  droht  diese  Doppelheit  in  einen  Widerstreit 
überzugeben  und  es  fehlt  daher  nicht  an  dem  Yer-* 
suche,   beide  Richtungen    in    einen   nothwendigen    Zu« 


1)  d.  Interpret  c.  9* 
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ra  bfbgeft  oder  Phjrnk  mid  EtUk  dbwfc 
ansKUgkidieiB. 

In  einer  doppelten  SoUuMreilie^  weloho  um  Alexaa- 
der  von  Aphradisiaa  Mrfbefaalten  hat^),  eschen  Stoiker  die 
innere  Yerbindung  zwisdien  der  Nothwendif  keit  («^uo^ 
f$Ani)  und  den  sittlichen  Handlungen  {stawfMfMata)  «mI 
swMohen  der  Nothwendigkeit  und  der  Weisheit  im  Pvak«- 
tischen  {fgdvijfAg)  nachzuweisen.  Die  erste  Kette  isi  min^ 
der  lose,  ab  die  sehwache  zweite  und  daher  nag  sie  als 
ein  Beispiel  des  Gedankenganges  angeführt  werden. 

Es  giebt  keine  Nothwendigkeit  des  Verhängnisses 
{BlfHt^fMipif\  wenn  nicht  Zutheihing  (nsnj^/u^),  «nd  keine 
Zntheilnng,  wenn  nicht  Gebühr  {al(fa\  und  keine  G^ebdhr^  * 
wenn  nicht  Vergeltung  {vifieif^g)  und  keine  Vei^ttni^ 
wenn  kein  Geseta  {mfMg)^  Aber  das  Gesetz  befiehl|^  also 
g^ebt  es  sittliche  Haadfamgen  {iiMaqfajfMOiu  und  mowq- 
StiiMtfa).  In  dem  Rückgang  eines  solchen  Sehlusses  von 
Begriff  zu  Begriff  ist  scheinbar  Glied  an  Glied  gebmden, 
aber  loan  eiddeekt  in  dra^  Gliedern  selbst  den  Riss  leicht 
Das  Etbisobe  wird  da  in  die  physische  Nothwwndigkeit 
hineingeschohen,  wo  aus  dem  zugetheilten  Loose  die  Ge* 
bohr  wird,  welche  Sduild  oder  Verdienst  der  Freiheit 
voraussetzt. 

Von  grosaeriur  Bedeutung  ist  der  Versttch^  den  Men- 
schen mit  seinem  freien  Wesen  in  die  Ndhwenfii^eit 
einzureiben  und  in  ihr  gleichsani  voszusehen« 

Ghrysipp  lehrte  im  2tsn  Budk  über  das  Yevhangniss 
^ms^l  mftm^lfbii^g)  ^):  Vieles  geschehe  aus  unserer  Maokt^ 
aber  dieses  sei  nichts  destoweniger  dmroh  die  Ordsmig 
des  Alb  (f|^  wmf  oimif  dmmft»)  mitbestimsit  {(ivfm9&r 


i)  d.  foto  e.  35.  c.  37. 

2)  Vgl.  den  Auszug  ans  dem  Peripatetiker  Diogenianus  bei  Bo- 
sebins  praep.  evang.  VI,  8.  u.  Cic.  d.  fato  c.  13L 
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IHf^ttOß^  emft0tale}^  mU  eittnttft  m  an  Bf isfifden.  Ea 
Ml  nipfat  aehledhthiD  jßir  sich  Wstimst,  dmra  der  Mantel 
mitt  vedwroa  gebe,  (Eiondern  ea  gehöre  daaa,  das«  vir 
U»^  verwahren;  es  sei  nicht. schlechthin  für  sich  bestimmt^ 
dasa  dieaer  Soldat  aus  der  Band  der  Fmode  gerettet 
ip«r4^,  apn^Mnn  ea  gehöre  daau,  dasa  er  fliehe;  es  sei 
Dicht  schlechthin  far  sich  bestimink,  dasa  der  Fedhter 
kailer  Haut  ans  dem  Kampf  gehe,  sondern  es  gehöre 
daza,  daaa  er  fechte«  Auf  diese  Weise  würde  dbne 
uiser  Miihn  wd  Kathan  videa  wklk  geschehen;  daher 
sei  ea  nagereimt,  ans  üe^  Yoihestimmung  au  folgern,  daas 
tte  Welt  gehe  wie  sie  soUe  und  der  Mensch  die  Hände 
in  den  ^hoosa  legen  könne  *--  eane  Ungereimtheit^  au 
welcher  die  Gegner  in  dem  Gegenbeweis  des  ä^g 
U^g^  ^r  ignwa  rafi^^  die  Lirfvre  Von  der  Nothwendig- 
1^^  lunaosiKUtortem 

E#  f^rweitert  rieb  in  dieser  Betrachtung  das  Fattnn 
«adf  ttMcamt  den  Menaeben,  dw  daaselbe  gewöhnlieb  nur 
snsaep^  si^ch  sieht  und  sich  seJttist  gegenüber  denkt,  und 
dsa  Zutbimr  des  Micnscben  in  sich  auf,  so  dasa  die  Yer» 
harbeatHnmang  sich  wr  dmrch  ihn  miterfalU.  Wmn  es 
sich  um  die  Erwartung  eines  von  aussen  kommenden  an- 
iHiad^lbaiMHa  Gescbickes  und  ihren  fiiafloss  auf  den  WiBaa 
k^Mide^r  sms  diese  Befcrachtsmg  den  Monaden  auf  s^aen 
Anlhail  an  den&  l^auf  der  Qioge  hinweisen;  aber  ob  die- 
8^  .^b^U  wirklicbi  sein  eigen,  oder  aar  in  ihm  die  Wir^ 
kmig:  finea^ev  Ursadien  sei,  bleibt  dabei  unberührt.  Ja, 
teil  AiM^^ck)  ißß^  die  Tbätigkeit  dea  Menschen  mit- 
bestimmt sei  {(fvP€i(m(fdm,  canfatale)^  könnte  auf  die  Auf- 
hebung des  Eigenen  fuhren. 

TV'enn ,  die  Bestraf upg  der  Fehler^  iXberhaupt  des  BS- 
8QII9.  bei  4er  d(^te.ri|Hni^tischeii  Vorstellung  des  Fatuma 
wie  ungerecht  a«4uage)f4%iBdli  eisQbc»a«n  mimte^  so  konnte 
sie  als  eine  solche  Gegenwirkung^  die  mit  m  den'  Wall- 
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la«f  gehüfe,  in  das  Fatmn  anfgenomineii  werden,  anf  fthii'* 
liehe  Weise,  wie  nach  einer  Erzählung  Zeno  der  Stoiker 
einem  SklaTen,  der  ihn  bestohlen  hatte  und  den  er  zftch- 
tigte,^aiif  die  Eatsehuldigang:  ,,es  war  das  Fatnm,  dass 
ich  stehlen  mnsste^,  antwortete:  ,,nnd  das  Fatnm,  daas 
du  gezüchtigt  wirst^>).  Aber  die  Strafe  aus  ethischer 
Zurechnung  war  damit  nicht  begrifFen. 

Um  dem  Menschen  ein  Gebiet  der  eigenen  Macht 
(des  iq^  ^fOif)  zuzuweisen  und  zu  behaupten,  unterschied 
ChrjTsipp  die  Ursachen  als  Tolle  und  Hauptursachen  (per^ 
fe€^ae  et  prineipales)  und  mitwirkende  und  nächste  Ur- 
sachen {0diuvante$  et  proximae).  In  diesen  sucht  er  dem 
Fatum  gegenüber  die  eigene  Macht  des  Menschen,  ähn- 
lich wie  in  der  Bewegung  des  Cylinders  der  Stoss  von 
aussen  die  Hauptnrsacbe,  aber  die  eigene  Gestalt  die 
mitwirkende  sei').  Eine  ähnliche  Distinction  hat  sich 
öfter  wiederholt.  Wo  indessen,  wie  bei  den  Stoikern,  der 
Welt  Lauf  in  einer  solchen  gebundenen  Einheit  gedacht 
ist,  wie  die  ^tfcric,  da  muss,  was  nächste  Ursache  genannt 
wird,  doch  wieder  durch  die  Hauptursache  bedingt  sein. 

Im  Gegensatz  gegen  die  allgemeine  Natur  strichen 
die  Stoiker  das  Eigene  dergestalt  hervor,  dass  sie,  ahn« 
lieh  wie  die  vielen  Götter  in  gewisser  Selbstständigkeit 
gegen  den  Einen  Zeus  gedacht  wurden,  auch  das  Eigene 
des  einzelnen  Menschen  durch  einen  da^v  wie  durch 
eine  besondere  Vorsehung  bezeichneten');  und  sie  ver- 
langen in  ihrer  Ethik  eine  Uebereinstimmung  des  Eigenen 
mit  dem  Allgemeinen,  des  Daimon  in  dem  Einzelnen  mit 


1)  Diog.  Laert  VII,  23. 

2)  Cic.  de  fietto  c.  18.  vgl.  Plutarch.  de  Stoicomm  repugnant.  c.  47., 
wo  das  Fatmn  als  nQovnaQ%%$xii  cätta  offenbar  noch  die  Mit- 
wirkung des  Bigenen  im  Menschen  erwartet. 

3)  Diog.  Laert.  VU,  151. 
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dem  Zeus  als  Ffthrcr  des  Wettganmii.  Aber  das  Eigene 

lAiNht  ein  Theil  des  Gänsen,  ans  dem  Ganzen  und  für 

^  Ganze.     üVie  er,  Ton   dem  Ganzen  gleichsam  frei 

gelassen,  sich  vom  Ganzen  loslösen  nnd  etwas  für  sich 

sein  könne,  -wurde  nicht  weiter  gefragt 

Wenn  in  der  sich  gegenseitig  fordernden  Wechsel- 
wiricnng  der  Theile  das  Gute  des  Ganzen  sich  yollzieht, 
so  liegt  doch  auch  in  den  Theilen  als  Tbeilen  das  Böse. 
Die  Stoiker  suchten  nun  zwar  auf  der  einen  Seite  zu 
zeigen,  dass  das  Böse  den  Einzelnen  unfrei  mache ^  und 
doch  auf  der  andern,  dass  es  dem  Ganzen  nicht  ohne 
Nutzen  sei.  Epiktet  sagt:  „wie  ein  Ziel  nicht  dazu  auf- 
gesteckt wird,  um  es  zu  Terfehlen,  so  jpebt  es  auch  nicht 
im  Weltganzen,,  inwiefern  das  Böse  das  Ziel  verfehlt,  ein 
wiritliches  Wesen  des  Bösen^^ ').  Nachlässigkeiten  in  der 
Welt  sind  wie  fallende  Hülse  ^).  Im  Gegensatz  zum 
Bösen  und  im  Kampf  mit  den  Lastern  offenbaren  sich 
die  Tugenden  und  ohne  Gutes  und  Böses  würde  es  keine 
Weisheit  geben,  wie  ohne  Gesundes  und  Krankes  keine 
Heilkunst ').  In  dieser  Oekonomie  des  Ganzen  dient  das 
Böse  dem  Guten. 

Diese  Beziehung  des  übergreifenden  nnd  den  Th^ 
an  sich  bindenden  Ganzen  zeigt  sich  auch  in  dem  stoischen 
Satz,  dass  die  Nothwendigkeit  den  Wollenden  führe,  deti 
Widerstrebenden  ziehe.  Dueunt  volentem  fata^  nolentem 
trahunt.  Wie  das  Ganze  selbst  das  Böse  zum  Guten  ver« 
wendet,  so  hält  auch  die  Gewalt  der  Nothwendigkeit  den 
Widerstrebenden  an  den  Willen  des  Ganzen.  In  diesem 
Sinne  hat  schon  Kleanthes  sein  äysiSdui,  irtd  t9«olf,  sich 
von  Gott  führen  zu  lassen,  ausgesprochen:    „Führe  mich 

1)  Epictet  enchirid.  c.  27.  (34.)  cSgmg  cxondg  nqog  j6  ämxvxiw 

0^  tCd-nat^  oSt(üg  ovdi  xaxov  g^c$g  h  n6C(Uf  /(yna&. 

2)  Platarch.  de  Stoic  repogo.  c.  37. 

3)  Plntarcb,  adv.  Stoic,  c.  13.  14.  17. 

IirtBd«toiibwg,  bUtor.  Beitr.  %xa  PhUos.   Bd.  n.  12 
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Zm8,  iiBd  du  9  die  NottmiMHlfgkeit!}  wdUa  bh  irmt 
gedrtect  bin,  dakiii  will  ick  ohne  Zttgcärn  fblgoi;  mii 
weiln  iob,  söbleohft  geworden  auofa  nteht  wollte,  bo  lievfo 
veh  draftoeh  folgea^S  ^^^  der  Nothvendigkeit  rteli% 
naohgiebt,  ist  bei  tach  weise  mrd  kmnt  das  döttlitihfe^'  *); 

So  vereinigt  siob  ith  i^mie  der  Stoiker  mit  dem  ver- 
otiliftigen  Willen,  welcher  der  Welt  2um  Gratide  Kegt, 
der  vernünftige  Wille  des  Menschen,  und  mil  dbr  MlMsbt 
des  Gancen  verbunden  hat  er  darin  s^^ine  Freiheit,  /i»: 
regno  nati  sumusf  Deo  parere  liöertoi  est,  Nva  im  Chiteir 
gielt  es  keine  Furcht  und  daher  nur  i^  Gutim  Freiheit. 
I*  diesem  Sinne  heisst  der  Weise  frei  und  aUein  frei; 
denn  die  andern  sind  Knechte  des  Bdsen. 

Wenn  man  diese  Lehre  mit  Piato  und  AristoCelm 
vergleicht,  so  ftHohten  die  Stoiker  nieht,  wie  Plato  thni;^ 
die  Frcfiheit  aus  der  materiellen  Welt  in  eine  Re^|;ioli 
des  Intettigibeln,  ans  der  Erscfafeinulig  in  eine  inomitficbei 
That  und  sie  entgehen  dadurch  den  fiir  Plato  in  der  An* 
Wendung  unvermeidlichen  iBconsequenzen.  Auch  begnil* 
gen  sie  sich  nicht,  wie  Aristotdes  thut,  zwischen  dem 
Gebiet  des  Unwandelbaren  und  Nothwendigen^  auf  wd*« 
cbes  sich  die  wissenschaftliefae  Betrachtung  bezieht,  und 
dMn  Gebiet  des  Veränderlichen  und  Freien,  wekhes  dem 
Willen  und  dem  Handeln  angehört,  als  lägen  beideruhig  vmä 
friedlich  neben  einander,  eine  bei  näherer  UntersnelHittg 
doch  unhaltbare  Grenzlinie  zu  ziehen. 

Die  realistischen  Stoiker  setzen  die  Freiheit  des 
Menschen  von  der  formalen  Seite  in  die  Beistimmung, 
wa^  auf  die  Macht  des  Denkens  fiihrt,  und  von  der 
Seite  des  Inhalts  in  die  Uebereinstimniwig  mit  den 
Zifecken  des  Ganzen,  dem  Willen  Gottes,  was  auf  Ute 
Einbeit  der  menschlichen  mit  der  in  der  Welt  verwirk- 


1)  Bpictet.  encbir.  c.  53* 
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ÜQlit^iki  götlKishi^  Vevftwft  fölirt.  Beide  Punkte  sind 
TM  iljid#tetelQ9  vork^eitot,  aber  sie  sind  von  ihm  ni^ht 
&»  die  Ft9ge  des  ^.wischen  der  Nothwendigkeit  und  Frei- 
heit sioti  erhebenden  Widerstreites  aitögefiihrt  worden, 
Ia  beiden  Besuebungea  ist  e|&  richtiger  Weg  geöffnet^ 
«m  <k»  Ethische  zu  sichern  und  den  Menschen  zu  be- 
ivhtgea.  Selbst  ^  Sehwai^ungen  sind  belehrend^  welche 
mi  dem  stoischen  Standpiioikt  kaum  zu  vermeiden  waren. 
Sie  weisen  besonders  auf  die  Lücken  in  der  paycholo- 
giseh^m  ^nffasfHing  hin.  Nur  durch  eine  psychologische 
Untersnohiuig,  welche  namentlich  den  Zusammenhang  des 
Omkeos  und  des  Willens,  so  wie  der  Aiifecte  und  des 
Wittern  Uef^  zu  begreifen  hat,  kann  theoretisch  und 
pmkt«ieh  die  ganze  Frage  gefordert  werden. 

Die  Theorie  einer  ipidligibeln  That,  welche  uns  aus 
der  W^  der  !Kelt  hinaus  und  in  den  Raum  unserer  Thätig- 
imt  kaum  wieder  hinein  verselat,  hilft  wenig.  Sie  bietet 
wm  eiaen  idealen  Trost.  Tielmehr  im  Kampf  mit  dem 
ZifWig  der  AfSecfte  erwirbt  sich  der  Mensch  die  Frei- 
heit, indem  er  seine  Kraft  in  die  Zwecke  des  Ganzen 
legt  nni  mit  der  Macht  des  vernünftigen  Ganzen  geeinigt 
in  ihr  frei  wird. 

Her  Streit  zwischen  den  Begriffen  der  Freiheit  und 
NeÜLweiidigkeit  kommt  bei  den  Stoikern  am  meisten  zum 
Austrag«  Zwar  erörtern  die  Neu-Platoniker,  welche 
abarhanpt  riele  stoische  Elemente  in  sich  tragen,  durch 
die  Stoa  bestimmt,  diese  Begriffe  umfassender,  als  Piato, 
aber  «e  sndien  ihre  Lösung  nicht  auf  dem  realen  Boden, 
stttdeni  allein  durch  eine  Theorie  im  Sinne  jenes  Mythos 
im  platonischen  Phaedrus,  durch  die  Annahme  der  Prae- 
e^istenz,  durch  die  Hypothese  einer  rein  bei  sich  seien- 
den, #iiist  Ton  dem  Körper  getrennten,  aber  in  die  Materie 
herabgefallenen  Seele.  Das  Princip  der  freien  Seele  steht 
illiigfhjiMt  dM  w^ttHchen  Ursache,  so  dass  die  gute  Seele 
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noch  im  Leibe  Widerstand  zu  leisten  fähig  ist  So  lange 
sie  die  reine  und  leidenlose  eigene  Yemunft  zur  Führerin 
hat  und  nichts  anders  will,  thut  sie,  was  allein  bei  ihr 
steht.  Es  wird  die  Seele  frei,  indem  sie  durch  die  Yer« 
nunft  zum  Guten  ungehindert  eilt,  und  was  sie  in  dieser 
Richtung  thut,  steht  bei  ihr.  Die  Vernunft  ist  durch  sich 
und  die  Natur  des  Guten  ist  das  an  sich  Begehningswerthe, 
durch  welches  alles  Uebrige  das  hat,  was  bei  ihm  steht« 
Dies  führt  Plotin  in  mehreren  Schriften  aus'). 

In  demselben  Sinne  behandelt  noch  am  Schlüsse  der 
griechischen  Philosophie  Proclus  und  zwar  in  einer  uns 
nur  lateinisch  aufbehaltenen  Schrift  de  Providentia  et  fato 
et  eo  guod  est  in  nobis  ^)  die  Frage.  Auch  da  wird  die  Seele 
und  die  Erkenntniss  als  eine  doppelte  dargestellt,  als  einet 
sinnliche  und  eine  rein  geistige,  einfache.  Durch  diese 
geschieht  die  Erhebung  ins  Göttliche,  der  ip^vtfiatrfjiog] 
durch  diese  ist  der  Mensch  frei  und  bestimmt  sich  selbst, 
über  das  Fatum  erhoben,  das  nur  in  der  Körperwelt 
herrscht,  allein  der  Vorsehung  unterthan,  welche  im  Geisti* 
gen  waltet. 

Da  wir  den  Blick,  den  wir  auf  die  Begriffe  der  Noth- 
wendigkeit  und  Freiheit  werfen,  auf  den  Gesichtskreis  des 
Alterthums  beschränken,  so  lässt  sich  fragen,  ob  des 
Boethius  Schrift  de  consolettione  pAilosopAiae,  dies 
Lieblingsbuch  der  mittlem  Zeit,  noch  der  alten  oder 
schon  der  christlichen  Philosophie  zuzuweisen  sei.  Die 
Motive  der  Betrachtung  sind  allgemeiner  und  nicht  eigen-i^ 
thümlich  christlicher  Natur,  und  die  Auffassung  geht  in 
aristotelische,  stoische  und  neuplatonische  Gedanken  za-^ 

1)  Edd.  III,  1.  mgi  dfjLagfAivijg,  besonders  c.  8.  ff.,  n.  Eon.  TI,  8. 
mgt  Tov  ixovatov  xat  y)'sXi^fAaTog  tov  iv6g^  besonders  c.  1 — 8. 
vgl.  II,  3.  9.  Ed.  Zell  er  die  Philosophie  der  Griechen  III,  S. 
794  ff. 

2)  wahrselieiidich  n$Ql  tov  ig)  i}^&,  was  penee  mee  wwx  würde»- 
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rtck.  Was  ipi  4Mii  Booh^  ühet  öaM  YerhältDisa  ton  Pro« 
videoz  und  Fatmn  gesagt  wird,  erinnert  an  Proclu8>). 
bdessen  weiat,  wie  es  scheint,  eine  Wendung  der  Frage, 
und  Yielleioht  achon  in  Proelus^),  bei  welchem  auch  sonst 
christliche  Begriffe  zum  Vorschein  kommen,  auf  den  Ein* 
flnss  der  chriatlichen  Zeit  bin.  Im  frühem  Alterthnm  ist 
swar  die  Praescienz  Gottes  in  Bezug  auf  die  Divination 
in  den  Kreis  dieser  Begriffe  hineingezogen.  Aber  als 
man  im  Christenthum  Gott  persönlicher  dachte  und  in 
persönlicher  Beziehung  zu  dem  Menschen,  trat  die  Antino- 
mie zwischen  dem  Yorherwissen  Gottes  und  der  ^Freiheit 
des  Henachen  ins  Bewusstsein.  Augustin  hebt  sie  mit 
ganzer  Schärfe  henror  und  Boethius  schliesst  seine  Schrift 
mit  einem  Versuch  sie  auszugleichen.  Wie  das  Wissen 
des  Gegenwärtigen  dem,  was  geschiebt,  so  bringt  auch 
das  "Yorherwissen  des  Zukünftigen  dem,  was  kommen 
wird,  keine  Motbwendigkeit.  Wer  behauptet,  dass  nur 
das  Nothwendige  vorhergewusst  werden  kann,  und  daher 
das  Ton  Gott  Yorhergewusste  auch  nothwendig  sei,  über- 
trägt mit  Unrecht  die  Yerhältnisse  der  eigenen  Yernunft 
(raHo)  auf  Gottes  Yerstand  {intelligentia)^  der  das  Nannig- 
faltige  einfach  schauet,  so  dass  er  mit  einem  Schlage  des 
Geistes  alles  vorhersieht.     In  dem  zusammenfassenden 


1)  Boetbius  de  consolat.  philosopbiae  IV,  pros.  6.  Baec  (dirioa 
mens)  in  snae  simplicitatis  arce  composita  multiplicem  re- 
bus gerendis  modum  statuit  Qui  modus  cum  in  ipsa  dlvina^  in« 
telligentiae  puritate  conspicitur^  Providentia  nominatnr;  cum 
vero  ad  ea,  quae  movet  atque  disponit,  refertur,  f  atum  a  veteri- 

bus  appellatum  est  — ut  baec  temporalis  ordinis  explicatio 

in  divioae  mentis  adnnata  prospectu  Providentia  sit,  eadem  vero 
adnnatio  digesta  atque  explicata  temporibus  fatum  vocetur. 
vgl.  Proclus  de  Providentia  et  fato  c.  6. 

2)  Prodns  de  provident.  c  50—52.  decem  dubitationes  circa  pro- 
videntiam.     Dubitatio  U.  Ed.  Cousins  p.  98  sqq.  p.  108  sqq. 
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Blick  dieses  Verstandes,  ia  wddvem  eigentfiek  kein  Vmr« 
herwissen  ist,  sondern  Wiesen  H^  unbegrenKteitt  Ci«b«ii8^ 
Wissen  der  ablaufenden  Zeit  als  Gegenwart,  ist  dieVivi* 
keit  des  Binseben  anfgenoünfien.  Du  kannst  ätAmm  Yev« 
satz  ändern;  aber  weil  es  d^n  göMi«Aea  ViifUitsk  ^Qkegm' 
wart  ist,  dass  du  es  kannst  und  ob  du  es  tkuMt  und  wo- 
hin du  dich  wradest,  so  kannst  du  didi  dem  glHIiieknn 
VorherwissM  nicht  entzieken,  #o  wmig  du  der  An- 
schauung eines  gegenwärtigen  Auges  etttHlekeiii  'keumst, 
wenn  du  dick  auck  mit  freiem  Witten  zu  mantiigiaiiigeii 
Bandinngen  wendest^).  Diese  Befraeht»ngM  «faid  a%e- 
mein  gehalten,  aber  die  FVage  selbst  sieht  inkma  ia  den 
Kreis  der  christlichen  Speculation  kinfiber.  Wir  stoben 
daher  hier  an  der  vorgestecU;en  Grenze. 
*  Wenn  in  der  Menschkeit  der  Gla«ike  an  das  f^twn 
vor  der  Wissenschaft  erschien,  zunädist  laiis  bfinder 
Furcht  und  den  von  der  Furcht  aufgeregten  ¥6t#t^on- 
gen  entstanden,  an  welche  sick  iffie  ManÜk,  die  l>eatiiBg 

1)  Boetbius  de  eonsol.  philog.  V.  f res.  4.  —  sicut  sdentia  pfse. 
sentinm  nihil  his  quae  fiunt,  ita  praescientia  futarorum  nibil 
bis,  qnae  Ventura  sunt,  necessitatis  importat.  V.  pros.  5.  — 
bumana  ratio  divinam  intelligentiam  futura,  nisi  ut  ipsa  cog- 
noscit,  non  putat  intneri.  —  — -  —  quare  in  ilftus  siMittMie 
intelligentiae  cacumen,  si  possumus,  erigamur;  illic  enim  ratio 
videbit,  quod  in  se  non  potest  intueri,  id  autem  est»  quonaoi 
modo  etiam  quae  certos  exitus  non  babent,  certa  tarnen  Vi- 
deat  ac  definita  praenotio:  neque  id  sit  opinio»  sed  snmmae 
potius  scientiae  nullis  terminis  inclnsa  simplicitas.  V.  priA.  6. 
Ita  igitur  cuncta  despiciens  divinus  intuitus  qualitatem  remii 
minime  pertorbat,  apud  se  quidem  praesentium,  ad  conditidnen 

vero  temporis  futurarum. Respondebo,  propositam 

te  quidem  tuum  posse  deflectere,  sed  quoniam  et  id  te  posse 
et  an  facias  quove  convertas,  praesens  proTidentiae  veritas 
intuetur»  divinam  te  praesdentiam  non  posse  vitare;  sicnti 
praesentis  ocali  effiigere  non  posris  intttitom,  ^iiMiis  fe  is 
vttrias  actibnes  fibera  volnntate  converteris. 
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itti  %nSm\h,  aridiito:  m  wfur  es  d»  Sad»  difr  WiMen- 

mkatky  iäcBOi  Fatmo  dnrdi  ikre  BbAhwendif^it  su  be*- 

.MgM,  indem  sie  ite  BikeiiiitaiBs  der  Ut saohen  an  dip 

Adle  kefiuigener  Hrwaetneg  setzt    fii  bunte  aob  «fsr 

aut  den  4Haidi4^  an  die  NndiwcBdigkeit  ans  dem  Zu- 

d^r  iJarsadken  eine  YorhessaguDg  ytgkrmfsesL^ 

VnshewiBgnng  aus  d«i  fie4ingonCMi  der  Sadie 

aw;  and  «a  Stoaser  snditeB  sogar  fix  die  JMhawndig^ 

4fflt,.tie  sie  faftalen,  eine/Bestätigong  In  der  aHgeniekmi 

flsatik,  indeoi  sie  die  Maätwendigkeit  and  die  V«riie&- 

kai&innnng,  an  wie  den  SeUass  aitf  die  Eaknaft  aus 

jBfksnntan  drSaden  and  den  ScUuss  ans  Tenneiniliolian 

Aaieielie&vennisiditen,  ilber  der  JlatiiMl,  weMen  Fardit 

aid  Begjuwng,  ^Alfect  nnd  VarspiegdfuigeB  des  Afiaoles 

SS  der  Ynakevsagaaghattni,  Icinnte  aeed«r  ▼<ar  der  atrear 

f;i«  NaÜnmadi^eM  der  ÜMadien  neek  Vor  dem  Bestee«- 

bes  keatejben,  dm  'Measdien  von  der  veraeneadep,  M^ 

fnriaAen  MeinaBg  m  Iwfrden.    Die  Stioiker,  arie  Chatf^ 

iff  «nd  Peaidenias«),  hatten  in^  die  Nediwendigkeit 

ScsCnsammealipiags  and  derUdbereinstimnmag  (die  e^«*- 

nitoa),  mtf  die  Srselmnangen  der  ißleschichte  nnd  fieo* 

flUfhie  «agewudt,  aber  mit  den  Wandern  der  Maatik 

aar  iloa   ABBi€bt   im  imierst<»i  Onmde  nnv-erträglidi, 

wsim  «ie  «neh  den  Yolkt^lanbea  an  deren  Wahrheit  aiiit 

iber  tLcdiae  ^rom  Falnm,  Idmlieh  arie  die  Yelkordigion 

mit  ihrer  Metaphysils,  zu  vereinigen  oder  gar  zu  decken 

fiuiM»n, 

Oas  Eatan  4er  Fnrckt  sollte  hilUg  aiit  der  Philo- 
Sophie  abgethan  sein;  aber  es  kehrt  in  der  sinkenden 
griecbischen  Philosophie  wie  ein  Symptom  der  Schwädhe 
da  faium  mathematicum^\  jils  fil^cUbe  i^n  die  Ajstrologie 

t)  Oic.  de  4ato  e.  $.  h.  4.    ' 

'^  S.^^'Bes4cbDaiig  hA  LApsius  de  eonstaatia  I,  18,  der  aus 
4as  Henses  die  für  den  :Zii8inuBeidiinig  der  Meinuiig  be- 
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wieder.  Ei  ist  bezeichnend,  dass  die  Sterndentong  sieh 
zunächst  mit  der  die  Thatsache  nnd  den  BegrifF  «»- 
gleichenden  aristotelichen  Philosophie  nicht  verbindel, 
aber  bis  in  die  neuere  Zeit  hinein  von  der  zum  Bksta« 
tischen  neigenden  platonischen  nnd  neuplatonisch«i  Phi- 
losophie mit  Liebe  gepflegt  wird.  Die  pythagoreischen 
und  neuplatonischen,  später  die  kabbalistischen  und  theo- 
sophischen  Richtungen  verschmähen  diese,  dem  nüchter- 
nen Cieiste  des  Abendlandes  widersprechende  Gabe  des 
Orients  nicht.  Schon  Thrasyllus  aus  Mondes,  der  Anord« 
ner  der  platonischen  Dialoge,  übte  bei  dem  Kaiser  Tibe^ 
rius  die  chaldäische  Kunst  Plotin  verfasste  eine  Scbrifi^ 
ob  die  Gestirne  wirken;  er  schrieb  ihnen  darin  nur  eine 
natürliche  Wirkung  zu,  aber,  wenn  auch  nicht  die  Yorf- 
bedeutnng  Zweck  ihrer  Bewegungen  sei,  so  sind  sie  ihm 
doch  in  dem  Zusammenhang  des  Ganzen  ein  Anzeichen  des 
Künftigen').  Die  in  dem  Piatonismus  zunehmende  lUcfatnng 
auf  Theurgie  begünstigte  auch  die  Astrologie.  Das  Chris- 
tenthum,  seinem  Geiste  getreu,  widerstand  früh  dem  ohal« 
däischen  Aberglauben,  wie  z.  B.  Origenes^)  und  Augustin') 
thaten  oder  wie  Hippolytus  bestimmte  Haeresien  von  der 
ehaldäischen  Stemdeutung  ableitete.  Aber  es  drang  nicht 
durch.  Im  Mittelalter  sehen  wir  die  Araber  ihre  Astro« 
logie  selbst  durch  Aristoteles  stützen  und  mit  der  Ein* 
Wirkung  der  obem  Bimmelssphären  auf  die  niedem  he« 


zeichnende  Stelle  anfuhrt:  SnXcv  yoQ  ilfioQfUvrig  oi  u^igtgj 
»azd  yäq  tavifjv  ndvia  dTfouXovtn  rg  q>iiif€§  xo*  7otg  dv^ 

1)  Vgl.  schon  Plat.  Timaeus  p.  40  c,  wenn  auch  das  iTtifAiia  an 
dieser  Stelle  verachieden  erklärt  werden  kann. 

2) -Tgl.  Euseb.  praep.  ev.  VI,  7. 

3)  De  dntate  Dei  Y,  1.  ff.,  obwd  den  Augustin  in  den  Jahren 
Beber  manichaeischen  Richtungen  auch  die  Astrologie  ps* 
griffen  hatte.  t^I.  confess.  IV^  §. 


Digitized  by  VjOOQ IC 


166 

gciiiideD,  80  dasB  hier  Aristoteles  sogar  den  jMierglaulieii 
systematisireii  hilft  >).  Im  befolge  platonischer  und  theo- 
flophis<^er  AnsohaBungen»  vie  bei  Cardanns,  der  sogar 
UBcb  den  Sternen  bei  der  Geburt  dem  Heiland  der  Welt  das 
Horoskop  stellt,  bei  Paracelsus  und  selbst  bei  Campanella 
erscheiat  die  Astrologie  noch  spät.  Kaiser  Rudolph  II. 
und  WalleBstein  sind  ihr  ergeben  und  erst  der  Wirkung 
der  von  Kepler  und  Newton  erkannten  Nothwendigkeit 
widi  aUmälig  der  nur  im  Unbestimmten  hausende  Aber« 
glaube,  .  Die  Wissenschaft  vollendete  mit  der  Rechnung, 
was  das  Christenthum  ethisch  gewollt,  aber  noch  nicht 
durchgesetzt  hatte;  mit  der  Mathematik  erschlug  sie  das 
fatmn  mathematicum. 

Die  griechische  Philosophie  schliesst,  wenn  man  von 
Epicur  wegsieht,  der  mehr  keck  behauptet  als  gründlich 
beweist,  mit  einer  doppelten  Ansicht  von  der  Nothwen» 
digkeit  und  Freiheit  in  den  menschlichen  Dingen.  Die 
eine  Ansicht,  welche  von  Plato  stammt,  will  die  Freibeit 
ausserzeitlieh  in  einer  intelligibelu  Tbat  begreifen;  die 
andere,  weldie  Aristoteles  vorbereitet  bat,  ist  die  Ansicht 
der  Stoa,  die  in  dem  ursächlichen  Zusammenbang  des 
Weltganzen  den  Menschen  durch  seine  Beistimmung  frei 
hält  und  in  der  Ueberwindung  der  Affecte  und  der  Eini* 
gUBg  mit  dem  göttlichen  Willen  frei  macht.  Das  Ana* 
logen  am  dieser  doppelten  Ansicht  findet  sich  auch  in  der 
neuem  Philosophie,  wenn  man  z.  B.  auf  die  eine  Seite 
Kants  und  Schellings  intelligibele  Freiheit  und  auf  die 
andere  Herbarts  realistischen  Determinismus  stellt. 

Indessen  ungeachtet  dieser  Verwandtschaft  mit  dem 
Alterthum  steht  die  neuere  Zeit  der  ganzen  Frage  freier 
ond  mitten  im  Realen  idealer  gegenüber.    Dies  verdankt 


1)  Apelt  iber  die  Conjunctionen  des  Jupiter  nnd  Saturn  in  der 
lliserra  1840.  JuU.  S.  12. 
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iie  «nidbftt  dem  CÜHristaritaD,  das  ia  aeiMm 
-mH  dam  Fatom  d«v  Forefat  gakrocfaea  kal  vail  aa  dar 
aMachm  Bafpriaag  das  Mansabaa  aibaüat,  ähan  i4wr 
4ar  auf  jadem  CMn«  aoi  dam  «nhaatimmlatt  imd  ädH^ 
^gawaiBaa  loa  Baalimmto  fattaalnaitaiidaii  Wiasmmeiialr. 

Aaa  dem  giM»  aDgamaiBan  OadankaD,  daaa  aiahla 
alme  Grsaahe  gescMie,  Mldataa  dia«teiiDer  die  fialk^ 
weadigkdt  ihres  W^tsasamaNnAaBgas,  ihaa  äfMQfätffy 
die  eharae  Kette  dor  i)i«»elien  und  WkfauigM.  ^-a^i; 
Ufaadiea  waren  dimuda  erfeiaaU;,  dia  TotaMloag  dar 
Unachen  selbat  war  aabeatSmait,  ihr  ^Raiah  war  dam 
Maiisohea  fremd.  Ba  war  ricAttig)  daaa  aiohte  «haa  »IJa- 
Sache  geschehe;  aber  es  beengte  den  Mammfaaa,  -mnm 
er  sieh  mit  seinen  Gedmdcan  in  dka  ihm  imbekannte 
Retz  van  Crsaehen  terstriakte.  Die  moara  C^  liat 
darch  die  Arb^t  der  ilsMiandarta  die  danlcala  Uraa^Aan 
Mwas  mehr  gcüohtet;  «ie  «etat  nielit  blae  43ie  NoMrwaa- 
^keit,  wie  dieSteiker  thaten^  ^  sneht  sie  aa  etteeiuien. 
Das  Vnheimltehe,  das  im  Unbelcecmiten  and  Vnbeatlmm- 
ton  liegt,  tritt  dadurch  weiter  anriiek.  Die  mflcaiiilte  Sialk- 
wendiglmt  giebt  dem  menaeMiAen  Oeiat  sieheie  Fankte 
snrlJnteiiage  eines  Bebeis,  der  die  MeHnrendiglBeit  ^lelbat 
ans  der  Stelle  itkekt,  sichere  Pnnlcte,  aiil  welche  er  ireeh- 
Ben  Isann,  sichere  Elemente  aar  Yeraf ftiiaing  der  mganen 
Kraft.  Afif  das  erkanirte  Oesite  baut  er  SiCodangen; 
and  die  erkannte  Nethwendigkeit  wird  an  einer  Haeht 
des  Blensehen  tmd  die  Ma<M;  unter  das  tttlmche  Oeseta 
gestellt  mt  fVeiheit.  Während  die  anA>ekannte  fMh- 
wendi^eit  dem  Mensdien  fremd  «nd  nietferdinekend 
gegenübersteht,  wiid  die  ericanüte  Ncithwendif^eit  ^iie 
Macht  seiner  eigenen  Te^aunft.  Wenn  a.B.  die  Itlieorie 
richtig  sein  sollte,  dass  in  vulcanischen  Ansbrnehen  mid 
Erdbeben  die  dawdt  tiäa^sspcnter  natarfardisahar  W^a^x- 
dämpfe  mitwirke,  seist  im  Sinne  der  AlteBiieae>Bc*ttweaAige 
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Geiiralt  das  Fatmn  untergegangener  Städte,  vie  von  Pompeji 
und  Hercalanum.  Aber  die  erkannte  Nothwendigkeit  dersel- 
ben Kräfte  wird  eine  Stärke  des  menschlicben  Verstan- 
des nnd  in  den  Erfindungen,  z.B.  in  der  Anwendung 
des  dnrch  sein  Glesetz  beherrschten  Dampfes,  zu  einer 
Maoht  der  Menschheit  und  daher  unter  der  Voraussetzung 
sittlicher  Zwecke  zur  Freiheit.  Was  von  dem  Beispiel 
gilt  9  gilt  überhaupt  von  dem  sich  mehrenden  Capital  er- 
kannter Nothwendigkeit 

So  afeteket  der^Alonsdi,  das  Firtmn  in  Veniunft,  die 
Nothwendigkeit  der  Natur  in  menschliche  Freiheit  umzu- 
setzen und  da  diese  Arbeit  eine  Arbeit  der  gesammten 
CleschicAftfe  ist)  so  ist  darin  die  neuere  Zeh  etn  Sffiek 
Weges  weiter  gekemnen  als  das  Alterthum. 

^faon  Me  alt«  PhHdsdpiiie  verklärte  dos  Fatnm  tw 
Proviflenz,  indesi  sie  die  blinden  ÜMiehen  in  den  be* 
wnsiteH  ^ledunken  lies  €imizen  aufnahm.  IKe  neuer«  Fhi* 
löis/pMe  dluf  wa  diesem  W<^  nidift  ablassen.  Denn  die 
attiserstretiten  Pnnkten  ^umsimdiattete  Nothwen^gkeit  und 
der  'dadurch  im  Gfiiz^lnen  er^eitcfrte  Kreis  menöcMioher 
Hiieht  erftl^n  tat  sich  noch  nicht  den  Beruf,  il^cher 
flenetli^nMttdtin'CMst  auf  tes  Ckinze  und^om  gWKHöhen 
ünfprinig  und  Vrbild  faStt'^didt 
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IV.    Leibniz  de  fato. 

Auf  der  Königlichea  Bibliothek  zu  Hannover  findet  sich 
in  Leibnizens  Machlass  ein  Brief  mit  der  Ueberschrift: 
Leibnitii  responsio,  qua  de  fato  disserit.  Dazu  be- 
merkt der  Katalog:  ^^bschrift  theils  von  iSruber  (der 
auch  das  rubrum  gewählt  hat),  theils  von  Baring  1  B« 
foU  Das  Original  hat  sich  bis  jetzt  nicht  gefunden.^ 
Da  in  dem  Briefe  Beziehungen  zu  Person  und  Zeit  feh« 
len,  so  wird  es  schwer  sein^  sicher  zu  bestimmen,  wann 
und  an  wen  er  geschrieben  ist  Der  Verfasser  der  vor« 
liegenden  historischen  Beiträge  zur  Philosophie  gab  ihn 
in  dem  index  lectionum  der  Universität  Berlin  für  das 
Wintersemester  1845 — 1846  mit  einigen  Bemerkungen 
heraus  und  lässt  ihn  hier  von  Neuem  folgen,  da  Leib- 
niz seiner  Ansicht  über  Nothwendigkeit  und  Freiheit 
schwerlich  irgendwo  einen  so  gedrungenen  und  bündigen 
Ausdruck  gegeben  hat. 

Zur  Erläuterung  der  Gedanken  dienen  folgende  Stellen 
in  Leibnizens  Schriften:  Th^odic^e,  S.  470  ff.,  S.  506  ff«» 
S.  629  ff.  in  Erdmann's  Ausgabe,  de  rerum  originatione 
radicali  S.  147  f.,  principia  philosophiae  S.  709,  causa 
Dei  asserta  S.  656,  lettre  k  Mr.  Coste  S.  447  ä  Mr. 
Bourguet  S.   720  in  Erdmann'ß  Ausgabe/  discours  de 
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metapbysiqne  ans  dem  Jahre  1685  oder  1686,  in  dem 
^Briefwechsel  zwischen  Leibniz,  Amauld  nnd  dem  Land- 
grafen von  Hessen -Rheinfels,  herausgegeben  von  C.  L, 
Qrotefend*  Hannover  1846/^  8.  155  fF.,  epistola  ad 
Joannem  Andream  Schmidiüm,  theologam  Helmstadien« 
sem  vom  Jahre  1697  ed.  Georg.  Yeesenmeyer  8.  22, 
33,  Brief  an  Hansch  vom  Jahre  1713  bei  Korthold  III, 
S.  87.  YgL  Leibniz's  deutsche  8chriften.  Herausgege- 
ben von  p*  G.  E.  Guhrauer  1840  II,  8.  48  „von  dem 
Yerhängnisse/' 

Der  Brief  lautet  nach  der  Abschrift: 

Fatum  est  decretum  Dei^  9eu  neceuitai  even^ 
iuum:  /ataiiay  yuae  neeestario  eveniura.  BMum 
diffieüe.  De  um  ani  non  de  ommAus  decemit;  autj 
#•  de  mnnibue  deeernüy  esse  abMoluie  omntum  aU" 
etarem.  Nam  ad  de  omniöus  decernti,  et  res  düaen- 
iitmt  a  deereto^  non  erit  omnipotem.  '  Si  vero 
non  de  omnibuM  decernity  videtur  sequi ^  non  eue 
omniMcium.  Jmpo%%ihile  enim  tddetur^  omnüeium 
iudieium  suum  de  aliqua  re  MUMpendere.  Quod  nos 
eaepe  iudida  suependimua^  fit  ex  ignorantia.  Hine 
ieguitur^  Deutn  numyuam  te  potte  habere  pure 
pe'rmiMtives  Mequetur  etiam^  nullum  decretum  Dei 
eue  retfera  non  absolutum,  Nom  enim  Munpendimui 
iudida  nostra  eonditionibus  et  alternationibus^  quia 
minime  explorata»  rerum  circfitnstantiaa  habemui. 
Sed  dura  haec?  Fateor.  Quid  ergo?  Eccel  Pila^ 
tus  damnatur.  Cur  9  Quia  caret  fide.  Cur  cor  et  f 
Quia  carmt  voluntate  attentionis.  Cur  hae?  Quia 
non  iniei/exit  rei  necesiitatem^  attendendi  utilita^ 
tem.  Non  intellexit^  quiaeausae  intelleetionii  de^ 
fuere*  Omnia  enim  neeeue  est  resolvi  in  ratio^ 
nem  alifuam ,  nee  subsisti  potesiy  donec  pervenia^ 
tur  ad  prima^  out  admütendum  esty  potte  aUfuid 
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exfttere  nne  9f^ß«ie$ae  rarit^He  0^0tmi$r    9^0 

tprumq«0  ihe^remmium  PhUmopkuMMPum.     ti9m$  «r- 
g»    uüdma  raiio    poluniaüi  dümaaef    TnieUeiBktB 
dMtmt.    Deui  ea$m  vult^  fume  epfyhmmy  item  iuir^ 
mome^tof^a  inteitigüy  eague  velui  MeHgü  ex^  mmnera 
ammw»  pHmbiUum  i^ßuiH.    Quaeergm  inAdkctUi- 
divinif  harmimm  rerum*   ^ae  Aemm§niaa  rermni 
mAU:  per  exempium^  gw&d  em  ratio  e§t  2  md  4, 
guae  A  ad  8  eiui  reddi  ratio  nuUa  pate»t^  ne  M 
voluntate    gmdem   dimna.      Pemdet  A0O    ex   ipaa 
esse$Uiay  seu  idea  rerum.    Mtsentiae  enim  rerum 
Mimt  numeri^  eonstikiunigue  ipsam  entium  poui- 
Mitatemy  gnam  Jhus  tMn/iaeHy  sed  exiMenUami 
ewn  potiu$  iliae  ip$ae  pasiiMitmies  seu  ideae  re- 
rum eoineidmut  etsm  ipMO  Oeo.    Cum  auiem  Deut 
sie  mens  perfeeiissima;  impossiMe  est  ipsum  non 
Hf/iei  Aarm0ma  perfeeüssima^  aigue  üa  ai  ipM 
rerum  ideaUfyste  ad  opUmum  iikeceMskair4:  gu9d  ni- 
AH  detrahü  Meria$i.     Summm  emm  Höerias  est, 
ad  o/aims§m  reeta  ratiane  eegi.    4iui  aUmn  Über- 
totem  desideraty  stultf$s  est.    Sine  seguitur,  gute- 
guid  factum  esty  ßty  aui  Jlety  Optimum  ao  proinde 
necessarium  esse^  sedy  ut  dixiy   f^eeessiiate  nihü 
liiertati  adimentey  guia  nee  ^olunteM  et  raüonis 
usui.  In  nullius  potestate  esty  tfelle  guae  ffeUtf  et- 
si  interdum  possey  guae  ttekty  tarnen  nemo  optat 
sibi  hone  lOerti^em  vetefuUy  guae  veHty  sed  petius 
tfolendi  optima.     Cur  ergo  guae  nee  ipsi  optamusy 
Deo  affingimusf  Birne  piUety  aieoiutam  alifuam 
vohts^aiemy  neu  a  rerum  konOate  dependetdem, 
esse  monstrosam;  eontray   nstUam  esse  in  omni- 
seio  voImUatms  permiseismny  nisi  gutftenue  Heus 
ysei  ee  rerum  ideaüMi  eeu  eptimünti  ceoifermat. 
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Nihil  ergn  absolute  malum  eue  putandum:  atioqui 
Dens  aui  nan  est  summe  snpremus  ad  depreAenden^ 
dum  ant  non  summe  potens  ad  eliminandum. 
Hane  fuisse  sententiam  Augustijni^  nullus  du^ 
bito.  Peccata  mala  sunt^  non  absolute  ^  non 
mundo  ^  non  Deo:  aliogui  nee  permitteret ;  sed 
peeeanti.  Dens  odit  peccata^  non  ut  nee  con^ 
spectum  eorum  ferre  possity  uti  nosy  fuae  aver» 
samur^  alioquin  eliminaret^  sed  quia  punit»  Pee» 
eata  bemmsmnty  id^si^  Aarm&nieay  sum^  cum  poena 
aut  expiatione.  Nulia  enim  nisi  ex  contrariis 
Aarmonia  est.  Sed  Amec  ad  tes  nolim  enim  el4mi' 
nari.  Nam  mee  reetissima  a  fuwis  inielliguntur. 
Haee  postea  eorrexi:  aliud  enim^  infallibili' 
ter  eventura  esse  peceata^  aliud  necessario. 
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V.  Leibnizens  Schrifl;  de  mta  beata 

und  sein  angeblicher  Spinozismus 

oder  Cartesianismus. 

Jlirdinaiiii  hat  das  Verdienst,  in  seine  Ausgabe  von  Leib- 
nizens philosophischen  Schriften  mehrere  aufgenommen  zu 
haben,  die  bis  dahin  nicht  herausgegeben  waren.  Unter 
diesen  steht  p.  71  N.  VI.  de  vita  beata^  antographum 
Leibnitiiy  quod  in  tcriniis  bibliothecae  regiere  BanB- 
veranae  reperitur.  Es  ist  diese  Schrift  merkwürdig  ge- 
worden, da  sie  Erdmann  >)  für  einen  Beleg  erklärt,  dass 
Leibniz  in  jungen  Jahren  dem  Cartesius  und  Spinoza  zuge- 
than  war  und  sich  erst  später  von  ihrem  Ansehn  losmachte, 
oder.  Weisse^)  für  ein  Denkmal  des  Durchgangs,  wel- 
chen Leibnizens  Geist  durch  die  Philosophie  des  Car- 
tesius und  Spinoza  genommen  habe. 

Man  findet  in  der  Schrift  auf  den  ersten  Blick  car- 
tesianische  Schlagwörter  und  dann  gerade  solche  Punkte, 
in  welchen  Leibniz  sonst  dem  Cartesius  widersprach.  Di^ 
Geschichte  vereinigt  freilich  in  ihrem  Nacheinander  man- 


1)  Vorrede  zur  Ausgabe  1840.  p.  XI. 

2)  Fichte's  Zeitsciirift  1841*  111,  2.  S.  261. 
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olierleiy  vag  sie  zu  gleicher  Zeit  nielit  vertrüge.  Spinoza 
war  Cartesiaiier,  ehe  er  ein  Spinoza  wurde;  Fiehte  war 
tirspruDglich  Kantianer,  Hegel  Schelling's  Genosse.  Wer 
ein  System  widerlegen  will,  hat  man  in  HegeFs  Schule 
öfter  gesagt  und  sogar  gefordert,  muss  ihm  angehört 
haben,  damit  er  ihm  sein  Recht  gebe  und  es  als  Mo- 
ment in  die  höhere  Wahrheit  erheben  könne.  Die  CSe« 
schichte  der  Philosophie  soll  nach  einem'  Gesetze  der 
Dialektik  nur  insofern  von  einem  Systeme  zum  andern 
ftbergehen,  als  das  eine  aus  dem  andern  hervorgeht« 
In  diesem  Sinne  lag  es  der  modernen  Auffassung  nahe, 
Leibniz  erst  durch  Cartesius  und  Spinoza  durchzü- 
schicken,  ehe  er  Leibniz  wurde.  Es  ist  wichtig,  über 
ein  so  wesentliches  Stadium  seiner  Bildung  ins  Klare 
zu  kommen,  damit  nicht,  wie  es  schon  geschehn  ist, 
seinen  Gedanken  eine  falsche  Folie  untergelegt  werde. 

Guhrauer  hat  gegen  die  Ansicht,  dass  Leibniz  ein- 
mal Spinozist  gewesen.  Einsage  getban  und  namentlich 
gezeigt,  dass  in  jener  Schrift  von  Spinozismus  keine 
Bede  sei,  vielmehr  unter  andern  eine  für  spinozisch 
gehaltene  Stelle  wörtlich  dem  Cartesius  entlehnt  wor- 
den'). Erdmann  hält  indessen  im  Ganzen  die  Yermn- 
thong  fest^)  und  Guhrauer  bestreitet  sie  von  Neuem'), 
indem  er  ihr  den  Cartesianismus  des  Leibniz  entgegen- 
steUt. 

Wer  Leibnizens  raschen  Entwickelungsgang  erwägt, 
behält  kaum  einen  Zeitpunkt  übrig,  in  welchen  er  den  ver- 


1)  Quaestiones  eriUeae  ad  LeHtnitn  opera  phiioiopMca  perfi-^ 
nenies.  p.  3.  sqq.  p.  15. 

2)  Brdmann  in  den  Jahrbüchern  für  wissenschaftliche  Kritik. 
Novb.  1842.  N.  97. 

3)  6.  B.  Gnhrauer:  Leibnitz^s  animadcerHane»  ad  CarteM 
prhidpia  phUasapkiae  ans  einer  noch  nngedmckten  Hand- 
schrift. S.  1  ff. 

Trcodtlrabnrg,  bittor.  Btitr.  far  PhUos.   Bd.  II.  13 
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fneiiftUeli^ii  SpiooiiftimiB  htiieiiiseliiebeB  köiurte.  Wir 
babea  noch  künlioh  in  dem  Anhang  mu  dem  Brief- 
wedisel  mit  Arnanld  für  die  frühe  Reife  seines  Geietee 
ein  nenes  Zettgniss  empfangen  ')•  Leibnis  hat  den  ^stM 
Brief  an  Amanld  im  Jahre  1671  geschrieben.  Er  jut 
kaum  25  Jahre  alt  und  schon  sind  die  Keisto  seinet 
«igenthfimlidien  Gedanken  da.  Den  eben  (1670)  heraus« 
f^ekommanen  traetatu»  t'A^4i^§00  p^üieu»  verwirft  ar 
nicht  undeutlieh^  wenn  auch  in  indireetCr  Anfdhr<iiig')i 
niid  dock  wäre  dies  historisch  die  erste  ^ellci  ans  weU 
ehcr  Leibnis  hätte  Spinosisinns  schöpfen  könnea«  Das 
cigtotUche  System  des  Spinoaa^  seine  Ethik »  ersehieli 
wst  6  Jahre  später.  Es  hiesse  eine  fallende  Hjrpothea« 
durch  eine  neue  stütsen,  wollte  man  annehmen ,  daas 
li^ibnizf  um  in  jungen  Jahren  Spinoaust  sein  zu  könne», 
früh  auf  Umwegen  z.  B.  durch  Oldenburg  yon  Spinoaa's 
Philosophie  Kenntniss  erhalten.  Zu  einer  solchen  An- 
nahme fehlen  die  historischen  Spuren;  und  so  früh,  ah 
dazu  nöthig  wäre,  könnte  es  auch  nicht  geschehn  seiii. 
Wir  nbergehn,  was  Lieibniz  rielfach  gegen  Spinoza  er- 
innert, da  es  für  die  yorliegende  Frage  kein  sdilagendes 
Datum  ist.  Sonst  zeigen  auch  die  aus  Leibnizens  Hand- 
exemplar von  Spinoza's  Ethik  abgedruckten  Randbener- 
famgen')  sogleich  in  Hauptpunkten  den  kritischen  Ge|^ 
ner  z.B.  in  der  Aufliebung  des  ZweckbegrifFs. 


1)  Briefwechsel  zwischen  Leibniz,  Arnauld  und  dem  Land- 
grafen Ernst  von  Hessen-Rheinfels.  Herausgegeben  von 
G.  L.  Grotefend,    Hannover  1846,  S.  137  ff. 

2)  Briefweehsel  S.  139.  147. 

3)  Schulze  in  den  Göttinger  Anzeigen  1830.  Aug.  N.  128. 
DSs  Bxenf  lar  ist  die  erste  Ausgabe  (1677),  und  es  ist  müg- 
lieh»  dass  die  BeSrarkm^n  entstanden,  ab  Leiteis  dif  Bthik 
zuerst  las. 
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Udeflsen  glaubt  maii  fiir  Lfeibnizein  engeres  Verhält- 
Blas  m  Cortesins  und  Spi noxa  in  der  Schrift  de  vitm  btoia 
ein  litterarisches  Denkmal  zu  besitzen.  Es  muss  daher 
erst  feststriien,  woher  sie  stammt  nad  was  sie  will^  ehe 
man  in  der  Frage  weiter  vorrückt. 

Wir  versuchen  zunächst  den  Inhalt  der  Schrift  kurz 
s«  bezei^sen,  so  weit  sich  die  kurz  zusammengezogenen 
und  knapp  verbundenen  Sätze  überhaupt  kürzen  lassen. 

Zum  glückseligen  Leben  {vüa  ieaia)^  heisst  es 
fan  Eäi^ang,  gehört  erstens  die  möglich  beste  Erkennt- 
niss  dessen,  was  zu  thnn  und  zu  meiden  ist,  Weisheit 
{sapietUia)^  zweitens  die  Festigkeit,  das  richtig  Er- 
kannte gegen  die  Hindemisse  der  Leidenschaften  und 
Begierden  za  behauptm  und  auszuführen  {pirimsjy  end* 
lieh  Zufriedenheit  mit  dem  durch  vernünftiges  Haa«- 
deia  Erreichten,  so  dass  wir  mcfats  begehren,  was  schlecht- 
hin auuer  unserer  Gewalt  liegt  {animi  trun^uilUtad). 

Diese  drei  Tagenden  {$apientiay  virtus^  aninU  tran^ 
fmtiitas)  werden  in  drei  Abschnitten  ausgeführt  und  in 
dem  Schluss  (epilogut)  znr  edeln  Gesinnung  {generaii*^ 
ttm)  zusamnengefasst. 

I.  Die  Weisheit  stützt  sich  auf  klare  und  dent* 
liehe  Erkenntniss  als  einzigen  Maassstob  des  Wahren 
und  Gewissen,  auf  Freiheit  von  übereiltem  tJrtheil,  auf 
Ueh^rUick  und  Theilung  der  Schwierigkeiten,  auf  Fort- 
schritt der  Gedanken  vem  Einfachen  zum  Zusammen- 
gesetzten, auf  Amurdnung  dessen,  was  aadi  innerer  Ver- 
wandtschaft in  seiner  Folge  nicht  bestimmt  wird,  untar 
€tosiehtqpunkte  des  Yerstwdes,  endlich  auf  Erschöpfung 
der  Mittelbegriffe  und  dw  Schwierigkeiten.  Man  übe 
diese  fegischen  Bedingungen  zunächst  in  leichtem  Fragen, 
manendich  in  den  matliattatisehea,  und  gehe  dann  zur 
wahren  Phüosophie  übcr^  deren  Wurzel  die  Metaphjsik 
«st,  his  «e  dofch  Am  Stamm  der  Physik  hindurch  sieh 

13* 
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in  die  Zweige  der  Mechanik,  Medicm  und  Ettulc'  aus- 
breitet Ueim  Studium  kommt  es  auf  kluge  Yertheilung 
der  Zeit  zwischen  Beschäftigungen  mit  der  Einbildungs- 
kraft;, Beschäftigungen  mit  dem  reinen  Verstand  und 
endlich  der  Erholung  an. 

II.  Die  Festigkeit  {de  virtute).  Um  den  Willen 
Aur  Festigkeit  zu  stärken,  sind  folgende  Bemerkungen 
wichtig. 

>  1.  Wenn  der  Wille  nur  insofern  bestimmt  wird,  als 
ihm  der  Verstand  etwas  als  gut  oder  böse  darstellt,  so 
reicht  es  hip,  immer  richtig  zu  urtheilen,  um  immer  rich- 
tig zu  handeln. 

2.  Wenn  wir  immer  das  tbun,  was  wir  für  das  beste 
halten,  so  können  wir  keine  Reue  empfinden,  auch  wenn 
«s  misslingen  sollte. 

'  3.  Wir  dürfen  nicht  urtheilen,  so  lange  uns  Leiden- 
schaften bewegen;  denn  während  der  Leidenschaften 
täuschen  die  Vorstellungen,  da  sie  uns  den  Gegenstand 
der  Begierde  vergrössem  und  das  Gegentheil  verklei- 
nern.  Daher  müssen  wir,  wenn  unser  Blut  aufwallt,  ge- 
gen die  Bilder,  die  sich  dem  Geiste  darbieten,  Miss- 
trauen haben. 

4.  Wir  müssen  uns  als  Theile  eines  grössern  Ganzen 
denken,  um  aus  der  That  für  dasselbe  die  rechte  Lust 
zu  empfinden.  Ja,  eine  Handlung  ftir  andere  ist  insofern 
oft  auch  unser  Vortheil,  als  Gefälligen  ihre  Gefälligkeit 
«elbst  von  solchen  vergolten  wird,  welchen  sie  nicht  zu 
Gute  kam. 

5.  Es  wird  empfohlen,  die  Sitte  des  Landes  zu  be- 
rücksichtigen, nicht  Extremen  der  Meinungen  zu  folgen 
•und  uns  vor  unabänderlichen  Versprechungen  zu  hüten. 

*  6,  Es  wird  auf  die  Verbindung  zwischen  Vorstellung 
und  begleitendem  körperlichen  Zustande  aufmerksran  ge- 
flacht; sie  werde  durch  Gewöhnung  stärker;  aber  inwie^ 
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fem  sie  getlSbt '  und  eine  andere  YerbiDdung  heirorge- 
bracbt  werden  könne,  liege  darin  die  Mdglichkeit  der 
Herrschaft  über  die  Leidenschaft.  Wir  müssen  in  ruhi- 
g«n  Zustande  der  Seele  das  Gute  und  Böse  betrachten, 
iras  uns  im  Laufe  .des  Lebens  treffen  kann,  um  es  rich- 
tig zu  beurtheilen,  und  müssen  eine  solche  klare  und  deut- 
liche Ybrstellung  durch  häufiges  Nachdenken  zur  bleiben« 
den  Natur  machen* 

III.  Die  Z  u  f  r i  e  d  e n  h  e  i  t  {de  animi  IranguiUitatey, 
Um  die  Zufiriedenheit  zu  erwerben,  kommt  es  auf  die 
Richtung  unserer  Wünsche  an. 

1.  Wir  müssen  zwischen  dem,  was  tou  uns  abhängt 
und  nicht  Ton  uns  abhängt,  unterscheiden,  und  was  tob 
uns  abhluQgt,  nur  dann  mit  heissem  Wunsch  erstreben, 
wenn  es  uns  ToUkommen  machen  kann,  und  uns  Tergegen« 
wärtii^eD,  dass,  was  nicht  Ton  uns  abhängt,  Ton  Ewigkeit 
durch  die  Vorsehung  bestimmt  ist. 

2.  Der  Weise  entzieht  sich  der  Herrschaft  des  Ge^ 
schickes  und  es  ist  seine  Lust,  deniselben  sich  nach  der 
Yernanft  entweder  zu  widersetzen  oder  zu  überlassen. 

3.  Wir  müssen  der  Natur  unsere  unTergänglichell 
Geistes  und  seiner  Freuden  eingedenk  sein.  ^ 

4.  Der  Gedanke  Gottes  und  der  Voreehung  giebt  Be* 
ruhigung.    Beide  werden  dabei  kurz  nachgewiesen. 

5.  Lust  entspringt  aus  den  Thätigkeiten,  durch  welche 
wir  uns  Tervollkömmnen ;  daher  bringt  Besiegung  tou 
Schwierigkeiten,  überhaupt  die  Tugend  die  höchste  Lust. 

Schluss.  Werden  richtige  Erkenntniss,  Festigkeit 
und  Zufiriedenheit  bleibend,  so  erzeugen  sie  die  edle 
Gesinnung  {gener oMttat)^  welche  bewirkt,  dass  dej 
Mensch  sich  richtig  schätzt.  Eine  solche  hat  die  rechte 
Demnth  und  den  rechten  Muth. 

Der  Ueberblick  Terräth  schon  den  Mängel  eines  forti» 
gehenden  Zusammenhangs  und  das  Abgerissene  und  Lose 
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in  der  Terhindiuig.  Et  inm»  nanefitltch  im  ersten  AfcK 
eoknitt  aufFallen,  dass  da,  wo  es  sich  iiin  pnktisohe  Wiris- 
heit  handelt,  alles  Gewicht  auf  logische  Regeln  und  auf 
Dinge  gelegt  wird,  die  lediglich  der  theoretiteheji  Er» 
krautniss  angehörea«  Ueberhaapt  fUit  der  Stil  aitf.  Man 
vermisst  jeae  gebundene  und  doch  nicht  ohne  leichte  Be- 
wegung Torschiungene  Weise,  welche  Leibnis  eigen  itiL 
Die  Sätze  erscheinen  oft  nur  als  äusseriidi  an  einaadar 
geschoben,  ohne  dass  die  darin  ausgedriicktea,'aiis  ein- 
andor  liegenden  Gedanken  durch  Zwischengfieder  veir- 
mittelt  sind,  z.  B.  S.  72.  p^rro  Äaeö  pAÜ0S0pAüi  n.s.  w: 
^aili  auUmerit  u.  s.  w.  Solche  Mängel  werden  da 
aohwer  vermieden,  wo  man,  anstatt  die  eigenen  Gedaa«- 
ken  aus  der  Eiaheit  ruhig  zu  entwickda,  fremde  Mei<- 
mingen  mit  fremden  Worten  susammensetst.  Mehr  ist 
aber  in  dieser  Schrift  nicht  geschehen;  denn  der  gaaaw 
Text  löst  sich  bei  näherer  Untersuchung  in  lauter  »a* 
sammengefilgte  Bruchstücke  der  verschiedeastea  carte- 
slsch«!  Sckriftan  auf. 

Cartesius  schrieb  an  die  Königin  Christina  tod 
Sohwed^ft  einen  berlkiimtea  Brief  über  das  hddiste  Gut 
(epist.  I,  1).  Es  reihen  imh  darim  einige  Briefe  aa  die 
Prinzessin  Elisabeth  Toa  der  Pfalz  (i^ist.  I,  4  ff.)^  in 
welch<m  Cartesius  an  Seneca's  Schrift  d$  püa  i^eaiu  die 
ingenen  Gedanken  ttber  diesen  Gegenstmid  anknüpfte. 
Hier  liegt  das  Thema  wiserer  leilmizisohen  Schrift  and 
zugleich  die  erste  Quelle  des  Inhdts.  Leibab  hat  aa 
aadern  Orten  bmierkt,  dass  die  Ethik  des  Cartesius  mit 
der  stoisch«!  liehre  Terwandt  sei.  Es  trifft  dsea  eiaca 
grossen  Tbeil  der  voriiegenden  Schrift. 

Im  vierten  Briefe  des  ersten  Buchs  giebt  Cartesius 
den  Begriff  des  glückseligen  Lebens,  und  zwar  densek 
ben,  den  Leibniz  voraostellt,  uad  bestimmt  den  Weg  zu 
diesem  Ziele  in  denselben  Regete,  die  Iieibnn  in  4ea 
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Namen  der  Weisheit,  Festigkeit  und  Zufriedenheit  zu- 
flammeBfaeet  {sapüniiay  vir^us^  imimi  iran^uiUdtas). 
Leibnia  thvt  im  Folgenden  nichts  Anderes,  als  dass  er 
füesen  eüiiachen  Entwvat  im  curtesisolien  Sinne  und  mit 
esitesisdten  aus  andern  Stellen  entliehenen  Worten  ans** 
filhrt.  Er  sielit  ans  der  logischen,  metaphysischen  und 
pi^^cholegiaefaen  Lehre  des  Cartesins  die  BestimnangM 
insammen,  weiche  die  Weisheit,  Festigkeit  und  Zufrie» 
dsnh«t  b.edittgeii  und  befasst  darin  ihr  ethisches  Wesen, 
groesMitiicils  in  der  Weise  von  Maximen  nad  Regeln. 

Die  Stellen  sind  aas  den  terschiedensten  Schriften 
des  Cartesins  zusammengebracht  und  verflochten.  0er 
Beweis  wird  am  besten  durch  eme  Gegenübentellung  des 
iettnisisehen  Ansatzes  und  der  ansammeagesetgtsn  SteU 
kn  gefMirt,  damit  alle  Zweifel  schi^aden,  als  eb  in  der 
Schrift  nodi  etwas  Anderes  von  Leibniaens  Hand  übrig 
Ueibe,  ah  die  kiloaffiche  Mosailcarbeit 

Die  Citate  aas  dem  Cartesins  sind  der  AaMterdamer 
ftaactMisgabe  von  1662  if«  enfaionunen. 

Leibniz.  Carteeins. 

Ftta  beata  esiy  animo      -*-  mmre  htaU  nü  aliud 


perfeete  conienio  ac  trän-  est  ^uam  amm^  ff0rfee$9 

tfuillo  fruii  e^mumo  4t4ra$$fmU0/rm$ 

(epist.  I,  4.  p.  $). 
ad  quam  aequirendam  ne» 
eesse  est  ut  quilibet 

1.  Conetur  $ngefi$o  suo  Prima  Mt  iregaU)^  ui 

quam  paUrU  opüme  uH  ad  emetur  ing^nio  su0  quam 

ee,  ^uae  in  tdiae  eas^us  paterii  apüms  uü  ad  ea^ 

faeere  wel  fuger e  d^mt^  quae  in  ^maOus  vOob  m • 

eagn9se€nda;  brt^Üerz  ue  sibus  vel  faeere  debet  ^el 

a$$idfiequiddiHHraiiaeo^  fugere^  eognoseenda  (lU- 

gaaweat.  Birne  Sapientia.  dem  p«  Y)« 


Digitized  by  VjOOQ IC 


SOD 


Leibniz. 
2.  S$i  semper  infirm^ 
MC  vonstanei  pf*opouto  ea 
omnia  faciendi^  ytute  Mua 
ruiio  ip9i  madebtij  nee 
pasiiombus  aui  appetiti* 
iu9  ab  hoe  atduct  se  per* 
miUiat;  breviter:  ut  eognu 
tum  yuod  in  sua  poiesiaie 
est^  fuicfuid  ut  contra'- 
rium  af feetue  Muadeait,  ae* 
eeguatur^  hine  Vir  tue. 

^.Attendat^uod^  quam^ 
diu  ex  ratione  quantum 
fieri  potest  se  gerity  bona 
ßUa^  .quäue  tunc  caret, 
omnia  $int  absolute  extra 
euam  .  potestaiem^  atque 
hoc  ratione  ipsis  ,non  eu* 
piendie  assuescat;  brevi* 
ter:  uty  aaeeutui  eognita 
et  cum  ratiofte  expedita 
et  in  pptestate  existentia^ 
fHtUa  de  re  eonquerendo 
aequieseatf  Mne  Animi 
tranquillitas. 

Pars  I. 
De  eapientia. . 
Sapientia  eet  per^ 
feeta  earum  rerum^  quae 
Aomo  novisse  poteety  scien^ 
iia^  quae.  et  vitae  ipsiue 
Jtegula  Sit  et  valetuttini 
eonservandae     artibusque 


Cartesios. 
Seeunda  est^  ut  sit  sem* 
per  in  firmo  et  constanii 
proposito  ea  omnia  Ja* 
eiendi  quae  sua  ratio  ipsi 
suadebity  nee  passionibus 
sfiis  aut  appetüibus.  ab  koe 
abduei  se  permittat  •y  atque 
kuius  propositi  ßrmitudi' 
nem  pro  virtute  habendamt 
esse  existimo  (Ibidem). 

Tertia  est^  ut  attendei^ 
quody  quamdiu  ex  ratione 
quantum  Jleri  potest  se 
geritj  bona  itta^  quibus 
tunc  earetj  omnia  sint  abw 
solate  extra  suam  potesta- 
temy  atque  hoc  ratione  iis 
non  eupiendis  assueseat 
(Ibidem). 


per  sapientiam  tion  solum 
prudentiam  in  rebus  agen* 
dis  inteüigiy  verum  etiam 
perfeetam  omnium  rerum 
quas  homo  novisse  pOtest 
ßcientiamy   quae  et  eitaf 
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Leibliix. 
MmäfUM  invemendiM  in- 
serviai»  Ui  .  t^ero  Jisea* 
mu$  rede  agere  raiionem 
ad  det^endae  veritaies 
^fnat  ign^ramui^  ee^uen* 
tee  ob9ertfaii9ne$  prode^ 
ruhis 

.  L  Ui  nihil  u$^uam  m/- 
iili  verum  admüiamus  ni* 
#t  quod  tarn  clare  et  tarn 
diHineie  raiioui  noMirae 
paiety  fU  null0  mode  in 
dmbium  possit  repoeari. 
.  2.  Ui  amnem  praeeipi^ 
taniiam  aifue  anÜeipatiO" 
nem  in  iudieando  fuam 
diUgeniiseüne  vitemue^  ni" 
Mque  eempleetamur  in 
eenelunone  amplius  fumn 
^uad  in  praemiuie  eon* 
tineitir» 


3.  Uidiffieultates.guae 
txaminaiuri  summ,  in  toi 
fmriee  dividamue^  fuoi  ex^^ 
fedii  ad  HIom  cmnmodiue 
molvendae. 


Cartesiiis* 
ipeiue  regula  sii  ei  vaie- 
itidini  camervandae  ariir 
dusfue  omni6us  invenien* 
die  inserviai,  (Epist  ad 
principiorain  philosophiae 
interpretem  Gallieum  als 
Vorrede  vor  den  Princi? 
pien  S.  1). 

Primum  erai^  ui  nikit 
unquam  veluii  verum  ad* 
miUerem  niei  quod  eeriQ 
ei  evidenier  verum  esee 
eognoseerem^  Äoe  eei^  ut 
nmnem  praee^nianiiam  aU 
gue  amtieipaiienem  in  iu^ 
dieando  diligeniieeime  vi^ 
tarem^  niAilfue  ampliue 
eoneluiione  compleeierery 
guam  jued  tarn  clare  ei 
dieiinete  rationi  meae  pa^ 
iereij  ui  nullo  modo  in  du* 
bium  poisem  reveeare,  (de 
methodo  p.  11  u.  12).  Leib« 
niz  hat  die  Worte,  die  ia 
der  Schrift  de  meihodo 
Eine  Regel  bilden,  in  zwei 
Yorschriften  aufgelöst 

Altefum^  uidifficulia* 
tes^  guae  eeeem  exmnina* 
turuSy  in  toi  pariee  divi* 
deremy  guoi  expediret  ad 
Ulas  commodiue  reiolven^ 
dae. 
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Leiboiz. 
4<  tJt  eogüatianeM  ^i»- 
neM^  tfwu  verüati  impen^ 
dimuM^  certo  temper  «r- 
dine  promoveantur  ^  inei^ 
piendo  scilicet  a  rebus  sim*- 
plicissüms  et  c&gnitu  fa^ 
cüUmis^  ui  sie  paulatün  et 
quasi  per  gradus  ad  diffi* 
cUiarum  et  magis  ccmpo- 
sit9rum  eöguitianem  useen^ 
damus. 

5.  üt  in  aliguem  etiam 
ordinem  mente  ea  dispo* 
namus^  quae  se  mutuo  ex 
natura  sua  non  pratee* 
dunt. 

6.  Ut  tum  in  quaeren* 
dis  mediisy  tum  in  diffi* 
euitatum  partibus  pereur^ 
rendis  tarn  perfeete  sin-^ 
gula  enumeremus  ei  ad 
0mnia  eireumspieiamuSj  ui 
niAü  a  nobis  cmitH  eerti 
nmus. 

Cum  autem  usus  Aarum 
observationum  nb  exerei' 
tatione  muxime  pendeat^ 
eonsultum  est^  ut  ad  has 
regulas  in  usum  referen* 
das  diu  nes  in  facüibus 
simpliciiusque  quaestioni^ 
busy  euiusmodisuntmatAe- 
matieae^  exereeamus^eui 


CiurteBiui. 

Ter^um,  ut  e^gOsOi^'^ 
nes  wnnes  quas  vtrHaU 
quaerendae  impenderem 
eerio  semper  erdine  pro*' 
me^eremz  indpiendo  eei* 
licet  a  rebus  simplieisei* 
mis  et  eognitu  faeilfimisy 
ut  paulatim  et  quasi  per 
gradus  ad  di/jfieHiarum 
et  magis  eempasitarum  ea* 
gnitionem  aseenderem^  im 
aliquem  etiam  ordinem 
illas  meiste  disponenda^ 
quae  se  mutua  ex  natura 
sua  non  praeeeduni  (Ibid. 
p.  12). 

Ac  postremum,  ut  tum 
in  quaerendis  medOs,  tsam 
in  di//leuUatum  partihse 
pereurrendis  tam  perfeete 
singula  enumerarem  eieul 
omnia  cireumspicerem^  ut 
nihil  a  me  omitti  essem 
certus.  (Ibid.  p.  12). 

JLogicae  operam  dare 
debet^    non   Uli   quae   in 

scholis  doeetur 

verum  illi  quae  doeet  reete 
regere  rationem  ad  aequi* 
rendum  cognitionem  ueri^ 
tatsan  quas  ^naratmus^ 
quae  quia  ab  exeroiish 
Hone  maxime  pendety  eon^ 
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LiHbnns. 
ßni  uiili§  Algebra  eit.  Et 
p09^futtm  in  veriMe  ha* 
mm  fuaeMiiönum  deUgsn* 
da  aliptam  faeUiiaiem 
naeü  erürnuy  serie  not 
t^fplieMmu9  verae  pkUom 


Pwro  Aaee  phihiophia 
^fslui  arhür  ^«T,  euiH$  ra* 
dieeM  metapkfMiea^  trun* 
CUM  pkytiea^  rami  ex  eo 
ßmllulantee  manee  aliae 
seiefUiae^  quae  ad  iret 
praeeipue  revocantury  Me* 
eiameamy  Medidnam  et 
£!tA$eam. 

Utile  autem  erit  hune 
obeervare  in  Mtudiie  mo* 
dum^  fd  paueae  horae  iis 
eindUe  demue^  quae  ima» 
gmatianem  exereenij  pau* 
deeimme  iOiSj  quae  $üh 
imiaUeetupereipimUta^y  re* 
Hquum  tempue  miae  etre* 


Cartemis. 
eulium  est^  ut  ad  eius  re* 
gulae  in  usum  referendas 
diu  ee  in  facilihue  simpli» 
üUueque  quaeetioniSue,  eu* 
fuemadi  euni  matAemati^ 
eaej  exereeat.  Ei  pest* 
quam  in  veritate  harftm 
quaeetionum  detegendafa^ 
eilitatem  aliquam  tibi  ae* 
quiiivity  eerio  applieare 
ee  debet  verae  pkilosopkiae. 
(Epist  ad  princ.  phtlos«  in- 
terpretem  GaUicmn  p.  10). 
Sapieatiay  euifse  Studium 
pAüoMppAia  eet  (Ibid«  p.  3). 

Tota  igitur  pkilatopkia 
veluH  arbor  est^  euiu9  ra* 
diees  metaphyeieay  irun^ 
cfis  phyeicay  et  rami  ex 
eodem  pulltdantee  omnes 
aliae  seienUae  etmty  quae 
ad  tree  praedpuae  revo; 
eantur^  Mediemam  idli* 
eety  Meckanieam  atque 
EtAieam.  (Ibid.  p.  10). 

Caitesias  bemerkt  in 
einem  Brief  an  die  Prin» 
xesein  Elieabeth.  I,  3a  p. 
62.:  Et  eerte  poeeum  in* 
genue  preßteri^  praeei* 
puam^  quam  in  Mtudiie 
meie  eeeuiue  eum^  regu^ 
lamy  et  quam  puto  miAi 
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Leibniz. 
laxandü  MUMtbus  et  cor" 
poriM  exercitiü  et  animi 
quieti  demu9  :  tantumenim 
4iAe%t^  ut  ingeniumno$trum 
nimio  studio  perpoliatur^ 
nt  contra  ab  eo  obiundatur. 


Par*  //. 

De  virtute. 
VirtU9  est  vigor  quu 
dam   menti$^    quo  ad  ea 
^uae  bona   esee  credimus 
facienda  ferinmr^ 


üt  vero  dücamus  certo 
firmare  voluntatem  no* 
etram  ad  dir^endae  actio* 
ne$  noitrae  in  eo.  vitae 
gener e^  quod  proßtemur, 
eeguentee  obeervationes  ob' 
servandae: 

1.  Cum  volunta»  non 
determinetur  ad  tdiqnid 
pereeqnendum  vel  fugien* 
dum,  niii  quatenus.  ei  ab 
ifUellectu  exhibetur  tan^ 
quam  bonum  vel  mafum^ 


Cartesiiis. 
prae  caeteris  profuiue  in 
4^ognitione  nonnuUa  com^ 
parandoy/uisee^  qtMdpau^ 
dseimoB  eingulie  diebus 
horaa  iie  cogitationibu9 
dmpenderemy  quae  ima^ 
ginationem  exercents  per 
annum  autem  paueieiimoi 
iii^  quae  intellectum  io* 
lum$  reliquum  vero  tem^ 
pus  sensibus  reioxandis 
et  animi  quieti  dederim. 

In  dem  Briefe  des  Car- 
tesius  an  die  Königin  Chri- 
stina heisst  es  (ep.  I,  1. 
p.  2):  Sic  virttte  non  con- 
4ietit  niei  in  mehtie  imti^ 
tnto  et  vigor e^  quo  ad  ea 
quae  bona  eue  credimm 
facienda  ferimur^ 


90  cum  voluntoM 
non  determinetur  ad  o/^ 
quid  ifel  perMcquendum  vel 
ffigietidum^  niei  quatenus 
si  ab  ifUellectu  exhibeMf 
tanquam  bonum  vel  sM^ 
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Muffieiet^  Mi  Mcmper  rede 
iudieemuiy  ut  reete  iem- 
per  faciamiiM, 

2.  Quoiies  circa  ali^ 
yuidy  quid  revera  fit  op' 
timumy  agnoMcere  non  poM^ 
sumusy  illud  deiemtu  »e* 
qui^  quod  Of^imum  vide^ 
tur^  vel  eerte  eUi  e  duo^ 
hu9  tmum  aiiero  veriiimi' 
Jius  n&n  apparetU^  aiier" 
utrum  tarnen  elig^re. 


Nee  vero  est,  cur  poe^ 
niieniia  dueatur^  qni  illud 
fedt^  quod  Optimum  e9Me 
4udieavit  eo  tempore  quo 
se  ad  actionem  determi- 
nare  debuit^  quamquam 
idem  postea  cum  otio  se* 
cum  repuians  se  erraese 
htdicety  imo  ei  res  feli' 
cem  7ion  .  sortiatur  suc- 
ceiium.   . 

Noetrarum  euim  dun- 
taarateogiiationum  reiper^ 
agi  poeeumue  neque  por» 
TO  natura  hominis  ea  esty 
.ut  amma  »eiaty  praeterea 
etiam  op4ifna  tSomHia  non 
*een^er  feUcienma  sunt* 


CaÜesius. 
lumy  euffieiety  ei  eemper 
reete  iudieemuSj  ut  reete 
faciamue^       (de    methodo 
p.  18). 


vel  etiam  interdum  ^cogim 
mur\  etsi  e  duobuM  unum 
altero  verinmilius  non 
appareaty  altertstrum  ta^ 
men  eligere  (princip.  phi- 
los»  I,  3»  p.  1). 

Mihi  videtur  etiam  non 
es9e  cur  eum  poeniteatj  qui 
illud  /ecit,  quod  Optimum 
eeee  eo  tempore  iudicavity 
quo  $e  ad  actionem  deter- 
minare  debuit^  quamquam 
postea  idem  cum  otio  re» 
putane  ee  erraeee  iudicet. 
(epistol  I,  8»  p,  19). 


et  plerumque  optima  con* 
»ilia  non  eunt  /elieissima.. 
(epi^t  ly  iL  p.  32  extr*)4 
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Leibais. 
3.  Ut  abstineatmu  a  tu* 
dicio  ferenda  de  ^uaeuu* 
^ue  r«  guae  nobU  exhüe» 
tur^  quamdiu  pasiieniAus 
et  maxime  ira  agitamur^ 
vel  n  hoc  non  fieri  po9iit^ 
fit  seguamur  rationes  con^ 
traria»  itlis^  fua$  pae^io 
euggerit^  ets$  minus  vali- 
d&e  Bppmreanir 


OärtMiM. 


fiutMÜan 
ef/eetui  iana^  quae  nobi$ 
offerunt^  eemper  muterm 
repraeeentant^  ^uae  paeiea 
^  nobie  epe  minora  depre* 
hendi  ieient* 

Cnm  igüur 
nuUam  iimpliui  fidem  ha» 
beamu»  ei^  a  quo  alifua^ 
tiee  decepti  fuimuM^  licet 
quam  btandiM$ime  nobis- 
cum  agat^  sie  nulia  tutior 
contra  affectue  cautio, 
quam .  ut^  übt  eentiiur  ea 
sanguinis  eommotio^  prae» 
moneri  ac  memüusse  opor- 
teat^  mnma  fuaese  imagd* 
na0^m'  offerunt^  non  aHo 


—  in  qu^ue  neeessartstm 
^sieonsilman  sumsinarena, 
deb^  praecipue  vohmias 
ferri  in  etmsidermndie  et 
seetafulis  ratiombue  fuae 
eetUroHae  euni  iUis  quae 
passio  profert^  etiamsiud^ 
nus  vaUdae  appareamt  (de 
passion.  III,_*211.  p.  92). 
omnes  nempe  affectus  no- 
Siros  ea  bona^  ad  qnorum 
poseessionem  quaerendam 
nos  fermsty  maiwra  nöÜs 
repraesentare  ^  quam  re^ 
vera  snntj  quin  et  poJup- 
totes  eorporeas  animae  »#- 
iuptatibf^  semper  brema^ 
res  esse^  eumque  affne» 
rintf  spe  nostra  wmper  mi- 
nores  (epist.  I,  17.  p.  It 
vgl.  I,  16.  p.  14). 
remedium  generaUsss  et 
■obserpoi»  faeiiiue  eonUtrm 
amnes  exeessms  affeotmim 
^tj  quod^  ubi  sentitmr 
ea  sangmnie  eommotim^ 
praemoneril  ei  memmisse 
optrUatj  ^amkt  fuat  ee 
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ipeetare  yuam  ad  animae 
deeejfii^mem    ougHidoMgue 

Medum     af/te$fis    cMi- 
memUffUj    aui   c&ntrar$as 


4*  Quod^  guamvis  gm* 
t/ii  i^9Mirum  pers9$$am  c9h^ 
sütuü  alüs  d$veru/my  nt- 
kiUminHM  e^gieare  deke* 
mm$f  nan  p099e  fuempiam 
per  $e  spimm  comutere^ 
nd  inmeipi  umsmfuemgve 
debere  vetut  pmriem  wnu 
MTM  etAudus  retpuUieae^ 
Mpdetaüs^  familiae^  gni- 
«MW  wrtUy  dornüi/io,  Macra- 
mentß  conimneii  mwmim. 
Hine  enim  voluptas  noiis 
erity  omnibui  prodeae^ 
fnia  toitnsy  cuius  pars 
iumu4y  bonum  privato 
iono  debei  mitepan. 


Cmrte^ut. 
$magmat$0moXferuni  non 
alio  ipeetare  guum  ad  ani* 
uum  deeipiendam  eiqtie  re^ 
praeeeniamium  raiiones, 
quae  in*erviu$U  eommen^ 
dand0  otiecte  paeeionie  «if- 
aetanguam  langeßrmioree 
gnam  revera  eintj  et  e 
contrario  debilioree  guae 
eidem  improbando  ^eertd* 
unt.  (de  passion.  III,  211, 
p.  92). 

gwody  qnoMvie  quivie  no* 
etrvm  pereotkom  conetdtwtt 
ab  aliü  divereamy  et  euiue 
proinde  re$  ab  orb$9  re- 
liqui  rebus  aliquo  modo 
dMeae  etmi^  nihitominue 
eogitare  debeamusy  non 
poue  quempiam  per  ee 
solum  eubsistere^  et  re» 
vera  nos  esse  ex  partim 
bu9  univerei  unam^  et  po* 
tisnmum  unam  ex  terrae 
partibusy  kuiue  videlicet 
ptdüiae^  eocietatüy  fami* 
Uae^  qmcum  domieiliOy  em^ 
cramentoy  nativüate  con^ 
iuncli  etimusß  toUus  au* 
tem^  emuM  pars  stimusy 
bonnm  prwato  bono  de^ 
bei  anieponi.  (epist«  I^  6. 
p.  16). 
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Leibnit« 
Quin  ei  koe  ne$tra  ^UO' 
t/ue  tntererit;  eertum  est 
enim  eosy  jni  offidoH 
hahentur^  multa  eUam  ab 
aifü,  etiam  4imbuM  non 
•profuerunty  amica  offieiuk, 
accipere^  labaresque  quo$ 
in  aliorum  graiiam  $u^ 
icipianty  minor e$  e$$e 
-ijuam'  eammoda  quae  ex 
.eorum  amieitiapercipiunt. 
Non  enim  extpecdantur  a 
-nobii  ni$i  öffieia  ea^  quae 
eommode  poaumus  prae^' 
»tare^  neque  alia  ab  aliie 
exMpectamusf  $aepe  tarnen 
ßeri  poteity  ut  guod  aliii 
minimo^  eonitatj  nobi$ 
maxim^  protit^  imo  et  vi' 
tarn  $ervare  poadt. 


5.  Sunt  quaedam  ree 
in  quibuM  vulgi  exemplo 
potius  et  comuetudine^ 
^uam  Ulla  eerta  raiione 
ducimur;  unde  Jlty  ut 
illud  idem  quod  nobie 
maxime  plaeuit  ante  de^ 
.eem  annos  et  forte  po$t 
decem  annos  rnrsum  pli^ 


CarteiittS« 

—  quod  plerumque  mdea- 
mus  eos  qui  oj^ciosi  au- 
diunty  multa  etiam  ab 
aliisy  imo  et  ab  iis  qui- 
bi4S  nunquam  profuerunt^ 
amica  officia  accipere^ 
quae^  si  diver si  ingenii 
haberentur^  nan  accipe^ 
rentß  laboresque^  quos  in 
aliorum  gratiam  susci' 
piunty  minores  esse  quam 
commoda,  quae  ex  eorum 
quibus  noti  sunt,  amieitia 
percipiunt.  Non  enim  ex- 
spectantur  a  nobis  nisi 
offieia  ea  quae  eommode 
possumus  praestare^  nefue 
ultra  ab  aliis  exspecta* 
mus;  sed  saepe  fit  ut 
quod  Ulis  minimi  eonstat^ 
nobis  maxime  prosit^  imo 
et  nobis  vitam  serware 
pouit.    (epist  1, 10.  p«  29). 
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beibniz. 
eeUiy  nunc  dispUeeai  et 
hine  yuicyuid  ab  homu 
num  maribuM  abludai^  itO" 
Hm  pro  ridiculo  itigue 
inepio  habeaiur.  ESrunt 
proinde  examinandi  m- 
gillaitm  locarnm^  in  qui- 
itti  degimuij  mores,  ut  ex* 
pl&raium  Atibeamus  quom^' 
gue  sunt  imitandi^  ne  cum 
t^endum  erit  unquam  du- 
bü  stmus^  sola.enim  du* 
Hiatio  aegritudinem  et 
poemtenii€tm  parit. 


CartesiuB. 


Fidendum  auiem^  ut  nos 
gubernemus  iuxta  opinio^ 
nes  quam  maxime  mode- 
ratas  et  ab  omni  extremis 
tote  remotas. 


Bis  nihil  est  quod  ad- 
wj  nisi  quod  examinan" 
di  sint  sigiiiatim  locorum 
in  quibus  degimus  moresj 
ut  exploratum  habeamus 
quousque  imitandi  sint}  et 
quanquam  certas  de  om^ 
nibus  demonstrationes  ha- 
bere nequeamus^  debemus 
tarnen  nos  determit^are^ 
eitsque  de  rebus  y  quae 
94SU  veniunty  opiniones 
ampUeti^  quae  nobis  veri- 
simülimae  videantur^  uty 
cum  agendum  eritj  nun- 
quam  dubii  simus;  sola 
enim  dubitatio  aegritudi- 
nem  et  poenitentiam  parit. 
(epist.  I,  7.  p,  17). 

Prima  erat  {regula)y  ut 

ine  in  ceierii 

Omnibus gubemarem  iuxta 
opiniones  quam  maxime 
moderatasj  atque  ab  omni 
extremitate  remotas.  (de 
inethodo  3.  p.  14). 


ühde  aliis  quoque  indica- 
himus  non  optima  in  se 
oe  perfectissüna,  sed  ipsis 

Trendelenbarg,  histor.  Beitr.  zur  Philos.    Bd.  11. 


14 
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uiiiüiimay  ae  capiui  audi- 
eniifsm  aecofn$nodata  y  ne 
nosmei  ipsos  prostüuunnus, 
NoMtra  enim  maxime  in- 
^hfr^t  iäd  tHquG^  eerte 
ntni)  it  tmlgo^  nne  fuo 
ffivere  htm  po$»imu»y  aeM- 
mori. 

tfovemlum  ^Ham^  ne  pro- 
fn$$sionau$   fueih   n^bü 

nii»  enim  in  munih  vieitn- 
tfMüniiut  obni»»ia  wmi, 
im  ut^  '^umi  h^die  ^opH- 
nifiM»,  irevi^  muiaiö  rerwn 
wtittu^  peaimum  t^HMeri 
poiiü.  N^c  d^fnifi^e  in 
•puUiotM  oHfuid  reför- 
^iore  umemus;  nihil  eniin 
B  vulgo  a€gtiu$  f&ttuty 
yw»m  eBTum  mutoHo  ^ui- 
öus  assuevit  CaeM^iM 
eef*io  ntfiis  permamm  e§s€ 
*  dieöety  via»  iustas  ei  hone- 
$ta9  eMte  wnnium  iniiM- 
nm9  ei  uN/ieeimasy  mnxi^ 
nutm^ue  mnnium  eeee  aitu- 
tiumy  nuHa  oittMa  nii. 


6.  Tarn  aretimi  eue  unio- 
nem  inier  animam  et  cor- 


CiiHtßSiiis. 


Ei  qmdem  int0r  ^ea^e- 
mm  ma$y  ^e^  ut  Ha  */»- 
^Uf*r^  dinier  nSmieinii»^ 
^epanebmm  prM9iiw§tone§ 
nmnee,  fnOuB  nehiemei 
ipsiß  libenmeih  müimmduBe 
posiea  tfo/uniaiis  adimi- 
mus,  (de  inethodo  3. 
p.  15). 


—  esse  maxin^tm  Miuii0m 
nutla  prarsus  asifsiia  uti. 
(epist.  I,  10.  p.  29). 
Z«  vergtoiehen  ist:  - 
Primae  atitem<:arpmris 
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fuue  ulifuwt  csrf^QrA»  i»«- 
tu»  ^  meutUe  uetate  comi- 
t0t«etunt^  üloM  £iimn  nunc 
comitentur. 


Itapie  eo$dem  motu»  ab 
externa  quacunque  causa 
in  corpore  iterum  excita^ 
toM  emdem  etiam  in  anima 
cogitationes  reducere^  et 
vicisiim  easdem  cogitatio- 
nei  recurrentes  eosdem 
etiwn  motu»  denno  pro- 
dneere. 

Prodest  tarnen  Mcire^ 
fjuod  licet  hi  motu»  ani- 
m  et  corporis  natura  et 
tüiuuetudine  sie  iuneti 
iinty  posse  tarnen  per  ha- 
bitum  separari  et  iungi 
(diu  tfulde  differentibus. 


ünde  evidens  »e»t^  etiam 
^0«  ip$o»^  gm  imhecilliores 
mimas  hidfenty^^Mse  acjgjm- 
^ere  imperium  absointisii- 


Gaistesii«. 
ab  joriu  .c4^git4Uione»  sw~ 
Mira»  ßie  comi£atae  »unt^ 
de&uerunt  »ine  dubio  ar- 
ctiu»  cum  Uli»  im^i^ 
quam  illae  quae  ea»  po»t' 
modum  comitantur,  ^epist. 
I,  35.  p,  72.  iafr.). 
—  ut  euedem  di»p4f»iti4me» 
i»  illoalia»  redetmte» eau- 
dem  iu  ammam  cogitatio- 
fiem  reducant^  et  vici»sim 
ut  eudem  cogitatio  r^cur-r 
reuM  pr4»eparet  corpu»  a4 
emidem  ditp^itionem  .ac- 
cipiendam^  {&^.  ly  35. 
p.  72). 

Prodest  ttiam  tcire^ 
qMod  et»i  motu»  tarn  gla»r 
diä  quamtpirituumM  ct-^ 
rebriy  qm  repraesentant 
animete  certa  quaedam 
obiecta^  »int  naturaiiter 
iuneti  cum  ii»  qui  exd- 
taut  in  Ula  gtia»dam  pa»- 
»ione»,  po»»int  tarnen  per 
habitum  inde  »eparari  et 
iungi  aiii»  valde  diffe» 
rentibu».  (de  passion.  II, 
50.  p.  25). 

eviden»  e»ty  -»  -^  eo»  ip» 
»o»y  qui  imbecilliore»  ani- 
mos  Aabentj  po»se  acqm." 
rere  imperium  ab»olnti»»i', 
14* 
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Leibniz. 
m$im  in  omne$  $ua$  pa$$iO' 
ne»y  »i  s€fti$  induntriae  ad- 
kibeant. 


Quae  licet  initio  male* 
gtiaima  videantur^  con- 
iuetudine  tarnen  sunt  du/- 
ciisima;  Utile  autem  erity 
guitmdiu  nullis  pä$$iom- 
bus  agitamuTj  nt  no$  ip- 
$0$  exerceamus  in  conii- 
derandis  Aonii  et  malis^ 
qüae  toto  vitae  nostrae 
eursu  nobis  obtingere  poe- 
iunty  iu$tumque  earum 
pretium  ponderemus^  ut 
deineep»  de  Uli»  tolida 
iudidia  formemuSj  fir- 
miterque  itatuamui  haec 
fugere  et  illa  quaerere^ 
non  obstantibu»  cogita^ 
tianibuM  aut  rationibtis 
novis^  qua»  pa»»ione»  no- 
bi»  »uggerere  po»»unt, 
Quia  enim  non  po»»umu» 
ad  unum  et  idem  animum 
perpetuo  advertere^  hinc 
ßty  ut  quantumeunque 
elarae  et  evidente»  fiant 
ratione»  quae  aliquinn  nO' 
bi»  veritatem  »ua»erunty 
mox  tarnen  fal»i»  »pede- 


CartesittB.  . 
mum  in  amf^»  »ua»  pa»»iO' 
ne»y  »i  »at  indu»triae  adki^ 
beretur  ad  eo»  in»tituen' 
do»  et  dirigendo».  (de  pas- 
sion.  II,  50.  p.  26). 


-r-  quia  non  po»»umu»  ad 
unum  et  idem  animtm» 
perpetuo  advertere^  fieri 
pote»tj  ut  quantumeunque 
elarae  et  evidentes  fue- 
rint  ratione»^  quae  oR^ 
quam  nobi»  antehae  veri- 
tatem    »ua»erunt^    po»tea 
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Lieibniz« 
bm  ab  ea  credenda  ahdu^ 
camtsrj  ni^i  erebra  medu 
uaione    in    habitum   con* 
verterimuM. 


Par$  III. 

De  anifni  tranguilli- 

täte. 

Anifni  tranguillitas 
e»t  mentis  gaudium  et  «a- 
tu f actio  interna^  produ* 
cem  in  f9obis  9%fmmam  ae 
tfdidi$$imüm  vitae  noMtrae 
voluptatem,  Ut  autem  di^ 
icamui  bene  dirigere  cupi* 
Jüatemy  ut  ad  ea  paroitam 
ie  extendat^  guae  effidunt^ 
ut  ex  mnnibui  laetitia  per* 
eipiatur^  eeguentei  atmo^ 
uaionee  erunt  ob^ervau' 
(he: 

1.  Inter  re$  qua$  de^ 
^iAerare  po$$umu$^  $unt 
fnae  omnino  a  nobis 
pendent^  guae  ei  ex  ver0 
hmi  eognitione  procedant 
et  ad  no$  perfeetiorei  red' 
dendos  fadant^  non  po$' 
iunt  nimii  fervide  «fm- 
äerari^  eo  guod  ea^  guae 
od  bonum  tantum  tendunt^ 


CartesiuB. 
tarnen  fal$ie  speciebus  ab 
ea  credenda  abducamur^ 
nisi  longa  et  erebra  me^ 
ditatione  iUam  menti  no^ 
$trae  ita  infixam  Aabea^ 
mnsj  ut  in  Aabitum  fu0rit 
co$wer$a.  (epirt.  I>  7*  p»  18). 


WahroclMiififidi  aus  bei- 
läufigen AmflMRuiipQii  w 
samineDgesetzt.  ygt  ep«  I» 
1.  p.  2.  Z.  11. 


—  guoad  res  guae  ex  no- 
bisßolis  pendenty  ide$tex 
uoMtro  libero  arbitrio^  Muf^ 
ficit  ^cirey  ea$  e$$e  bonae^ 
ut  non  poisint  nimis  fer^ 
fdde  de$iderariy  eo  guod 
$it  virtutem^  $eetari  .res 
bonas  faeere  guae  a  nobis 
pendenty  nee  possit  nimis 
fervide    virtus   desidfra^ 
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Leibniz. 
f/uo  vekementiüra  eo  me» 

qnae  vero  nult0  modo 
a  nobi»  pendeni  qtmH^ 
tumvi$  honet  quetmt  esse^ 
msnquam  fervide  appe» 
ten€k$  sunty  non  ^ohtrn 
quia  poMunt  non  inveniri 
et  eo  magU  crtidare  quo 
veAementiu»  ea  concupu 
verimuB^  ven$m  praecipue 
ijfda  oeewptmdo  no$tra$ 
cogitaii0ne9  mentem  ntti* 
diumque  no^irum  abdu" 
cant  ab  Ulis  rebus  ^  qua- 
rum  (xcquisitio  pendet  a 
nobi»,'  proderit  guoque 
hicy  si  nobiscum  reptite» 
mus^  quody  exceptio  Ulis 
rebus  y  qua*  .  Deus  per 
suum  decretfim  a  nostro 
libero  arbitrio  depetidere 
voluerity  impossibile  sit^ 
aHquid  pro^enire  ^io 
modo  quam  ab  aeiertio 
determinamt  haee  provu 
dentia^ 


id^ue  quod  sie  evenit^  ideo 
opHmwm  09  iusHssimum 
esse^  adoo  ut  non  ahsque 
gnm  erroro  eupere  pos* 


Cartesivis. 
ri.     {de   passioD.  II,  i44. 
p.  64). 

Quod  ad  ea,  qiMe  nutlo 
modo  a  nobis  pendent^ 
quantumvis  bona  qtseant 
essey  nunquam  fervide 
appetenda  sunt:  non  so» 
lum  quia  possunt  non 
evenirey  et  iia  nos  ea 
magis  cruoiare  quo  vehe» 
mentius  ea  eoneupiperi- 
musj  iferum  prttecipne  quia 
oeeupand^  nostras  eogitet^ 
tioneSy  etbdueuni  Studium 
nostrum  a  rebuf  iliis  qua» 
rum  aequisitio  pendet  0nO' 
bi»^  Stint  autem  du0  re* 
media  gei^ralia  eon^a  kos 
vanas  c^piditaiet.  Pri^ 
mum  est  generositas^  de 
qua  postea.  Seoundum 
esty  quod  saepe  deiemus 
refleetere  animum  ad  pro^ 
pidenHam  dtvinam^  et  eo^ 
gitare  impossibile  esse  ali^ 
quid  evenire  oHo  moda 
qu€im  ab  aeterno  determs-- 
novit  kaee  Providentia.  (4e 
passira.  II,  145.  p.  64). 


adeo  fit  absqme  error e  cn- 
pere  non  possimue  ui  alu 
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»mMSj  ut  qliier  ^^eH$ut, 
nfic  ^wß  ita  a^cidoit  tri» 
itariy  muUo  mmus  que» 
rimmi0M  Mm  in$Utuere. 
Vep^m  fHi^  maißr  /ww-^ 

^jr(^^^  ad  r^y  ^^Hte  t^^ 

tllu  idy  q¥od  fHm  nUi  Oi 
nobi$  pendet^  ut  ad  id  «o- 
lum  noMtrant  cupiditdiem 
protendamu$.  Et  quoad 
residuunty  etsi  eifis  Sficces" 
süm  censere  debeamu$  fa^ 
talem  et  immutabüem^  nee 
circa  illud  %e  occupet  nO' 
stra  cupiditiMy  conside^ 
rat^dße  ta$^^  §m9f  r^tio- 
nesy  ex  quihin  plu»  vef 
minus  sperari  possit^  ut 
im^m^^  dUr^gemü^  na- 

ftrif  actimhh' 

atque  HC 
ßi  0j  ftf 0|ff ai9»  «fef fcfer^V 
rifffi  m^tror^m  i^pleti(^ 
tm  HH^  <*  n9iH  pendßt^ 
Bfmper  n^i*  phWf^  f f?^. 
factionem  dare  poiSffff. 


C<urte«iufi. 
ter  eveniat.  (de  passion.  II, 
146.  p.  65). 


Sed  quda  maier  p^r^ 
eupidito^'m  noMitrefrum  $^ 
^xfef^dit  ad  r#«  /«kv^  t%* 
tae  ^  müs  mm  pmdl^mtf 
^^c  t^ijk^  0b  ^a^y  dßk^ 
mu9  ^sac(e  di^t^i^^^  m 
Ulis  id  quod  non  nisi  a 
mbis  pfinde^y  pt^  $4  %^, 

priOeßi^am^*  M^  y««wwf 
r^^idnmh  ^i  ^m  ^^mn^ 

efrc0  iii^d  $e  9^^ft^ 
nostra  cMp44i^^  ^withh 

«^  m  flffff*w  pim  vH 
minm  ^per0ri  ppmfj  frt 

§tr4§  oetiomiM^'  (dfi  fM- 
mn.  II,  m,  p.  6$). 

ex^rcem^  W  din^ndipm 
fati  ä  f4fr4un09  «#^«^V 
mu»  fädle  in  dirigendi$ 
nestri»  cupiditatibu$  tidi 
modo^  ut  queniam  eorum 
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2.  Säptentis  esse^  se  for- 
tunae  imperio  itatuö- 
dueerej  ut  licet  Ulis  quße 
$e»e  offerunl  commodi$ 
amplectendi$  nen  desit^ 
tarnen  putet  minime  $e 
infelic^m^  si  denegeninr^ 

atque  Um  re$i$tendo  aut 
permittendo  duplici  frue^ 
tur  voluptaie  nutgtMque 
gu9t(Ait  hmu$  vit4$e  dul- 
eedinesj  in  quibus  cdius^ 
non  reete  adkibiti»y  aeer^ 
bi$$ima  potest  ac  emttra 
quaeque  experiri. 

3.  Con»iderafHk$e»tmen' 
ti$  noBtrae  {hoc  est  sub» 
»tahtii$e  quae  in  nobi%  con- 
seiaest)  natura  quatenus 
absque  corpore  consistet 
atque  illö  longe  nobilior 
est  et  innumerarum  quae 
in  hoc  tfita  non  occurrunt 
voluptatum  capax.  ' 


^  Hinc  enim  nos  ut  immor' 
ttde$  considerando  summon 


Cartesius. 
nam   stttisfactionem   dare 
possint.     (de   jlasfiion.   II, 
146.  p.  66). 

et  $apienti$  esie^  se 

yortfinae  imperio  ita  sub- 
ducerey  ut  licet  iis^  quae 
$ese  offerunty  eommodi» 
amplectendi$  non  desity  tis- 
men  minime  putet  $e  in^ 
felicem  essCy  »i  denegen^ 
tur.  (epist.  I,  14.  p.  37). 


Vgl.  princip.  philos,  I,  9. 
p.  2. 

—  qtiod  venit  cognoscen* 
dum^  est  animae  nottrae 
natura^  qu€$tenu$  ah$que 
corpore  subsistit  atque 
Ulis  longe  nobilior  est  et 
innumerarumy  quae  in  hac 
tfita  non  occfirrunty  volup- 
tatum  capäx.  (epist  I,  7. 
p.  16). 

Hinc  enim  $e  ut  immor- 
tales  considerando  summa- 
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Leibniz. 
rumque  voluptattun  cupa* 
€e$y  inde  autem  nos  mer^ 
talibu»  et  cadueis  corporis 
iusj  mnltu  inßrmitatibus 
obnöxii9^  et  p€mco%  intra 
annosperiturisy  coniunctos 
esse^  equidem  nihil  omitte- 
muäj  quo  nobi$  fortunam 
in  hoc  vita .  a^quam  red* 
damu»^  de  eaetero  tarnen^ 
ewnparatione  aeternita» 
tisy  iae  vita  non  magi$ 
affici  debemu»^  quam  si 
comoediarum  exitum  spe^ 
ctemus. 

4.  Deum  e$$e  cogite» 
mu»^  hoc  est  en»  summe 
perfectum^  a  quo  rerum 
omnium  existentia  »ingu* 
lis  momentis  dependet^  qui 
una  cogitatione  quicquid 
fuit^  est^  erity  aut  es$e 
potest  tuetUTj  euius  perfe^ 
ctione»  sunt  infinitae^  po* 
testas  immensa^  decreta  in» 
fallibiiia;  hac  enim  r«- 
tiane  docemur^  casus  no^ 
stros  aequo  mUmo  acci- 
pere  utpote  a  Deo  nobis 
haud  temer e  immissos^  et 
quia  verum  amori»  obie» 
etum  est  perfectio^  siquan^ 
do  mentem  nostram  adeius 


CQ.rte6iu8. 
rumque  voluptatum  capa* 
ces^  inde  autem  se  mor» 
tfdibus  et  caduds  corpori-^ 
bus  multis  inßrmitatihui 
obnoxiisy  paucosque  intra 
annos  periturisj  coniun-^ 
ctos  esse^  nihil  quidem 
omittunty  quo  fortunam  si^ 
bi  in  hac  vita  aequam  red» 
dere  conentur\  sedilla  ta^ 
men  respectu  aeternitatis 
non  est  Ulis  tanti^  quin 
eius  non-  secus  quam  eo» 
moediarum  exitum  spe» 
ctent.  (ep,  I,  28.  p.  58). 
■ —  prima  et  praecipua  {vC' 
ritas)  est  Deum  esse^  a 
quo  omnia  pendentj  cuius 
perfectiones  sunt  infinit 
tae,  potestas  immenm^  de* 
ereta  infallihiiia:  hae  enim 
ratione  docemur^  casus  no- 
stros  omnes  aequo  animo 
acciperey  utpote  a  Deo 
nobis  haud  temere  immis^ 
SOS ;  et  quia  verum  amoris 
obiectum  est  perfectio^  si 


ad  nifturam  eius  specu- 
Itxndam  elevamusy  nos  ad 
eius  amorem  naturaliter 
tarn  proclives  deprehendi» 
musy  ut  ex  nostris  etiam 


Digitized  by  VjOOQ IC 


218 


fAoiuritm  spectMdam  eleva* 

(jhf^rehendimH^^  ut  ex  n^^ 

gauMum  pereipßamu$^  re* 
fiu$0H$e8  ^luntaiem  eiu». 
impi^ri  A^  ip^Q  q^umf  m 
iÜM  imi4fmu$. 

[Detm  €0fi$4deremm  u^ 
JSu0  »umme  p^/ectumy 
hw  0se  ^9fnis  p^rfecti(me$ 
uuilum  termwum  iftt^^ 
vm^^   k4HQ  enim  ehr^m 

fiety  mfk  mi^u»  refmgnare 
cftgiiare  H^um  (kao  est 
em  $um^n0  perfettuni^  wi 
^§4f    exi^tentiß  (äö<?   e^t 

^tmi  ((esit  ^iqua  p^rfß^ 
ctio)^  qugm  eogit4$r0  m^n^ 
Um  mi  ffß9i$  vatiü.  Ex 
hoc     emtn     §ßia    aiifgne 

mm  lißum  ^xüterej  ^rit^ 
qu0  nebu  H0i^  minus  per 
se  naitum^  Mm  necessariß 
ad  ifh^m  ^Hti^  ^umme  p^^ 
f^eti  periinere  e.xü^H" 
tnxm^  quam  a§f^  id^am  ^i' 
€um^  fiumßfi  ^^tßgurm 
pertin0p^y  fu§dm  #«  c/«ri? 
peroipimu9. 


aXfiü;ti0mfm      gmdium 
pereipigmmy     r^puUmi^ 

eidamm*  (ep*  l»  7«  f^  \^ 


—  adeo  ut  non  n^^H 
rfpuguet  ^0gi(af4^  Peum 
(4^  ^$t  ^$  mmme  p^- 
f^tm^  oui  desit  fxisf^^ 
tia  {ipo  0i(  fi#f'  df^i;  0f4r 
qu0  p^rfmm)  ll^m  «?- 


»e^  minu$  ofgrii  et  ffkfw^ 
ae  in^Uiga  <ßd  ^^  (fis- 
tis  wm^w  p^fec^\  n0im- 
ram  per^i»^r0  ^  ^^mp^ 
^xi^aty  fuam  id  fMo4  4§ 

dßmQn^^ti  0if  nm  Mmm 
a^t^^mm  mt^r^m  et^im 
f^ifffinfre.  (wM5dilttVfPr3Jf)» 
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l/nde    WjWf//,    qm$tutm 

ihu^  »itj  fHontum  naiu* 

rae  noHrue  fert  infirmi* 

U^y  agnoMeenm»;  ad  ideam 

tum  re$pici^nte9  invetUe'» 
mu»  j^r^videntime  ein» 
meiremm$m4pt0m     €xt0m^ 

gÜmHmie  fuiefuid  fuifi^ 
e$ij  eri$  mut  &$$€  j^^ierii  in-^ 
tu€$»r^  deeret^rum  tj»- 
falHhilem  eertitudi* 
nemj  fmae  neffmMfuam 
mu$ari  /NMtfi^i»^,  p^ten-' 
ii00  immensms  tfires^ 
fU0$  fferspecim  kmbebimu§^ 
§i  dß  Bm  operibm^  digne^ 
UmtmmmuB  t^mimmfue  iUam 
d0  id^0  umtß^r$i  idemm  Aa^ 
k0mmu9^  quam  praeiianie^ 
pkUüBophi  t^eres  n9vi^ 
fu0  mUm9  etmeeperej 
C9giiemm9que  t^mta^  moHä 
exivt^uHmn  $$ttgulis  mon 
m^mtis  ai  00  dependere. 
B^rum  itaque  mnmum 
cßtuidertfHö  hemmem  e^ 
rum  pnAe  gnamm  tanta 
gaudio  perfundety  ut  iam 
uaig  se  vixiue  eurbitruhin 
ru$  jfV,  ^jr  fUi»  tai^s  ti  eem 
g$tarionf$  i}eu$  4ndul$0m 


Cartesitii. 


Sed  $i  iasuper  oHendm'^ 
mfu  ad  ifi/MtudÜMm  p^ 
tentiae  eims^  per  quam  tarn 
mutia  eream^^quwwin  pas% 
sumuB  minima  y  ad  pr^td^' 
deniiae  ein»  es^en$i0»€my 
qua  ßt  ui  uuica  e^giUh 
tiame  quiequid  fuit^  est^ 
erity  out  eue  poHMt^  in- 
tueoinr^  ad  deeir^torum 
eiu$  infaUibilitatem^  quae 
quamquam  liberum  uo- 
$irum  arbitrium  non  erer^ 
tmUy  nequaquam  tarnen 
mutari  pe9$m$t;  *^  •<< 


karum  ommum  rerum  me^ 
ditatie  A&minem  earum 
prebe  gnarum  tant0  gaU' 
dia  perßmdet^  ut  iam  9e 
$aU$  pixiss0  arbitrafU'^ 
ru$  jfV,  quüd  eiutmadi  ctf« 
gmütfnei  lkm$  HH  indulm 


Digitized  by  VjOOQ IC 


220 


Leibniz. 
rit.  Et  quoniayi  verum 
amorh  oüectum  e$t  per- 
fectio^  $i  quando  mentem 
$uam  ad  naturam  eiu$ 
specfilandam  elevat^  »e 
ad  eiu$  amorem  natu» 
raliter  tarn  proclivem  de^ 
prehendity  ut  ex  suis 
etiam  afflictionibus  gau* 
dium  percipiat^  reputans 
voluntatem  eiu$  hoc  ipso 
impleri^  seque  ctim  itlo 
voluniate  sua  coniungens 
tarn  perfecte  eum  amat^ 
ut  nihil  prius  habeat  in 
votisy  quam  ut  Dei  volun* 
tos  fiat\ 

Inde  fit^  ut  talia  eonsi* 
der  ans  mortem  ^  dolores^ 
aerumnas  meiere  desinat^ 
cum  sciat  nihil  posse  sibi 
accidere^  quod  non  Deus 
decreverit  divinumque  il^ 
lud  decretum  tam  iustum 
ac  necessarium  existimetj 
tamque  se  Uli  subiici  de^ 
bere  perspectum  habeat^ 
ut  etiam  eum  ab  illo  mar* 
tem  aut  aliquid  mali  ex* 
pectaty  etiamsi  {quod  im» 
possibile  est)  supponere» 
tur  posse  ^  tamen  noUet 
immutare.     Sed  si  mala 


Cartesius. 
serity  nedum  ut  erga  illum 
tam  iniquus  sit  et  ingra* 
tusy  ut  locum  eius  oeeu^ 
pare  cupiats  seque  eum 
illo  voluntate  sua  eoniun» 
genSy  tam  perfeete  eum 
amat^  ut  nihil  prius  ha* 
beat  in  votis^  quam  ut  Dei 
voluntas  fiat;  unde  fit  ui 
mortem  y  dolores  f  aerum^ 
nas  metuere  desinat,  euns 
seiat  nihil  posse  sibi  aeei' 
dere^  nisi  quod  Deus  de» 
ereverit;  divinumque  hoc 
deeretum  tantopere  rnrnst^ 
tamque  iustum  et  necesset^ 
rium  existimatj  habetque 
ita  perspectum  se  iUi  subita 
ei  debere^  ut  etiam  eum  ab 
illo  mortem^  aut  aliud  quid 
midi  expectai^  si  per  im^ 
possibilem  hypothesim  es^ 
set  penes  ipsum^  haud  tf^. 
let  tamen  illud  immutare. 
Sed  si  mala  aut  ealamita^ 
tes  non  refugity  quippe 
quae  sibi  a  Providentia 
divina  immittantur^  eerte 
longe  minus  bona  repfs- 
diat^  licitofsque  voluptatesy 
quibus  in  hac  vita  frui 
potest^  cum  ab  eadem  etiam 
Providentia     profieisean- 
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Leibniz. 
calamitifteBpse  non  refu- 
git^  quippe  quae  tibi  a 
protfidentia  immittuntur^ 
eerte  lange  minu»  bona 
repudiat  licita$qne  volu- 
ptatesy  guibiU  in  A€$c  vita 
frui  poteut^  cum  ab  ea* 
dem  Providentia  profiei^ 
%€antur^  atque  ita  dum  bo- 
na laetus  amplectitur^  ma* 
lorum  omnium  metu  va- 
euuiy  $uo  in  Deum  amore 
beatur. 

5.  Üt  aecurate  eoneiet 
guanti  $it  quidlibet  ad 
beaHtudinem  noetram^  at" 
tendendum  e$ty  ex  ijui* 
buenam  cau$it  volu* 
pta$  no$tra  oriatur; 
huiuM  enim  potiitimum  rei 
eogniüo  virtuti»  exerci- 
tium  faeüiu%  effieere  po-^ 
teBt.  Smendum  est  ita- 
fue^  omne»  animae  no- 
$trae  aetionesy  quae  aü- 
quid  nobis  perfectionis 
aequirunt^  seeundum  vir- 
tutem  essej  totam  autem 
voluptatem  nostram  posi- 
tarn  e$$e  in  perfectionis 
alicuius  nostrae  consden- 
tia^  quo  posito  sequitur^ 
nullam  unquam  virtutem 


Cartesiiw. 
tur\  atque  ita  dum  bona 
laetus  amplectkur^  malo* 
rum  omnium  metu  pocutis^ 
suo  in  Deum  amare  per^ 
fecte  beatus  efficitur. 
(epist  I,  35.  p.  75). 


Sed  ut  aecurate  constet 
quanti  sit  quidlibet  ad 
beatitudinem  nostram^  at- 
tendendum  est  quibusnam 
ejt  causis  voluptas  nostra 
oriatur^  huius  enim  po- 
tissimum  rei  cognitio  vir^ 
tutis  exercitium  facilius 
effieere  potest.  Omnes 
porro  animae  nostrae 
aetiones  quae  aliquid  no- 
bis  perfectionis  acqui- 
rfsnt^  seeundum  tfirtutem 
sunt^  tota  autem  nostra 
voluptas  posita  est  tan* 
tum  in  perfectionis  ali- 
euius  nostrae  conscientia. 
Sic  nullam  unquam  vir- 
tutem exercere  possumus^ 
hoc  est^  nunquam  pössu* 
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mwuquam  ßeri  fm^»e  m  i»9- 
Hg  Mjn^d  raüii  diekU^  fmn 
id  no§  tt^iffimf^  prefmi* 
dat. 

Unde  pm^ihiU  est  ex 
labore  et  cura  multo  mtno» 
rem  quam  ex  risu  et  guu 
ete  voluptatem  percipi, 

Sie  etiam  quo  difficUio- 
re$  superatu  sunt  affectu$ 
nostri^  hoc  maiore  animum 
^f9lMpiaisd»^deMt;ei^  enim 
me^  mmjedmo  vUeefytmen^ 
J«,  99mii0atfireM  e^x^mdri. 

Sie  detdfue  generatim 
^MeeimtHT  mtem»  pefmetM- 
sesnd0  affectm»  in  ^e  qua- 
4e$eunque  eommkü^feri^  mo- 
d9  maneat  eins  in  illes 
in^ferium. 

JffUli  quofue  hine  even- ' 
iuM  adeo  tri$tes  sf^nt^ 
et  vnlgi  imUeie  absolute 
mali^  ex  fuiius  non  rati' 
mds  9pe  aUquid  utHiiatis 
•pereiqsi  ^99Sit^  quiqf/e  ul- 
iäm.  4Mere  pmsint  fMcen- 
di  animae  nMtrae  vim^ 
mi^dotMoHs  se$npef*que  hu- 
jb^mt   apssd  te  unde  eim- 


mus  agere  id  qM<odnM^ra 
noHs  rati^  agendstm  s^m^ 
dei^  quin  id  ipsum  n^ 
^f«k$pta$e  perfnndat.  (e^ 
J,  6.  p.  13). 

Sie  etumi  peie^  ex  fle^ 
tu  et  lab^^^  madt^  maier 
quam  ex  risu  et  qfuete 
^eiuptas  pereipi.  (ef .  I,  S. 
]i.  20). 

—  malesti  fuidem  ^unt 
ifientpariM  prmid  kabi^ß^ 
sed  tam^n  superabües  imo 
eteo  maieri  volsiptate  ani- 
mam  per/undti^  quo  sm- 
peratu  d^ßcHiofse»  fm^ 
rmt^  (ep.  I,  <6*  fi.  18)* 
et  ^generatim  oUeetaiut 
per^eniiseenda^tf/eetus  i» 
<ee  ji^akmunque  ^omme- 
tferi^  modo  maneat  eius 
in  üios  imperinm.    (ef).!» 

a  p.  20). 


certum  est  om- 

nes  tumuUus  quijdiand^ 
veniunt  nuliam  tdm  ba^ 
bere  noeendi  animae  nO" 
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renteMj      apparent    $aepe 

flU$w9i*W9%  IfMMMfAH  'MMf^MflÜ- 

<fm^  ^sfft^mndmm  ine  wpe- 
eie  ^Imtmm    ^dedpimmmr) 

itne    pef^f€€t49ni9    4ümn 


Ct  "üafüeitmima  n^tra 
ferfMie  eantenia  «tV,  m- 

-0t^«ftß  mim  4ta  agit^  ut 


CwtonuB» 
-äirae^  Tnmh  $aiü  setnper 
JM^af  ttpml  96  mnde  com^ 
4tmtm  sit^  §ed  p9tHii  mu^ 
-gere  ein»  laeiiHam^  eo 
-fnod  übMervmiM  $e  at  OKm 
l€tedi  non  pM$e^  id  ei 
4$d  ««MM»  perfeeiianem  eö- 
gnewemhnn  in$ermat.  {ie 
pasBion.  II)  148.  p«  €7). 

Sae  m^em  {tfoiupiateg) 
imaginatiani  %e  eanfuie 
Offerenten^  apparent  sae^ 
pe  längs  maiare»^  qtmm 
Teffer»  mwt^  praeMertim 
^mtequam  pmMeontur;  4d 
fuod  mahrum  mtmium 
emniumfue  tdtae  err^- 
rmmorig^e^t  N^tmiuxta 
-rmHüm*  w^egulam  quoidi» 
het  volmptm»  ex  -m^tgtmtu- 
dine  peffeetiams  iUmn 
pr»ducenti9  ewm^  metien- 
da;  at^ue  ita  eas  ftMrum 
caumte  mubit  clare  c«gni- 
tae  sunt^  -  solemus  ae^ti- 
more.    (ep.  I,  %.  p,  13  f.). 

üt  autem  anima  nastra 
4iu  eoutenta  «eV,  tmhil 
äli0d  deiet  quam  tfirtu- 
-tem  esFoete  seetari,  fttti- 
enngue  ^nim  iia  vixit^  ut 
'ea»9üienMa  mu  expr^bra- 
re  ei  ne^ieut  4p$um  un- 
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<  Leibniz. 
tjuam  neglexU^e  ea  fa* 
cere^  quae  meliora  indi- 
cavit  {guod  e$t  sectaH  vir- 
tuiem)^  inde  habet  satis^ 
facHonem^  gnae  tarn  po- 
ten$  est  ad  effidendam 
felicüatem^  ut  molentio- 
res  etiam  affeetuum  motus 
nunquam  $at  htAeant  rf- 
rium  ad  turbandam  ammi 
tranguiiiitatem. 

EpiloguM. 
Haec  in  habitum  con' 
versa  gener ant  g ene ra- 
st täte  m^  gaae  efficit^  ut 
hämo  se  existimet  quan- 
ttim  potest  legitime,  Haec 
autem  in  eo  consistit^  par^ 
tim  ut  norit  nihil  revera 
suum  esse  excepta  hoc  li- 
bera  dispositione  suarum 
voluntatum^  nee  se  lau- 
dari  aut  vituperari  de- 
bere  nisi  quod  illa  bene 
aut  male  utatur^  partim- 
que  quod  sentiat  in  se  ipso 
ßrmum  ac  constems  pro- 
positum  ea  bene  utendi^ 
idest  nunquam  earendi  vo- 
luntate^  suscipiendi  et  exe- 
quendi  omnia  quae  iudiea- 
verit  meliora  esse^    quod 


Cartesiitf. 
quam  neglexisse  ea  fa- 
cere  quae  meliora  esse 
iudicavitj  {quod  hie  voeo 
sectari  virtutem)  inde  per- 
cipit  saiisfactionem^  quae 
tarn  potens  est  ad  eum  fe- 
lieem  reddendum^  ut  vio- 
lentiores  motus  affeetuum 
nunquam  sat  habeant  m- 
rium  ad  turbandam  trän- 
quillitatem  animae  ipsius. 
(de  passion.  II,  148.  p*  67). 

Sie  eredo  veram  gene» 
rositatem  quae  effieit^  ut 
hämo  se  existimet  quan- 
tum  potest  legitime^  in  eo 
solum  consistere ,  partim 
quod  norit  nihil  revera 
suum. esse  exeepta  hae  li- 
bera  dispositione  suarum 
voluntatum^  nee  eur  de- 
beat  laudari  vel  vitupe- 
rari^ nisi  quod  illa, bene 
vel  male  utitur^  partim 
quod  sentiiUin  se  ipso  fir- 
mum  et  constans  pröposi- 
tum  ea  bene  utendi^  id 
est  nunquam  earendi  vo- 
luntate  susdpiendi  et  exe- 
quendi  omnia  quae  iudi- 
eaverit  meliora  esse^  quod 
est  perfeete  sequi  virtu- 
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Leilmix. 
eU  f erfette  tequi  virtu- 
fem.  Qui  hoc  de  ee  no» 
runi  et  sentiuntj  Uli  uiH 
faeüe  persuadent^  singu- 
loa  alieu  Aamine»  idem  de 
se  ipeie  eenHre  out  een" 
tire  posie^  quonutm  in  eo 
nihil  e$ty  quod  ab  alio  et 
nofi  ab  ip$i$  pendeat.  Id" 
eireo  neminem  unquam 
eantemnent^  et  etsi  vide- 
ant  ali&s  adaßittere  $pAal' 
mata^  quae  OMtendunt  ee* 
rum  imbeeillitatem  ^  $unt 
tarnen  praniore$  ^  ad  ea$ 
ejpeueandoBj  quam  earpen^ 
nbt,  ^  ad  eredendum^  eee 
patius  ex  notitiae  quam 
ionae  voluntatis  defeetu 
peeeare^  et  quamtHM  odio 
habeant  fntia^  non  ideo 
tarnen  oderunt  eoM^  quos 
Ulis  vident  obnoxios^  $ed 
ielum  eorum  mi$erentur. 
Je  prm^  nan  $e  putant 
multo  inferior e$  iis^  qui 
plura  bona  af4t  Aonoree 
fo$ndent^  aut  qui  ingeniOy 
0ruditiene^  formmve  priMe* 
pottenty  vel  alioe  eaeteroe 
tuperani  in  alii$  quibue^ 
dam  perfeetionibue  y  ita 
nee  se    multo  superioree 

Tr«ad«l«nborg,  bistor.  Beitr.  svr  PhiloB. 


CartesiiM. 
tem.  (de  passion.  III,  153. 
p.  69).  Qui  hoe  de  $e  nO" 
runt  et  »entiunt,  $ibi  fa* 
eile  per$uadent  $ingulo$ 
alioe  Aomines  idem  de 
$e  ipeie  uentire^  quoniam 
in  eo  nikil  est  quod  ab 
alio  pendeat.  Idcirco  ne- 
minem unquam  contem- 
nunt^  et  quampis  saepe 
videant  alios  ea  admittere 
spAalmata  quae  ostendunt 
ipsorum  imbeeillitatemj 
sunt  tamen  proniores  ad 
eos  exeusandos  quam  ear- 
pendosj  et  ad  eredendum 
eos  potius  ex  notitiae 
quam  bonae  voluntaÜs  de^ 
feetu  peceare.  (de  passion. 
III,  154.  p.  69).  et  quam^ 
vis  odio  habeant  vitia, 
non  ideo  tamen  oderunt 
eos^  quos  Ulis  vident  ob^ 
noxios^  sed  solum  eorum 
miserentur.  (de  passion. 
III,  187.  p.  82).  jtc  prout 
non  se  putant  multo  in* 
feriores  iis  qui  plura 
bona  aut  Aonores  possi» 
dent^  aut  qui  ingenio^ 
eruditioney  formave  prae* 
pollenty  vel  alios  eaeteros 
superant  in  aliis  quibns- 

Bd.  II.  15 
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liter  in  hi$  praecellunt^ 
qi$od  haec  mtmia  iUit  m- 
deantur  Aaud  magna  c0n* 
nderaiione  digna  prae 
hana  illa  noluntOfte^  es 
qua  sola  $e  ae$Hman$. 


Ae  nc  g^nerMtares  sö- 
hnt humili^res  quegue 
esse;  kumilitas  autem 
eansisiit  in  ea  reßexiane^ 
quam  facimus  super  in^ 
ßrmiii^em  nostrae  naiu- 
rae^  et  error  es  quos  olim 
potuimuM  et  deinceps  pos- 
snmus  cammittere^  quinon 
minores  sunt  iis  gui  ab  a- 
liis  committi  posstmt^  ^ffi' 
citque^  ut  nos  neminiprae- 
feramus^  reputantes  caete- 
ros  qui  pollent  noldseum 
suo  libero  arbitrio  €ieqne 
bene  ac  nos  eo  pesse  uti. 


^i  hoe  modo  generosi 
sunty  naiuraliter  ad  mm^ 
gna  ptstranda  J^eruntur^ 
oie  tarnen^  ut  niAil  sus- 
oipumtj  euins  se  non  ea- 


dam  p^fe^tioniims^  ita 
nee  se  mislio  superiores 
esistünant  iis  quos  simi- 
liter  praeeellunt^  quod 
haec  tmnia  ipsis  videan* 
tur  Aaud  magna  eonside' 
ratione  digna^  prae  botm 
illa  voluntate  ea;  qws  sola 
se  earistimant.  (de  pussioo. 
III,  154.  p.  69)- 

Atgue  sie  gen^ro^ores 
söhnt  quoque  humiUores 
esse^  et  Aumilitas  ho- 
nesta eonsistit  solum  in 
ea  r^flemone  quam  faoi^ 
mus  super  infirmitatom 
nostrae  naturae^  et  er- 
rores  quos  olim  po^Umus 
eommisisse  aut  deineepts 
possumus  eommitterej  qui 
non  minores-  sunt  iis  qui 
ab  aliis  eommitU  possunt^ 
effidtque  ut  nos  nemim 
praeferamus^  repufyfntes 
pariliter  eaeteros  qui  pol- 
lent nobiscum  suo.  libero 
arbitrio  y  aeque  bene  ac 
nos  illo  posse  uti. 

Qui  Aoc  modo  generosi 
sunty  naturaliUr  ad  mst- 
gna  patranda  feru»ts§ri 
nc  tarnen  ut  niAU  ssss- 
cipÜHü  cuius  non  se  esh 
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Clurtefiilig, 
pQee9  sentümt.  Et  yuo" 
niam  nihil  mmu%.  reputmU 
^uam  benefacere  alUi  4«- 
mifUbuB^  etfToprium  eam- 
modum  ide4^  eontemnere, 
semper  fterfe^e  hummii^ 
affabiUt  et  officio§i  ergu 
unum^uemque  $uut.  Ao 
prcteter^u  ^Molute  domi- 
nantur  suis  affeetüus^ 
spedaliter  eupiditatibus ; 
xelaty/ßiae ,  et  issmdim : 
quod  reputenty  niAüemujs 
acfmsüio  a  se  non  pen* 
deut  tOHti  valere  ut  mul^ 
tum  debeat  ex^ttiti;  et 
adig  erg»  AemineSy  guim 
eas  (wmes  emstinmmt^  et 
meUHy  quod  ßducia  prO' 
priße  mrtutisßaut  securis 
et  demque  irae^  quod  par* 
vi  pendentes  quaseungue 
penderU  ex  aliisy  nmn^ 
quam  tantum  ceneedant 
suis  adversariis  ut  se  ab 
Ulis  laesos  agnesctmt.  (de 
passien.  III^  155«  15&  p. 
69.  sqq.). 

.  Auf  diese  Weise  ^ammt  das  Material  der  Sclirift 
de  sfita  ieata  aus  den  verschiedenstea  Biicher&  des  C«r« 
tesius  inaid  die  Stellea  sind  nicht  ohne  Gewak  u  einem 
ttBg^eleiike&  Leib  gegliedert.  Der  Verf.  hat  es  sieh,  wie 
es  scheint y  %a  ehern  Gesetz  gemacht,  den  Cartesius  nur 

15* 


Lteihniz. 
paee4  se»üa»t^  et  qnomam 
nihil  mf^is  reputant  quam 
bene  fmeere  aüis  komini' 
bus  proprio  saepe  com^ 
modo  eout^mto,  Aie  per* 
feete  humani^  ^ff^- 
biiesy  offieiosi  erga 
u^iumquemque  sasnt.  Af- 
fectüms  autem  suis^  sed 
i»primis  invidiae  ac  Ke- 
lotjfpiae  domi»an$f4r,  qfsod 
rsputeni  nihil  c^iius  aequi- 
sitio  a  se  non  pendeat  tanti 
esse^  ut  muUum  debeat  ex* 
optari^  0  odlio  erga  Aomi" 
»OS  fuia  omnes  aestimant^ 
et  mstui^  quod  ßduda 
propriae  wrtutis  sint  se" 
ruri^  et  irae^  quod parvi 
pe§sdeniesiqu€$eeunfue  pen^ 
dent  ex  aKis^tunquam  tan- 
tum  eoneedaut  suis  adver- 
sariis^  ut  se  ab  ilUs  laesos 
'  agnoscant»  Denique  num" 
quam  querelas  ducunt  ne- 
qüe  enim  perfsete  conten- 
tue  est^  qm  habeat  adjkucy 
de  quo  conqueratur^ 
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in  eigenen  Aosdrtleken  reden  zu  lassen.  Dah^r  werden 
nicht  selten  aus  entlegenen  Orten  Aensserungen  snsa«« 
mengebracht,  ja  selbst  in  Einen  Satz  zusamniengekoppelt 
Hie  und  da  ist  der  grammatische  Ausdruck  gebessert^ 
wie  II.  §•  4.,  auch  wol  der  Ausdruck  geschärft,  wie  llf. 
§•  5.,  oder  eine  specifische  Vorstellung  des  Cartesius,  wie 
I.  §.  6.  {motus  tarn  glandis  ijnam  $pirÜHum  et  eeretrt) 
gemieden.  Aber  die  Abweichungen  sind  unerheblich  und 
nach  Cartesius  lassen  sich  einige  Fehler,  wdbhe  sich  in 
dem  Text  der  Schrift  finden,  sicher  verbessern,  z.  B« 
S.  222,  Z.  4:  profundat  in  perfondat,  S.  223,  Z.  18:  yfo^ 
luntatem  in  yoluptatem.  Ausser  den  UebergüBgen  Uei-* 
hen  kaum  einige  Sätze  übrig,  die  sich  nicht  ans  Car- 
tesius nachweisen  lassen.  Wem  daran  liegt,  auch  diese 
kleinen  Lücken  zu  fällen,  der  findet  das  Yermisste  sicher 
noch  in  einem  Winkel  der  Werke  des  Cartesius« 

Wenn  Leibniz  in  der  Schrift  de  mia  beata  das  ar- 
ticnUrt  hat,  was  dem  Keime  nach  in  den  drei  Regeln  ent- 
halten ist,  welche  Cartesius  in  dem  Briefe  an  die  Prin^ 
zessin  Elisabeth  von  der  Pfalz  gegeben:  so  ist  zwar  der 
AbscUuss  (epilogus)  dort  nicht  angedeutet,  wenn  auch 
eine  Veranlassung  dazu  im  6.  Briefe  (I,  6.  p.  14)  gefun- 
den werden  kann.  Indessen  hat  Leibniz  ihn  durchaus  im 
Sinne  des  Cartesius  gebildet,  wie  aus  dem  erhellt,  was 
Cartesius  in  der  Schrift  de  pa»sion$6f*s  über  den  Grund 
der  generesifas  sagt. 

So  hat  denn  Leibniz  in  dieser  Schrift  die  ethische 
Ansicht  des  Cartesius  nach  dem  Motiv  jenes  Briefes  und 
mit  Cartesius  eigenen  Worten  skizzirt.  Die  Schrift  ist 
eine  Sammlung  und  Zusammenreihnng  zerstreuter  Stel- 
len, die  sich  theils  in  Briefen  und  Vorreden»  theils  in 
der  Schrift  über  die  Methode  und  in  den  Meditationen, 
theils  in  den  Principien  der  Philosophie  und  den  Büchern 
de  pauüm^Atis  finden,    Gedanken  und  Ausdrücke,  obwel 
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$08  ihrem  Zusamueiiliattg  gerisgeD»  sind  samint  und  son« 
ders  cartesiseh,  und  werden  nur  darum  zu  einem  neuen 
(lausen  zuBammengefugt,um  einen  Grundgedanken  des  Car« 
tesius  auszufiihren, 

TVird  dies  erkannt,  so  hört  die  Sebrift  auf,  so  zwei« 
deutig  zu  sein,  fds  sie  bisher  erschien.  Leibniz  selbst 
tritt  aus  ihr  ganz  zurück;  er  giebt  nichts  yon  sich  und 
aus  dem  Seinigen,  und  leiht  ihr,  wenn  irgend  möglicbi 
nicht  einmal  einen  untergeordneten  Ausdruck, 

Es  war  Leibnizens  Weise,  indem  er  Philosophisdies 
las,  es  auszuziehen  und  zusammenzufassen.  Die  KönigL 
Bibliothek  zu  Hannover  besihst  davon  in  seinem  Nach« 
lasse  merkwürdige  Beispiele,  namentlich  Ueberblicke  über 
Plato's  Phaedon  (1676),  über  Epiotets  Bnchiridion,  über 
einige  Bücher  der  Ethik  des  Spinoza,  dessen  Schrift  de 
üUelleetuM  emendaiione^  über  Poiret's  e^itoHan^M  de. 
Deo^  anim»^  malo  nach  der  zweiten  Ausgabe  (1685).  Aus 
Arbeiten  solcher  Art  ist  wahrscheinlich  der  Aufsatz  de 
püa  ieata  entstanden,  da  sich  darin  dieselbe  Weise,  nur 
fibgeschlossener  und  kunstreicher,  offenbart. 

lieber  die  Zeit  der  Abfassung  I&sst  sich  nichts  be- 
stimmen. Dass  der  Aufsatz  früh  und  in  die  Zeit  unent« 
fobiedener  Entwicklung  falle,  hat  man  nur  angenomm^i, 
weil  man  den  Inhalt  för  Leibnizens  eigene  Lehre  hielt, 
aber  die  darin  erkannten  cartesischen  und  vermeinten 
spinozischen  Elemente  mit  dem  eigentlichen  Leibniz  nicht 
zu  reimen  wusste. 

Diese  Schrift,  die  ausser  einer  sehr  unbestimmten. 
Stelle  in  den  nouveaux  essaü  sur  Fentendement  Aumatn 
(I,  1.  p.  206.  ed.  Erdm.)  für  den  einstigen  Spinozismus 
des  Leibniz  allein  zum  Zeugniss  diente,  muss  nunmehr 
aufhören,  einer  solchen  den  historischen  Bestand  trüben- 
den Bypothese  Torschub  zu  leisten.  Es  ist  auch  nicht 
ein  Atom  Spinozismus  darin;  alles  ist  l^is  in  die  letzten 
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Fasern  hioetii  acht  cartesiseh.  Der  AultMitc  ist  gaue  nnd 
gar  aus  Carteaius  zusaiiiiitei^esetzt,  irie  eine  ansgelegte 
Arbeit  nach  einer  empfangenen  Vorzeicbnutfg.  Daher 
darf  man  nicht  auf  halbem  Wege  stehen  bleiben.  Die 
Bebrift  beireiat  nicht  nur  nicht,  dass  Letbniz  Spinozist 
gewesen,  sondern  ebenso  wenig,  dass  er,  was  Gohraner 
wilP),  einmal  Cartesianer  wair.  Sie  steht,  wie  eine  hi^o- 
rische  Darstellang,  neutral  da.  So  wenig  als  derjenige 
Kantianer  ist,  der  in  der  Geschichte  der  Philosophie 
Kant  zusammenzufassen  und  mit  dessen  eigenen  tVor- 
ten  zur  Anschauung  zu  bringen  weiss:  so  wenig  beweist  die 
Schrift  de  püa  Aeat»^  dass  Leibniz  zttr  Schule  des  Cartesius 
geborte.  Allerdings  scheint  Leibniz  auch  anf  den  Inhalt 
ein  Gewicht  gelegt  zu  haben,  da  sich  in  dem  Nachlass 
die  Schrift  auch  deutsch  finden  soll  und  der  Anfang  der« 
selben  kürzlich  auch  französisch  ans  Licht  gebracht  ist^). 
Aber  Leibniz  braucht  dessen  ungeachtet  kein  Cartesianer 
zu  seiUj  zumal  durch  die  Yergleicbung  gezeigt  ist,  dass 
Leibniz  gerade  specifische  Vorstellungen  des  Cartesius 
weggelassen  bat.  Ohne  Zweifel  stndirte  Leibniz  den 
Cartesius  eifrig;  aber  wen  hätte  Leibniz  nicht  studirtf 
Ohne  Zweifel  hat  er  mit  ihm,  besonders  was  die  Lehre 
der  ideae  inttatme  betriift,  eine  innere  Yerwandtscbäft« 
Aber  sein  Bildungsgang,  von  Jacob  Thomasins  bestimmt, 
war  unirerseller.  Seine  Schule  war  die  Geschichte  der 
Philosophie,  die  gerade  Jacob  Thomasius  in  einem 
grossem  Sinne  begründete.  Leibniz  liest  die  Atten,  be- 
sonderB  Aristoteles,  auf  welchen  gleicher  Weise  Jacob 


1)  Gnhrauer  Leibnii»  1846.  1.  TU.  Anm.  S.74,  ,,aueh  seigea 
ilm  Aufsätze,  wie  der  de  vita  beata^  als  einen  wirklidien 
Cartesianer^^ 

2)  A.  Foucher  de  CareÜieitres  et öpuscuiet kiSdits de Lei^- 
fiMf  prieidee  d^une  intreduttion.    Paris  18M.  S.  241  f. 
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Thomasius  liad  Brhard  Weigd  hinfikbren;  er  kennt  h&h 
die  Scholastiker,  wie  schon  seine  Dissertation  de  prin" 
eifno  indivtini  bewundernswürdig  zeigt«  In  seinen 
ersten  Schriften  ist  schon  bewnsster  Gegensatz  gegen 
Gartedlns.  ächon  im  Jahre  1669,  noch  nicht  23  Jahre 
alt^  sagt  er  es  rund  heraus,  dass  er  nichts  weiuger  als 
Cartesianer  sei').  Daher  dürfen  wir  die  Sache  schwer- 
Kch  so  ^sen,  dass  Leibniz  direct  aus  Cartesius  „her- 
vorgegangen^, als  dem  gemeinschaftlichen  Stammei 
Von  dem  Sj^inoza  nur  eiiien  altem  Zweig  bedeute  und 
das3  Spinoza  und  Leibniz  wie  zwei  feindliche  Brüder 
Eines  gemeinsamen  Vaters  anzusehen  seien  ^).  Dadurch 
wurden  wir  Leibniz  jn  ein  engeres  Yerhältniss  zu  Cor« 
tesius  bringen^  als  nachweislich  ist.  Die  Schrift  de  vita 
ieeiiaj  die  man  am  einfachsten  als  eine  rein  historische 
Studie  oder  als  eine  ^ für  einen  äussern  Zweck  abgefasste 
Darstellung  ansieht  ^  kann  dafür  keinen  genügenden  Be- 
leg abgeben. 

Dass  Leibniz  je  Spioozist  war,  ist  schon  d^ronolo- 
gisch  so  gut  als  unmöglich;  Leibniz  stand  bereits  im 
Slsten  Jahre,  als  Spinoza^s  Ethik  herauskam;  dass  er 
eigentlicher  Cartesianer  war,  ist  historisch  durch  kein 


1)  Epistoia  ad  laeobum  Thanuuium.  p.  48.  ed.  Etim.:    Me 

fateor  nihil  minus  quam  Cartesianum  esse, 

In  Cariesio  eins  methodi  iantum  propositum  amo;  nam 
guum  in  rem  praesentem  ventum  est^  ab  Uta  severitate 
prorsus  remisit  et  ad  hypetheses  guasdam  miras  ex  ab'" 
rupto  deiapsus  esij  guod  reete  etiam  deprehendU  in  eo 
Vossius  in  libro  de  luee.  Quare  dieere  nan  vereor  piura 
me  probare  in  libris  Aristotelis  ntgl  ^inx^g  dxqod^tiaq, 
quam  in  meditatienibus  CarCesii;  tantum  abesij  ut 
Cartesianus  sim. 

2)  Guhrauer  Leibnitz^  animadversiones  ad  Cartesii prineipia 
phHosaphiae,  1844.  S,  5.  vgl.  Leibnizens  Biographie,  1846. 
1.  TM.  Amn.  S.  76. 
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Datum  bezeugt.  Man  darf  nicht  vergessen,  was  Leibais 
ak  eine  verlorene  Bemerlcung  für  sich  selbst  nieder- 
geschrieben: „Vielleicht  war  es  für  mich  ein  Glück,  dass 
ich  ein  wenig  spät  dazu  kam^  den  Cartesius  zu  lesen; 
ich  habe  ihn  erst  aufmerksam  gelesen^  als  ich  schon  den 
Geist  voll  eigener  Gedanken  hatte^^  ')•  Wir  haben  keinen 
Grund,  in  diese  Worte  Misstranen  zu  setzen*  Etwas 
Anderes  ist  das  Terhältniss  des  Leibniz  zu  Cartesius  in 
einzelnen  Punkten  und  es  bleibt  der  Untersuchung  offen, 
was  Leibnist  seiner  Anregung  im  Einzelnen  verdanke  und 
was  er  ihm  entgegensetzt.  Aber  niemand  wird  z.  B«, da- 
durch ein  Pythagoreer,  dass  er  den  pythagoreischen  Lehr- 
satz lernt« 


1)  LeibnUtana  ex  oth  Hannwerano  FeUeri  b.  Dntens  VL 
p.  304.  Je  ne  saU  si  ce  n^esi  pas  un  banheur  pour  maij 
gue  je  »ds  venu  un  peu  tard  d  ia  lecture  de  ce  ceiebre 
auteur  CJ^eseartea).  Je  ne  Pai  IA  avee  aUenÜon^  que 
lors^e  favais  d^ä  Pespris  pMn  de  nMe  de  me$ 
propree  penseee  u.8.w.  Guhraaer  LeibnitB.  1846.  l.TU. 
Amnerkungen  S.  74.  Vgl.  in  einem  Brief  an  Foucher  bei 
ji.  Foueher  de  Careil  lelfres  et  opuscuies  kiedUs  de 
Leibni%,  Paris  1854.  S.  33:  U  ^est  renemtre  gue  faijA 
preegue  tous  ies  nauveaux  phüoeaphee  phte  tot  gue  iui 
CM.  Deseärtee;).  Baean  ei  Gaeeendi  me  wnt  iambis  ies 
Premiers  entre  ie$  mains. 
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VI.  Das  Veriiältniss  des  Allgpemd- 

nen  zum  Besondem  in  Leibnizens 

philosophischer  Betraditung  und 

dessen  Naturrecht 

Am  Gedäohtniaatage  Leibnizens  1848  in  der  Königl. 
Akademie  der  Wissenschaften. 

t 

fjäogst  hat  in  den  WiMensohaften,  wie  in  den  Werk- 
•tätten,  die  Theilang  der  Arbeit  begonnen.  Längst  liegt 
die  Zeit  jener  Anfänge  hinter  nns,  in  welcher  noch  Eine 
geistige  Kraft  allen  Richtnngen  genügen  und  Bine  Kraft 
alle  Seiten  umspannen  konnte. 

Und  doch  gebt  in  demselben  Siune,  als  die  Welt  der 
Dinge  Eine  ist»  durch  die  Wissenschaften,  wie  yielfach 
sie  sich  anch  spalten,  wie  viele  Seiten  sie  auch  ausbil-i 
den,  die  Idee  einer  Einheit  hindurch,  die  Idee  eines  Gan- 
zen, in  welcher  sie  wie  Glieder  zusammengehören,  die 
Idee  eines  Lebens,  in  welchem  sie  sich  wechselseitig  för« 
dern  und  erhöhen. 

Es  ist  die  Aufgabe  dar  Philosophie,  diese  Idee,  die 
sich  in  der  wachsenden  Masse  des  Einzelnen,  in  der  zu-> 
nehmenden  Fülle  des  Besondem  zu  verlieren  droht,  immetf 


Digitized  by  VjOOQ IC 


234 

von  Neuem  ans  Liebt  zu  bringen.  Die  Pbilosopbie  will 
diese  Aufgabe  namcntlicb  dadurch  lösen,  dass  sie  in  den 
mannigfaltigen  Principien  der  besondern  Wissenscbaften 
die  Eine  Quelle  des  begründenden  Gedankens  aufsucht 
Aber  die  Durchführung  des  Besondern  muss  sie  den  be- 
sondern Wissenschaften  überlassen.  Es  liegt  hier  ihre 
Schranke  und  hier  droht  ihr  die  Gefahr,  der  die  einzel- 
nen Gestalten  der  Philosophie  selten  entgehen,  da  sieh 
die  volle  Kraft  des  allgemeinen  Princips  erst  in  der  vollen 
Versveiguog  des  Bestodern  ofTebhart.  Indem  in  dmr  Philo- 
sophie das  Allgemeine  wiederum  einer  besondern  Wissen- 
schaft, einer  besondem  Arbeit  anheimfällt,  entstehen  dar- 
aim  eigenthümliche  Schlrierigkeited,  welche  die  fihrigen 
Wissenschaften  in  ihrer  handlichem  Aufgabe  nicht  kennen. 

Aber  es  kann  nicht  anders  sein.  Dem  unendlichen 
Stoft'  des  Besondern  steht  das  endliche  Maass  der  ein- 
zelnen Kraft  in  einem  MissverhäJtniss  gegenüber,  das  nie 
ganz  und  nur  in  seltenen  Geistern  annäherungsweise  aus- 
geglichen wird. 

Zu  diesen  seltenen  Geistern  rechnet  man  Leibniz« 

Allerdings  begegnen  sich  in  dem  Raum  seiner  Ge- 
danken alle  Wissenschaften  seiner  Zeit  fast  ohne  Aus- 
nahme. Wir  bewundern  den  Umfang  seiner  Kraft;  -— 
und  er  nimmt  nicht  die  Wissensehaften  auf^  wie  sie  ihm 
veii  Andern  überliefert  werden;  er  belebt,  was  er  empfangt, 
so  weit,  dass  es  auch  im  Besondern  weiter  «engl  und 
Neues  hervorbrmgt« 

Werfen  wir  einen  Bück  auf  die  Seiten  seiner  wissen- 
sehaftlichen  Thfitigkelt. 

Leibniz  wai^  nrsprBiigUeh  Jurist.  Beine  jnrisHseben 
Schriften  sind  die  frühsten  (1668)  und  sehen  die  Titel 
■eigen  ihre  reformatorisehe  Riehtlang/  Die  eine  ist  eine 
iiene  M ethode^  die  ftecfatsgelehivamkeit  M  lernen  und  so 
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ienHae^  sie  bezieht  sieh  imf  das  geltende  Recht  des 
dentscbefi  B^iehs  und  enthäft  im  Afifange  ein  Verzeich« 
iiias  dessen,  was  in  der  RechtswissMscbaft  vermiest  wird 
{0meul0gu$  deddentiorum).  Eine  andere  will  das  öorpu$ 
iuri$  KU  einem  System  ordnen  {roHo  corporis  iuri$  re^ 
c^möinnandi).  Leibnii  war  Publicist  Br  griff  mehr- 
fach tu  pelitische  Fragen  seiner  Zeit  ein*  Als  %.  B.  1677 
beim  PrtedMSSchluss  2u  Nimwegcn  die  franftdsiselien 
Gesandten  keinen  Gesandten  der  deutschen  Fürsten  nasser 
der  Choristen  znlassen  wollten,  schrieb  er  unter  dem 
Namen  CMsarinus  f^irstener  seine  gelehrte  Sehrift  über 
das  Recht  der  Hoheit  und  der  Gesandtschaft  der  dent« 
wAea  Fürsten  (de  iure  »upremmtuB  ae  hgoHonü  prin^ 
eipum  Gemumiae).  Als  später  (1713)  der  Churfnrst  vo« 
Hannover  Konig  von  England  geworden  und  in  England 
angegriffen  und  namentlich  von  Seiten  der  kirchlichen 
Gesimrang  verdächtigt  wurde:  schrieb  Leikii«,  wenn  a«ch 
ohne  sich  snr  Schrift  zu  bekennen,  den  AnH  JueoMte^ 
LetbttiK  war  Philolog.  Wenigstens  versuchte  er  rieh 
an  Etymologien,  wie  seine  CSoUectaneen  beweisen  und 
£»Mie  nach  der  Analogie  der  Algebra  den  Gedanken 
einer  Universalspracbe.  Leibniz  war  Historiker»  Da« 
von  zeugen  seine  grossen  Sammlungen  geschichtlicher  Ur-* 
künden  und  Denkmäler,  sein  ct^x  iuru  gentium  diplo* 
matiöue^  .seine  mecessio^^s  Aistorieae^  seine  icriptore$ 
teruiH  Srun$vieen$ium  iUu$trationi  inservientest  Da-* 
von  eeng^  seine  Annalen  des  Reichs,  annale»  imperii* 
Leibniz  liVMathemaliker.  Wenn  er  in  den  geschicht- 
lichen Studien  den  Stoff  zusammenbrachte,  sichtete  und 
darsl^lte  und  mit  vastem  Gedächtniss  umfasste:  so  übte 
er  in  der  Mathematik  die  entgegengesetzte  Thätigkeit 
des  Geistes;  in  der  Mathematik  brach  er  mit  schöpfe^ 
riscfiem  Sdiarfsinn  neue  Bahnen.  Wir  erinnem  an  seine 
Combinationsrechnung^  an  seine  Dyadifc,  aa  seine  Diffe« 
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rentialreehniuig.  Leibniz  gehört  zu  j^nett  erfinderisokett 
Köpfeo,  velohe  nicht  bloss  Einselnes  neu  erkannten,  son« 
dern  auch  dem  raensoUiohen  Geiste  ein  neues  Werkzeug 
schufen  und  dadurch  «eine  allgemeine  Macht  zu  erkennei| 
steigerten.  Leibniz  war  Physiker.  Dahin  gehört  seine 
Nachricht  über  einen  Fortschritt  der  Oj^ik  (1670),  seine 
Theorie  der  abstracten  und  concreten  Bewegung  (1670), 
seine  prot^gaea  oder  über  den  ersten  Zustand  der  &de 
(1693).  Leibniz  war  Mechaniker.  So  »fand  er  eine 
Rochenmaschine  und  entwarf  für  den  Harz  ^ne  Mühle, 
um  das  Wasser  aus  den  Bergwerken  zu  schaffen.  Wie 
Leibniz  auf  diesen  Gebteten  mit  den  äussern  Kräften  der 
Natur  verkehrte,  so  beschäftigte  er  sich  mit  den  höchsten 
Gedanken  des  nach  innen  gekehrten  Geistes.  Leibniz 
war  Tbeolog.  Mit  Vorliebe  ging  er  in  kirchliche  un4 
dogmatische  Fragen  ein,  wie  sein  Briefwechsel  z.  B.  mit 
Arnauld,  des  Bosses,  beweist.  Seine  Yertheidigung  des 
Begriffs  der  Dreieinigkeit  gegen  den  Socinianer  Wisse« 
watius  (1710),  sein  viel  besprochenes  sysUma  tJi^eiogi^ 
cum  sind  Belege  dieser  Richtung.  —  Nach  diesen  ver- 
schiedenartigen Gebieten,  auf  welchen  Leibniz  Meister 
oder  doch  heimischer  Gast  w4r,  messen  wir  die  Yiel- 
seitigkeit  seines  Geistes,  seine  Beweglichkeit  in  der  Viel« 
artigkeit  der  besondern  Erkenntnisse. 

Zwar  thuts  das  viele  Wissen  nicht  und  schon  der  alte 
Heraklit  sagt:  „Yiel wissen  erzengt  nicht  Vernunft.^ 
Aber  Leibniz  geht  nicht  in  die  Breite  des  Besondern, 
um  die  Tiefe  des  Allgemeinen  aufzugeben.  Den  For« 
schungen  und  Erfindungen  in  den  besondern  Wissen- 
schaften stehen  bei  Leibniz  philosophische  Untersuchun- 
gen gegenüber.  Leibniz,  obwol  er  den  Gedanken  einer 
Encyklopädie  der  Wissenschaften  besonders  lieb  hatte, 
war  kein  blosser  encyklopädiscfaer  Kopf;  er  war  ein  phi- 
losophiseher  Geist. 
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Wir  fragen  nun,  wie  sich  bei  ihm  das  philesopbiaehe 
Element  zn  den  besondern  Erkenntnissen  rerhält, 

CampaneHa,  der  im  16ten  inid  17ten  Jahrhundert  die 
tbeologiseh  gefärbte  scholastische  Philosophie  des  Mittel*' 
alters  bestritt,  drang  in  der  Philosophie,  nm  Einseitig- 
keiten 2u  vermeiden,  auf  eine  Berücksichtigung  aller  ein- 
zelnen  Wissenschaften.  Wer  nur  Theologie  oder  nur 
Mathematik  oder  nur  Medizin  studirt  habe,  bringe  die 
Richtung  dieser  einseitig  gepflegten  Wissenschaft  in  die 
Philosophie  hini»n.  Nach  dieser  Anforderung  war  nie^ 
iimnd  mehr,  als  Leibniz,  zur  Philosophie  berufen.  In 
einem  so  beweglichen  Geiste,  wie  Leibniz  war,  begegnen 
sich  die  Analogien  der  einzelnen  Wissenschaften,  sie  be- 
leuchten sich  wechselseitig,  und  werfen  auch  ihr  Licht 
oder  ihren  WiedersehetR  in  die  allgemeine  philosophisehe 
Ansicht. 

Wir  errätttem  dies  am  besten  an  Leibnizens  Be*- 
griiff  Gottes.  Leibniz,  ein  genauer  Kenner  der  Schola- 
stik, hatte  früh  eine  Richtung  zur  Theologie;  und  immer 
«leht  er  in  dem  Begriff  Gottes,  dem  ursprünglich  Guten 
und  Vollkommenen,  den  Mittelpunkt  der  Betrachtung^ 
den  Stützpunkt  der  Weltansicht.  Von  der  Gottheit  als 
dem  Yollkommenen  kann  nur  das  Vollkommene  herrüh- 
ren, das  Vollkommenste  unter  dem  Mißlichen.  Daraus 
scbliesst  Leibniz,  dass  die  Welt,  weil  sie  unter  den  mög^ 
liehen  wirklich  geworden  ist,  auch  die  beste  sei,  und  er 
entwirft  in  dieser  Richtung  seinen  Optimismus.  Er  geht 
von  der  Vio^ussetzung  aus,  dass  unendlich  viele  Welten 
ebenso  möglich  waren,  als  die  wirklich  gewordeoe.  Jede 
mögliche  Welt  hatte  so  viel  Anrecht,  wirklich  zu  wer- 
den, als  sie  das  Gute  in  sich  darstellt.  Die  denkende 
Ursache  der  Welt  konnte  nur  das  Beste  wählen.  Wenn 
unter  allen  mdglichen  Welten  keine  die  beste  gewesen 
wäre,  so  hätte  die  voUkinnniene  Weisheit,  welche  ebenso 
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geregelt  tst^  ab  die  infitheDiatkohe  Wi«iMaehait,  gar 
keine  schaffen  köanea.  Weil  Gelt  keine  andete  Wek 
geschaffen  hat,  ist  es  die  beste  Welt.  Die  Voranssetsung, 
nach  welcher  in  dieser  Ansicht  die  denkende  Tbätigkek 
Gattes  aufgefasst  wird,  ist  eine  mathematische  Analcgie« 
Das  Mögliche  spielt  in  Gattes  Verstände,  bi«  sich  in  der 
Vergleichung  das  Beste  ausscheidet,  auf  ähnliche  Wei«e, 
wie  flieh  in  der  von  Leibniz  ausgebildeten  Combinatioiis- 
reclmung  die  Elemente  su  den  möglichen  Gomplexioneo 
versetsen  und  zusaaMnenfiigen.  Wie  die  Comhinatioos- 
rechnong  die  möglichea  Fälle  darstellen  und  befeehn^i 
lehrt,  die  sich  nater  bestimmten  B^ingungen  ergebe« 
k(famea:  ao  entwirft  und  erwägt  der  combinirende  Ver- 
stand Oettes  das  Mögliche  in  seiner  unendlichen  Mannig- 
faltigkeit, um  es  dann  nach  dem  Maass  des  Besten  k« 
verwirklichen.  —  —  In  demselben  Zusammenhange  wen- 
det Leibhifl,  mn  «ich  fettes  Geist  vorsustrilen,  eine  an- 
dese  mathematische  Analogie  an.  Er  denkt  sich  ihn, 
wie  einen  cojtsfamifenden  Geometer,  wenn  er  in  dem  kurm- 
lich  herausgegebenen  diseaur$  4e  m^taphy§ique  vew 
Jahre  1685  sagt:  „Gott'hat  das  VoUkenraienste  ^ewähil, 
d.  h.  daaSenige,  was  zugleidai  das  Einfachste  in  den  Vor- 
aussetzungen und  das  Reichsie  in  den  Eracbeinungw  ist/^ 
bt  der  arithmetischen  Dyadik  (1697)  will  er,  indem  <^r 
eine  neue  Redinnngsweise  aus  d^a  Zeichen  des  N^its 
und  der  Einheit  darstellt,  ein  Bild  der  SchSpfong^  ans 
dem  ^chts  und  dem  Einen  (dem  Schopfer)  entwerfeii. 
In  allen  diesen  Fällen  erläutert  die  geistigp  Tbnt  des 
maäiematisehen  Ventendes  die  schöpferische  That  Got- 
tes. Eben  denselben  Einiusa  des  Mf^hematikers  a^  den 
PUloso^en  kann  man  in  L<eibnizens  logischer  Theorie, 
in  seiner  Erkenntnissldire  nachweisen.  In  dem  neuen 
V^rsnch  iiber  den  nensclilichen  Verstand  stellt  er  desi 
Empirisoios  Locke^i,  nach  welchem  dw  Geiitf  eine  leeie 
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Tulel  kti  die  toq  der  Eflfibvung  beeohrieken  wird,  nott« 
wendige  Erkenatnicee  eotgegeo,  welche  nicht  aoe  der  ver^ 
worren^i  Sionesorfahrung  stammen  können,  nothw^ige 
und  aUgeineine  Waturheiten,  wddbtc  durch  k^ne  Indu- 
ctioa  von  aussen  kommen  ktonen.  Allenthalben  schwebt 
ihm  dabei  die  Arithmetik  und  Geometrie  ver.  De«  den» 
kende  Mathematiker  gründet  hier  die  tiefere  logische 
Theorie. 

Es  mdgen  diese  Beispiele  gm^en,  um  zu  zeigen,  wie 
iie  BeMhaltigaag  mit  den  besondern  Wissoischaften  auf 
seme  philosophische  Ansicht  einwirl^e.  Sie  gab  ihr  Klar^ 
hsit  und  lUmkhalt 

Aber  es  fragt  sich  umgekehrt,  welche  Gewalt  bei  ihm 
das  Allgemeine  über  das  Besondere  hatte.  Die  Kraft  und 
die  Eig^ithumliddceit  des  philosophisdiea  Element»  kann 
emt  dmrin  erkannt  w^pden. 

Atltffttiialbe«],  wo  Leibnis  Besefideies  bebandeh,  S6- 
hea  wir  ihn  bis  in  die  Principien  gefam  und  er  versucht 
anoh,  wie  in  der  Monadologie,  das  Aligemeine  aar  Eui- 
h^  zuMmn^naufassen,  Aber  wie  seine  phtlosephischen 
Schrift^  fast  alle  Gelegenheitsschriftei^  sind,  bald  Briefe, 
hald  Widerlegungen,  wb.  %» B.  von  Locke  in  seinen  neuen 
Versuchen  über  den  menschlichen  Yersta«d,  von  Bt^lc 
in  der  Theodicee:  so  ist  überall  die  Weise,  wie  er  pbilo- 
sophirte,  Hiebr  reflectir^id,  als  deducirend,  mehr  kritisch, 
als  sche^eriscb«  Freilieh  kann  es,  obwol  das  kritische 
Geschäft  negativ  ist,  doch  keine  Kritik  geben,  die  nicbt 
auf  dem  Gtuade  eines  positiven  Gedankens  ruhte  -—  zu- 
mal in  einem  Leibnis,  Ab^  die  Entwicklung  dieses  Po- 
sitiven tritt  bei  ihm  gegen  die  Beurtheiluag  zurück.  Die 
AasfuhruiE^  ist  mehr  fragmentorisch,  als  systematisch. 
Ldlbaiz  ist  fern  von  dem  EboMiaass,  in  welchem  sich 
das  AUgenu^tne  und  Besondere  durchdringt  und  das  Be- 
•ondere  bebilt  gegeu  das  Allg^nrine  in  seinem  Geirte 
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ein  grogses  Uebergewicht  Wenn  man  in  Leihnisma  Pki- 
losophie  historisch  die  Ansätze  der  Gedanken  aufsucht, 
so  sinlct  der  Werth  des  anscheinend  UrsprünglicheD. 
Vergebens  hat  man  in  neuerer  Zeit  Leibniz  aus  Spinoza 
hervorgehen  lassen;  die  dafiir  beigebrachten  Beweise  be- 
ruhten grossen  Theils  auf  einem  litterarischen  Irrthum, 
indem  man  Leibnizens  Schrift  ^  vita  tetOa  fänr  spiao- 
zistisch  hielt,  während  sie  nur  historische  Studien,  nur 
eine  Skizze  aus  Cartesius  enthält.  Auch  das  ist  un- 
bistorisch,  dass  Leibniz,  der  Cartesius  genau  kannte,  je 
Cartesianer  war«  Leibniz  selbst  datirt  den  Ursprung  sei- 
ner eigenen  philosophischen  Gedanken  aus  einw  Zeit,  da 
et  Cartesius  noch  nicht  gelesen.  Aber  Leibniz  hatte  früh 
die  Alten,  namentlich  den  Aristoteles  studirt  und  war 
fräh  in  den  Scholastikern  heimisch,  wie  schon  seine  erste 
Dfssertation  zeigt.  Daran  knüpft  sich  seine  Richteng  auf 
die  Probleme  der  Theologie  an,  die  er  vom  Beginn  sei- 
ner Laufbahn  bis  zu  Ende  verfolgt.  Daran  seine  pla- 
tonischen und  aristotelischen  Begründungen.  Ans  dem 
Geist  dieser  Studien  geht  seine  Richtung  auf  den  Zwedc- 
begriff  im  Gegensatz  gegen  die  blinde  Kraft  hervor,  seine 
praestabilirte  Harmonie  der  Zwecke  und  Kräfte  durch 
den  Gedanken  Gottes.  Ja,  man  könnte  selbst  in  der 
Monadenlehre  Zusammenhänge  mit  Aristoteles  finden; 
denn  die  Moäadeü  sind  die  individuellen  Gedanken  Got- 
tes, wie  Zwecke,  und  Leibniz  nennt  sie  selbst  mit  einem 
aristotelichen  Ausdrucke  Entelechien. 

Um  nicht  im  Allgemeinen  zu  schweben,  sondern  den 
Nachweis  im  Einzelnen  zu  suchen,  heben  wir  als  m  Bei- 
spiel Leibnizens  Ansicht  vom  Naturrecbt  hervor.  Yiel«^ 
leicht  ist  es  auch  in  einer  Zeit,  in  welcher  alle  geistigen 
Kräfte  aufgeboten  werden,  das  Recht  in  eine  neue  For- 
mel zu  fassen,  von  Interesse,  den  Grundbegriff  des  Rechts 
in  einem  Geiste,  wie  Leibniz  war^  zu  erkennen.    Wir 
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ttnMkn  daiMir  M  LciMieiiB  «ittMbägviff  t<m  Nahir- 
riteht  6t#ag  l&iiger.    . 

/Ea. fehlt  uns  auch  auf  dieeeäi  Oobttfte  eine^uinAlfar- 
Ikke  Bnhrwklaiig;  dber  Lelbniz  bMUt  sich  ia  Am 
flffnadWg/tn  gl^ieh^  iN^n  wir  Bim'  seine  AtosseraiigM 
kl  seiner  selMm-  16€7  gesehridbenen*  Abfaandlnig  '^nmm 
m0tk9ihiM.\di^O0ndae  äae^kkfBfue  iwrhfsUrud^ntkie  (11. 
f.?2«A  W<  /Mi^^M  IV^S.  p;:212)  nnd  die  AeussatmigeiL 
wellige  Jahve- datanf  in  dein  efiftten  Briefe  an  Arnauld 
(kei^Hug^ebed  v.'G.  L«..  Giri>te£ead  1^.143)  Vergteiehen, 
nAmi  die  im  J.  1693  4ev  Yomde  des  eö4M:  iurU  gen^ 
^ium  tUphmMiem  dnigdfikgte  DianiteUiiilg  (bei  Duteas  lY, 

Die  lUdiMebre,  sagt  LsihnSz  im  eode^  iwri$  gen- 
$imk  tU/ßhmaÜcuBj  weUdie  Toa  Nüiir  in-  enge  GvMzen 
«ioiges^lildssen  ist^  vfbtd  änrtk  diAi  meas^düiebea  GUist 
naemeaslitli  erwekett.  Die  Bsgeiffe  des  Rechts  und 
der  tterechtiglLeit  IsiadÜmstev  no<sh  aidit  Unlftnglidh 
Uan:  Das  Recht  ^M)  ist  ^n  sittliehf»  Yemögea  (fuae^ 
4mm  jmientiü  moi^alii)  und  die. Vjerp flieh tung  (oMf- 
gmüo)  täncstttlidie  NethWendigkeii;  (»eeeniia$\:mQraUi^ 
Udtnr  einer  sittKefaen  :veiBBfelie  ich  diejenige  ^  welehe  bei 
^testat  giiteii'  Mmm&^{äfmd  mrum.  banum)  %\n^  nat&K- 
Kehen  glei^  gilt;  denn  ein  römis^Mir  Rechtslehreir  hat 
Recht,  wenn  er  sagt: /dass  wtv  thmi  können^  was  gegen 
dUe  gale  Sitte  ist,  -dürfen  wir  mdit  einmal  annehmen«  Ein 
gtttee-Mana  {vir  i^m)  ist  aber  der^  welcher  alle  liebl, 
soweit; es. diiB  Y^nunft  etimibt«  Wir  eriklären  daher  die 
Clerechtii^^ty  wddie  die  leitende  Tugend  der  Menscbeil- 
lieke  ist,  ak  dieliiebe  des  Weisufa  {earitaM- MifrieMn) 
d«  k  die  JUeblB^^  welche;  dM  Yerscfariftea  dler  «Weisheit 
folgt.  —  —  Liebe  {earitoM)  ist  allgemeines  Wohlwollen 
. —  -r-s!W^  Ue^^,  ifm^are)  heisst  «ich  an  d^s  4#dem 
Glüel^selji^eit-f teilen,  ^der,  was  auf  dasselbe  hinausläuft, 

TiMUMfBbturg,  bistor.  Bsiftr.  rar  Pbilos.   Bd.  U.  16 
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frckn^e  €HfioktdBgk«k  feiir  #igeMtt  «üiolnli.  INtähnk 
löst  sioh,  sagt  Leibniz,  ein  Knoteny  4er  aMk :|&^  di« 
Theofegie  iron  Wiohtigkeil  ist,  wie  m  eine  edle  Liebe 
fiebe^  die  ven  Pnieht  änd  aoffMag  nnd  ESgmmuiz  ümE 
sei.  Denn  wir  nelinien  die  'CUielcfleligiLeil .  4«i}lMgeil, 
derw  Nntoen  übe  erfrent^  m  die  nniere  Mif  ^  wril  alleri, 
was  eiAwdl^  %  «eh  eicsliMbt  wird.  Und  Wi»  «e  Mm* 
tvaditwiig  des  Sohfinen  WfüUfeftlk  und  ein  GeniMe  Rf- 
ylinels  den  eineiöliUgen  Besolmaei^  elvwel.  ee  IcAine»  fäw- 
viiin  bmgt,  gleich  einen*  Abbild  der  Liebe  milnilehH  e# 
feht  dieie  Ein)plhidang,  wem  das  ftchtee  aich  der  filMiD- 
eeSgkeit  fthig  ist,  in  wahre  Liebe  ibev.  Aber,  die  ^m. 
liehe  Liebe  übertrifft  jede  andeit,  'wdil''  C^tt  mni  reinftüa 
griiebi  werden  faann;  dMAÄs  lEun  nieliln  BeRlgeffefc  und 
niehte  SehdneiM  und  der  Seligkeit  Wtodigemi  gedttdift 
werden.  Und  da  Galt  dfe  httchelb  Maeht  nnd  Wciefaeift 
ist)  eo  nehmen  wir,  wemi  wiri^eiie  ehd,  d.  b^wem  nm 
ihn  lieben,  neine  Beygknit  nioht  bhn  in  die  umeie  a«K, 
«endet»  «r  wirbt  nie  aoeb.  Weil  dbev  Weiabeit  dife  Liebe 
lekea  muii^  ao  ninea  andh  die  Weisheit  beatitnnt 
den;  und  wir  genttgton  der  Vötslelfaihg  der> 
wena  wir  die  Weisheii  nü  Bdbenntelss  der  CH&efanrii^ 
4ieit  «»rUttren').  Wir  miden  «ktdamh  auf  die  CUtefe- 
Seligkeit «nrüelc|;ewie8ett,  dieabee  dieses  Orls, isagt^iiMfc' 
mia,  nieht  w«ter  lu  nutlriBkeln  ist.. 

Aas  dieser  CUelie  iieasi,  führt  er  finrt^  daa>Beoht 
4er  Natur,  daa  drei  Stnien  hat:  daä  sirengia  Bieebt 
in  der  ansgleidhenden  GetedHigbeit  dee  FnrhnbM'*^ 
4er  Mt^a  tmämmtmUvä^^  die  BiUi^ka^it  (ader  im  aü^ 
gem  SiMie  des  Woetos  Liehe)  in  der  vertbcil^irien €^ 
reohHd^eH  ^U9tiiw^ii9$ribu^bm\  ^üdlicb  KtbinniKglselt 

1)  Oiesdbeii  kurzen  BesfHmimiDffeti '  Übet'  die  Lid>e?*tliden  rieb 
nocb  in  dem  Uriefe  aa  «easdi  «WTv  MqSrdiibii  f /M&> 
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ibiv  VL^ilUhkeii^i  im  der  «lleeimiMn  fietecfati^keft 
^Biä^rimi'strietmny  äefuiA$$^  pistm  oder  fprobitiu).  Dar- 
aus «rgeba»  Mck'  4ie  aHlgaiiciaBtrai  uaä  retfbfeitetaa 
Recbtsregelo ,  nämlich  niemanden  zu  verleteten^  jedem 
dw  fleinige'  äii-  ^dben  ^  sitttioli  (ode«  vielnehr  rroiatn)  zu 


Bb  kl  die  -  Vertelwlft  des  bleseen  oder  strengen 
y  wemoüfc»  EU  terielzen,  damit  iUm  niefct  im 
4ANiate'dee  Raolrt  der  Anklage)  ausser  dem  Staate'  das 
4fackt'des  Kiieges  gegeben  verde.-  Miraas  el*giebt  sich 
diis  (QericMiglGek,  welehe  die  Phifaeophen  die  cemmu- 
4Btiv0  «encwil,  die  aasgleiebende  GefeehfSgkfeit.de»  Yer- 
kehre.'  LeibidaJbeBiMit  sieb  dhboi  auf  seuNs  Jugendsobrift 
ihber  iKeHislhode  der  ifecklBwisBensdiafi^,  in  irelcber  sieh 
iMgeni»  Eriiflitehing  indet  (#.74.  lY,  3.  p/213).  Ihiß 
slnsiige  fiecbt^n  ^sagt  LeHnpii  dart,  «tammt  aus  der:  B«. 
etimsMBg  d^  Oetoeeinkinift  {e^  tetnmnBrum  ihfinitimd) 
und  isiv  (^a»  erwogen,  nicbts  aeders  dk  das  Bacfat  des 
Kriegee  mmA  firiedens;  Oenn  Kwiscfaen  Ferso»  und  Per- 
esH  ist  e»  :laage  ein  Reeht  des  f*riedens,  als  der  eine 
nitebl  den. Kiieg  ansagt  d«  h.  so  iaage  «r  nicht  veriefat. 
Aber  «wieeben' Person  und  Sacke  ist,  weil  die  Sache 
nebt  ¥ereliinid  lud;,  rin  beeütodiges  Recht  des  Krieges. 
Bin  \JMtm  ik  B/darf  eisei-  Menschen  eerreissen  und  eki 
Bseg  den  .Mmischen  im  Sinni  ^rscbliigen,  dagegen  darf 
der  mensefa  .-deS' Lä«iM  bikadigee  und  den  Herg  dnrcb- 
beieeiiMi«  BerSieg  ewerFerepn  über  die  Soicbe  und  die 
«kefimgensebBA;  einer  Baeiie  heiset  BesMe.  Beeitis  also 
gidit'ieioer  JAeeiMi  Aeett  «^nf  eine  Sache  nadi  dem  Reeht 
des.  JEMegcB)  iroMuii^ssetit,  daes  sieberrentoe  ist.  Denn 
wmMi-  *iie  Saetie  eidett  Heerm  bwt,  so  doWT  nmn  sie 
dbense^  wMigveiiebteto  «üder  nehmen,  als  einen  fremden 
Sklwen  ttdtoif^  oder  einen  Hberkuifenden  fremden  Skia- 
Tf*.  itePiebbieg/  Wen*  «bo  einer  den  andern  entweder 

16* 
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in  d«  PerMn  Mkr  m  aeiiiefc  Säckeii;  icMetit^  Mo  ^bht 
er  ihm  das  Recht  des  Kriegee.  Anf  äme  Weise  be- 
stimmt Leibnis  das  sIrenge  Recht  ^das  im  airiehim)^  4ie 
unterste  Stufe« 

Die  höhere  iStnfe  nendeioh,  führt  Leihma  Um  eedUr 
iuris  gentium  diplomifiieuM  fort,  die  Riliigkeit^ofM, 
wenn  tnan  lieber  will,  Liebe  (samKeh  im  engern  Snne), 
welche  ich  jenseits  der  starrto  Strenge  4es  Uessen  RfecMb 
attch  anf  diejenigen  Yerpfliehti^gi^s  erstrecke^ 'aMw^ 
chen  ein  Redit  der  Klage,  mn  uns  zu  swingen,  den  Re- 
theiligten  nicht  gegeben  wird,  %.  R^  sur  Oanldiarkeit^  aüm 
Almosen.  Und  wie  «s  anf  der  untersten  Stafegalt)  nie- 
manden zu  verietaen,  so  gilt  es  auf  der  milllern,lallett-  aä 
nützen,  aber  nach  dem  Maass,  das  jedem  ankommt  «4er 
jeder  verdient,  da  es  niobt  mSgKch  .ist,  alle  luni  jeden 
zu  begünstigen.  Deswegen  giJiört  iumher  dib  Tertbei- 
lende  Gerechtigkeit  {die  imütiä  diHriiuMa}  wtA  die 
Vorschrift  des  Rechts  jedem  das  Seinige  zn  gebeit»  Und 
hierauf  beziehte  meh  im  Staate  die  politinohien  Cbi- 
setze,  welche  für  das  Glück  d«r  Uniertbanefa  sargen  «nd 
nicht  selten  bewirken,  dass-  diejenigen,  weMie  nur  An- 
spruch des  Verdienstes  haben  y  ein  Recht  erlaagen  nid 
nun  fordern  können,  wasJor  Andere,  au' leistett^billil;'  ist 
Und  während  auf  der.  untersten  Stufe  des  Reabts^keinb 
Unterschiede  der  Miinsefaen  in  Retraoht.  kommen^  ansser 
so  weit  sie  aus  dem  Geaehüft  adbst.  entspilngoB',  sob- 
dern  alle  Menscben  für  gleich  gelten:  so  werden  doch 
anf  dieser  hohem  Stufe  die  Verdienste  gewogen;  daher 
ei|(eben  sieh  hi«r. Privilegien,  RbleKnongen^  StnafcB.  — 
—  Rücksieht  auf  die  Penmen  findet  da  nicht  Statt,  wo 
wir  im  Verkehr  fremde  Gfiteir  eintäusehta, .soniemnur 
da,  wo  wir  die  uusem  oder  die  Gtttelr  des  Staates  ver- 
tbeilen.  Bi^nm^h  sagt  Leibniz  in  der  Susbläft  übet  üe 
Methode  der  Rechtswissenschaft  (f.  75),  duss^dleBittigMt 
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4.  hv  das  Verl^ltBiM  odeirgleiche  Veriiältirin  zmier^der 
mefarercr  in  derHrnnmiwod^r  UebereiBsthmMRig  bestehe. 
Die  tochsle  Stufe  des  Reebls  belsst  RedÜehkeit 
odiHr  iriellneliv  Wsdmmlgkeii,  Demi  was  bis  jetzt  ge- 
sagt isl^  kmn  so  aaflg^iBHial  wei4e%  dass  es  sich  auf  die 
RöeksiditeB  de»  storblioheii  Lebeas  bes^ränkt.  Und 
siNir  entstekt  dis  Messe  oder  strenge  Recht  aus  dem 
Priaei^  dea  Frieden  za  halten;  die  Billigkeit  oder' die 
Lddke.  stoebt  zu  ii5berera,'um^  so  viel  man  kiuin,  indem 
man  Aaiau  süMat^  ia  der  fremden  Glttdcseligkeit  die 
eigeiie  sa  mebre»;-  nad  Uta  e»  kan  zu  sagen,  das  strenge 
Beebf  Tenniiidet  Unheil,  das  höhere  Recht  strdkt  naek 
CttiekseUgfceit^  aber  nur  irie  sie  in  diesem  sterl^cbeii 
Lieben  filatt  kabea  kann.  Das»  wir  aber  das  Leben 
aeUalä  aad^  liras.dtais  LdbM  ^ftnacbeaswerth:  macht,  eiaeni 
grossem  iNinidea'  Yortbeil  naehsetzca  missen  mid  selbst 
üfb  grössletf  Sohmerzea  lur  Andere  ertragm  sollen :  das 
wird  melur-  vea  d^  PJiilosopheii  sehön  voi^eschrieben, 
ab  grüiidl&h. bewiesen»^-  -^  Um  aber  allgemein  darzu- 
thnn,  dass  alles  EHitliebe  nütalidi  ist  und  alles  Umitt-f 
KdiJB  sebäAidi,  muss  maa  die  Unsterblichkeit  der  Seele 
iDnanaehmea  and  den  Regierer  des  Alb,  <9ett.  Dann  se* 
htm  irir  rai,  dass 'wir  alle  in  dem  vbUkmnmensten  Staate 
Idben  anler  ^nem  Könige  («MwafvA«),  der  nai^  seiner 
Weisheil  nicht  feUen  und  dem  nadi  seiner  Macht  nie- 
madd  eatgeiien  kann,  der  dergestidt  zn  lieben  ist,  dass 
enteatT  soioheft  Herin  zu  dtenen  Glöekseligkeit  wird.  Wer 
ihflfi  abo  sem  lieben  hingiiribt,  der  gewinnt  es  nach  Christi 
licAire*  .  Durch  seine  Macht  und  Vorsehung  wird  es  be- 
wiilil,:.dasaC  alles  Recht  in  That  nbergdit,  dass  niemand 
vesleiat  wird  ausser  von  sich  selbst,  dass' es i kerne  gute 
That  ebne  Belohnung  giebt,  keine  böse  ohne  Sirafie« 
Weil  nuA^,  -wib  Christus  bhrt,  aäe  Haare  aaf  uoaerm 
Hrapte  gezählt  sind  und  nicht  einmal^iii  Truhk  Waasevs 
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eiuem  Dantead^n  tuMbMt  g^gelMii  vivdy  «n  itiiA  Diobtii 
in  dem  Q^mmimwwem  des  Atti  Teidbeiotih  Nftck4Mam 
BetiTMlilfittg  beifltft  dieM  Gerechtigkeit  die  »llg«-' 
meifte  (4u$iitia  umM^ersalü)  und unfMel  alle 'AigeiidaB. 
Venn  wae  eoMi;  kelnea  «Bdem  engdM-,  z«^B*  mien.Ijeik 
ead  unaelr  BigeDthiun  nicht  Bii'liliedbraBdhee^  ist  «mA 
jeneeits  d^r  HMiifi^ieben  fiesetu  dtarck  ehi  irttitliehee 
Recht  d.h.  durch  ewige  GesetM  de»  gMllidiA  Seehta 
▼erboten,  da  wir  übe  xamk  dw  Ueerige  Glitt  eefanUig  äfaki» 
Denn  wie  dem  Staate^  00  liegt  neh  mehr  de«i  Vnieer« 
enm  daran »  dne  niemMMl  du  Seihe  mieehtenche.  Seih 
wegen  hat  Ton  hieranedi^  htehete  Votedhiift  jton  ItüBhii 
ihre  Medentung,  welche  BÜtKeh,  d«  h.  intaintnui  Mb^  gä* 
hietet^  Didier^  eagt  Lwlnlh,  eeraiieat  kMtt  norik  inAe« 
WiBeen^cbnfb  ein  Notern  «ad  ¥tflkteitodil.naeh  Am  Lrinw 
deri  Chtfiaten  d«  h«  (im  Sinne  de^  Ziongniaee  Ghabtr)  weh 
dem  hdhera,  naoh  dem  gütlichen  Geiat.  der  WdaM.  Ü 
dieaem  Stnne  erkürt  Lelbnin  dfta  OhacHi  Gnftea,  4m 
weieeiten  und  mtehtigttei  Weeena^  Air  4aa  lettaM  Fun- 
dament dea  Natnrtecbto  (d.  meiik  iw0^i$p,  #.76)9  ^aü 
der  Nutzen  dea  MenaehetageacUechta  nnd  di#  Sehftiteili 
und  Harmonie  der  Welt  fiiHen  ihm  mit  dem  (^Mdiobm 
Willen  asnaammen^  Leihnia  aagt  in  dem.erafen  flrmCa 
an  ArDaaU  (S.  J4ä)  in  dmnaelben  Suammnentaangec  ea 
sei  daasettle,  alle  lieben  und  gero^  aein^  nnd  ea  aM 
daaäelbn^  alle  lieben. und  Gott  lieben^  d^n  SAn  4er  Bmr^ 
monie  der  Welt  {wtkm  Aanmmiae  t^ntvemaMI»)^  Bn.iat 
daaaeib^  aagt  Lmhnia  an  eipem  andern  Ort  (admr^nHin^ 
ne»  Je  primei/fM  imrü  j|.  13.  Batena  IV,  9.  p.e73K<4ea 
Vernunft  gehorchen  and  Gntt  gehoidhen^  Ba  hit.dber 
Sache  der  höchaten  Vernunft^  dnhin  an  abnben;  dmü  Aen 
Guten  so  viel  ak  möglich  xmA  ao  vielen  nia  nü^ch  ail 
Theil  weide  und  ao  viel  QlndhneiigkiDit  eich  verbnite^  ab 
die  Nat«r  der  JKnge  aalihBdk  . 
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W0II1I  biwiadb  die-  leitAe  (Uidtt  dM  RmMb  Gott 
kt,  80  Mt  (fott  doeb  »ieht  anderfe  UvbelH»r  der  Ciereoh- 
ligkeU  ab  er  Uikeber  der  Wahrheit  »t,  atehl  dureh 
dea  WiBea sendem sein  Weaeo«  DieGenchtigkeil  htegt 

dea 'ewigen  Wahriieken  «h,  welehe  Cfegeoetaad  den 
Verstaadea  sind.  Sie  bewahrt  gewisse  Geselle 
der  fillmMait  «kl  des  Bbmniaasses,  welche  nieht  weai* 
gee  kl  dksv  «aHraadeibareB  Katar  der  Dioge  und  den  g«tt- 
fiahen  ideea  gagtttodet  siad,  ak  die  Priae^^ea  der  Geo* 
üetiie  aad  ArithaKtik  {0i4enMti^n4$  4h  prim^9 
imrm  ^  13.  Datena  IV^  31  f.  273.  mmUtä  ^umedam  ad 
Skmä.  Phfwmdmf.  primtiffÜK    DaHeas  lY,  3.  p.  1330). 

Auf  diese  Wwk  beaeidbaet  Leibwi  drei  fitafen  dee 
Beeilft,  toa  Ünea  iauaet  die  folgende  fdlkoamier  ist 
ak  dk  vdroageheade,  ^diase  beaiftttigt,  nad^  weaa  ein 
WUersItak  eintritt,  besehrilakt  (f»eM  «MfAedkj  f.  74). 

Weit' eatferat  lUeht  iiad  ttittiehes,  LegiUes  aad 
MorsiliaehdD,  ^eie  fipMare  thatea,  von  einander  an  sehei- 
dea,^  verlieft  er  das  Matnrreebt  in  die  Measehealiehe,  die 
MeaBobeBiieihe  ia  «e  Gettesfiircht.  Natarrecht  und  Bthik, 
EAik  und  Thealogie  gehen  aoch  Band  in  Hand. 

Wenn  wne  in  4en  Gtandsügen  diese  Anskht  gerade 
darah  dk  Ekfaelt  des  qiilter  Get#eanten.  nad  ZerMlenen, 
dareh  den  Bbkkng  aller  praküeohen  fifliären  Mizkht: 
so  i>Mbt  ak  leider  nur  eine  Ansicht  in  geistv«ikn  Um- 
«isaeo.  Wk  mfanseea  hiar^  wie  öfter  in  Leihnia,  die 
Ahieitaaig  aae  eiie«  hdhimt  Allgemeinen  und  die  Ent- 
wiclttiaig  in  4ie  SMgemagen  deeBesondem.  Brat  durch 
jen^  winde  sk  Gikd  in  einesi  Ganaen,  efat  doreh  4iese 
Machte  Mi  Siaaekea)  erst  daroh  beides  wahrhaft  das  U-^ 
sende  Wort  für  die  Räthsel  streitender  Rechtdiegriffeft 
And  LaihiniiikCM  Sohriftea  lässt  sidi  im  Wesentlichen  kaum 
mehr  ida.daa  Mitgethülte  ajber  diesen  Gegenalwid  eat- 
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WftfeA  wir  ziMÜiiibit  Mif -die  AUoilottg  «inea  Aliok* 
Ei  ist.  iet  allgßm^mt  GwunAgpAmk^t,  ^uss  OeMchtigkeit 
die  Jbiebe  des  Weiaen  und  Wräheit^dib  Erkemfloisii  Am 
Cüttckseligkeit  au;  »uadl  enmAlbä  lAnamm  «die-  dm  Sf ufai 
des  stff engen  AeeUs»  der  Billigkeit,  uid/ der  Fffiuwiigkait 
keffliesseii«  Wir .  übevgeheir  es^  das»  rdie  GereeUigki^ 
sohHerlksll  wie  eiae.Art  uster  das  AUgcaieiBe  dsar- Jjiebe 
fallen  .kana« .  Wir  mögen  die  Liebe  als  ite  Geskahuag  be«- 
zeißhnea,  die  a.ueh  dureh  di^  Gerooliti(^fieit  Airekgelit.  Aken 
das  Eigeat^iiiy  iche  Att  GereeUigkeit  kat  eilte  Mraktuag  w£ 
das  Maass  des  Beseadem,  auf  di6  Gltedenaig^eü^AJIgenM- 
nen«.  Es  .wiiJfde\dies  aur^verst^ektia  dem' aw0itcai.fiiei- 
meat.der  Erklftraäg  liegea:  fleieohtigkflit  sei  die  Liebe 
des  Weisen  und  Weisheit  sm  dteErkeaateisa  de^CHlMdc^ 
Seligkeit'  SeHte  esdarialieg«!^  ßettke  eÄae  Aaweüdaiqg 
auf  dai^  Beseadere  gefunden  .werden:  so  .bedürfte •:dM 
tieldeaitig^  Ausdeiiok  der  CUiiokseligkeit/ekier.  Bfebtim- 
mung«  Nur  ,von  diesem  Ponkteber  k&aaten  Letbaisejm 
formale  -Bestimmungen  in  .die  SaekeMäbevgebea;!  .'^ber 
gerade  hei  diesem  Begriff  briiAt  LfHfbaia  «b.  ..la  4eift 
Worte  der  Gluokseli^eit  «nd  alle  eiaig,  aber  in 'dem 
Sion  ist.die  Aliffassung  se  vemcdiiedea^ials  dseietbiüebea 
Aruaiobten  selbst  Gab  es  doc^  sehmi  iai  AlfeaHiiMi 
^iwischctt  Epicitföern  und  Peripatetibem,  Stoikean  mid 
Sleutilat0nikern  in  dctf  Bestimmung, der ^Cttackselig^it  des 
8ti?eite8  genligl  So  lange  LeUmianicH  aag^»  was.deaa 
die  Gliid^seligkeit  sei^  auf  welobe.die  Gereebtif^t^  die 
Liebe  des  Weisen,  g^oblet  ist^  ae  bmge  feblt  den  Ualkt 
rissen  der  Inbalt,  dem- AUgemeiaeü  die  bestimaite  Gaf 
stalt  des  Wesens,,  dein  Wesen  die<  Km&&  ,besoiiderar  Bi* 
geasohaften. 

Leibnia  müsste  di^ei  in  der  Bidhtang  seiaas '  Ge^ 
dankenganQBs  auf  die  pritetabilirte  Hamome,  aaf:.dia 
Harmonie  der  Zwecke  im  Universum  und  nfther  .auf  die 
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HMüiMiie  Amt  Zwecke  im  üieMchiicheii  Leben  xurück« 
gehe«.  Bmtn  die  OMduieligkett^  der  letete  Begriff  in 
LefMisens  etkisohrar  Aneidit)  kenn  nur  eine  Lust  «ein, 
die  an»  dieaW'Bnnnonie  enlnpangi  oder  mit  ihr  mns  ist 
Dekeraefat  aoek  Leibms  als  dk»  k«duAe  Stufe  der  Ge- 
i^eektif^Mt  4le  FtMmlgkeit  {piOasy  Denn  «ott  und 
Hirmome  dea  Univennune  «od  bei  Leibnia  immer  so 
MH^  wiedie^ftueHeuHd  ibr  Wasser  eins  sind.  Leibnis 
reetansebt  beides  niobt  selten.  Aber  auob  bmr  vM^mnssen 
wie  dasselbe»  Harmonie  4Hiekt  nnr  eine  Ferm'  des  Zu-r 
samnea  ans,  eine  Form  und  eine  Beuebung  gbsiobzeki« 
ge^  V^büttnisse.  Aber  weder  smd  damit  die  Wilddieben 
Hamenle  bezm^bnet,  weloke  in  Harmonie  treten —  sied 
ä^Ttoe^  smd  es  Grinde,  sind  es  Zaklen,  sind  esKtäftel 
«^  BoA  ist  damit  dm  Weise  dw  Haimonie  ansgedräekt; 
denn,  wie  die  Biasik'uns  Jekrt,  es  giebl  ihrer  eiae  unend« 
ImheFayc 

SelliefWtt  der  bdckstea  Stufe  der  Gerecktigkeit,  der 
ßnKmmigkeit,  welcbe  in  der  Liebe  Gottes  die  Hiurmowe 
dmi^AHaamfosst,  zaden  beideaanderti  Stnfmi^  aur  Billig. 
keit^.welebfB  fddem/das  Seine  giebt,  und  zum  strengen 
Reebt,  welcbes  niemanden.  YOricrtzt,  ein  Uebergang  der  Ab«* 
Imtui^  ml%lieb  smn;  so  durfte  die  Harmonie  des  Alls 
und  in  ibr  die  mmisebliobe  GÜiekseligkeit  aieht  ein  blosser 
Aiddang  der  EmpAndang' bleiben,  sondern  sie  mnsste  in 
ibren  >Elmnentan  und  in  der  Weise,  wie  sie  die  Elemente 
znanmamafiG^nt,  bestimmt  werden;  Denn  wenn  die  BilKg^ 
keit  Teiibsileade-Gereebtigkeit  ist,  so  beduf  sie  aiis  dem 
A%emeinen  eines  Mdasses  für  den  Untersebied  des  Be- 
sMid^ea.  Aber  in  den  Worten  der  Harmonie,  der  Glbok« 
Seligkeit,  die  nur  eine  Form  des  Daseins  ausdiadcen, 
sind  keine  Vttleriokiede. gesetzt.  Dasselbe  gUt  vom  siren« 
gen  Reckt,  das,  indcpa  es  an  verletzen  verbietet,  gesetzte 
lbitore<Aiede,sobätEt.andir  bebaaptet. 
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.  Uater  di^ieeii  VevhttkfiMSM  kmnt  cft  um  nkM  iMti 
dem,  dasfi  bei  Leibviz  jedinr  Versnoll  fiiblt9*fuii  dai;#H* 
gemeinen' Grund Wgriffeii>Be0tifiiiiniDgen  Mmdt  da»  BMit 
der  Personen  oder  Sacbeu:  odmr  Aotienc»  abndekeB  odet 
dnmne  pMitive  ReeiitsTerhäUiiiBfle  mibMilfadlBB.  .  Um 
Allgemeine  sefawekt  ttb^  das  Beeoeiero  dabin,  «obaa  aieh 
in  dem  Besondem  »n  volideheB  and  an  bafieütigeaw  Da« 
ber  getchiisbt  es  auob,  dass  bei  Leibaim  iin  i'^dw^  i$mU 
gentium  auf  die  aHgemeinea  Beafiimnaage«  ^Übar  das 
Naturrecht  das  wUlfailfliobe  Recht,  das  naob  4rai  Jk^ 
£ngiingen  des  Yalkss  «ad  Landes  in  der  Ocnehjahis 
weebsdt,  imd  das  positivo  göttliabe  Recht  wie  ein  Am» 
hang  folgt.  Es  btttte  rfch  dadk  danint  haadrfn  »üaaai^ 
m&  beide  au  dem  Natarrecbt,  dem  Recht  das  nimaodai« 
bMren  Yemonft,  skuh  v^rhsMe».  Ilemi  heida  kamiaii  m^At 
wie  beigeordnet  Arten  nebi»  dem  :Nlit«htieob(t  sfeheni 

So  haben  Leibnizens  Bestimmungen  des  NMntrmdils 
das  Sobicksal  geistvoller  Vanrisae;  die  Sjwuütrie  des 
Gadaafcfiis  erfreut,  aber  4to.fledanke  Ueibt  bhn  IfaieM 
über  die  Datge.  Die  Geiaafcea  aiad,  yi»  Ohmi^ilühtej 
an  denfitofE  angesprengt  aber  sie  dueeli&ilng^n  oder  er* 
hoHen  ihn  nidit,  wie  das  Liebt.    * 

Wb  betrachtte  andlich  in  Leihnneds  Almdit.  die 
historisohen  Elemente«  Hier  •  liegt  ein  angeasebeinKGhaa 
Beispiel,. dass  man  Leibnta  nicht  aaSpiniza  anfaiifieii 
darf,  Yon  Spiäozismus  kann  in  lieibaizem>  Aaaibit-ipoin 
Natnrfedlt  weder  nach  denk  Inhalt. der  fiacfaa^  naah  nach 
der  Zeit  die  Bede  sein;  und  zwar  tsiditaaeh /dem  la« 
halt  der  Sache,  da  Spinoza  giMtfiahe  Zwodce,  in  dedefi 
bei  Leibniz  der  letot^  filmndilie|^,  nicht  anMceant  oad 
^r  nw  aus.  der  Mdeht,  des  dcirch  Binigkeü  ^ertMAtmt 
Macht,  die  'ReehtshegrUFe  >  ableitet,  und  nield;  «naeh  ^der 
Zeit,  da  Leäni&ens  növi^  metk^chm  Jiseemdae'  dteen^ 
dae^ue  iuruprudentUm  ^  aasM  i  Jbhve  r  vor  Späioaa^a :  trm 
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i*miu$  tAMbgwe^  p^MmamtäMn.  LtibBis  ef innert  da« 
gegen  ia  dev  Schrift  ttber  dte  Metlioie  Att  lUolitswistm. 
ioliaft  <f .  7a  tont.  IV,  s!  p.  212.  ed»  Mhkem)  aiitev  aa- 
Ama  aa  fiobbeü,  dar  aus  dea»  Krieg  ABw.  gegen  Alle 
im  NatotaMaade  dea  Eriedm  iai  Staate  saebti  an  Hago 
flvotiae^  der  daa  Rodit  aas  der  Beimlirai^  der  6e- 
sellecliaft  yemanftiger  Wesen  ableitet,  an  Sf  ortia  Palla« 
Yteiai,  d^r  Ia  deai  veiaen  Uüfmng  dttr  Natur,  def  Be- 
v^gin^  liad  Rfke,  dea  Umfrnag  de«  R^ehte  ßadet« 
Lritarin  f^vkft  dtev»  mH  andere  in  seiner  Aasfeht  an 
fereibBgali.  AUedBags  fiftfart  das  stnnge  Recht,  Ltjh« 
iiiseas  erste  StttfiB,  aitf  Bvhbes  BesliMaang  zam  Friedea; 
aad  die  Baigbeit,  die  aweiteStefe,  hat  in  den  S&wecken 
ito  «kisdlscfaaib/Hir  Maaas,  was  aa  firotias  aastreift; 
aad  dia;Fsiaaaigk6il,  die  htohrte  Stnfe,  geht  auf  dea 
weisen  Ursprung  der  Welt  zurück  und  klingt  aa  fifovtia 
Phttarieiai  aa. 

Abw  die  Msteriseben  Spat»  gehen  areitev  surttek« 
Laühiia  Ihtte  aaeh  auf  diteem  CMriat  den  Ariskiteles 
studirt.  Was  er  in  der  Schrift  über  die  Metihede  der 
BeahtswisseBaehaft  von  der  Autatkie  und  Eadaimonie, 
daai  %y0m3ke  ^  Staates,  sagt,  ist  aristoteliseb.  Sein 
kleiner  deutscher  Aufsatz  über  das  Naturredit  imd  woix 
dea  €^Mils4haftea  erinnert  ganz  und  gar  an  das  erste 
Bat*  ide^  PeKtik  des  ArisMeles»  Es  Hegt  daher  nahe, 
aneb  arfl.dee  eritterten:  Aaaicbt  den  Aristoteles  zu  n^r- 
gleichen. 

ühristeieies  bebmdelt  dea  Begriff  der  Oerechtigkeit 
eigaalhifldfch  und  ausfdhiüffc  im  d.  Buche  der  nikc^ 
auicMsakea  BAth.  Br  «nterscheidet  die  allgeaieiae  Oe^ 
leohtie^it  Tca  der  basoadem,  die  Gerechtigkeit  im 
weitevB  Staae'Toa  der  eagera»  Die  ailgenfiekic  GereeK- 
ttgbwl  rkMel  sidr  nhteh  deai  Skia  des  Oeselzea,  das 
imaier  das  Gute  will  und  ist  daher  der  ganzen  Tugend 
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gleiokr  Die  Gefeihttgkeit  im  eiigeni  Sinne  sieht  eat^ 
weder  auf  die  Würdigiceit  der  Personell^  4emä  sie  Auge« 
laessenes  empfaegeu  — :  die  iutUtiu^ditiribfaiva  ^-  .eder 
gleicht  im  ¥erlsehr  deii  erlittenen  Söhadeii  aoil  imd  gekk 
insofern  nur  anf  die  Säehe  . —  imtM^  couumutmiiiM.^ 

r  Es  liegea  darin   die   drei  Stitfen  des  LeikMs  vBt^ 
gebildet. 

Leihnieens  strenges  Recht  verhütet  deniSdiaden  und 
ist  nichts  als  die  ausgleidsiende  fierecbliglieii  des  Aiuto* 
teles^  die  'Billigkeit  entspricht  ader  yertheilenden,  and  di# 
aUgetneiäe  Gerechtigkeit,  bei  AriateleleS'tmch  .dem-Gmet 
der  gegiebeoen  Gesetze  als  der  lahegriff  aller  Tugend 
bestinmrt,  bot  sidi  loicbt  zn  einer  solchen  tbeeiogilicheii 
Umbildung  dar,«  dass:  sie  zur  fßi^asiniiBie*  8«boA  hei 
dein  Stoikiir  Chrysjpp  findet  sich  eine  4hnlislieiyerwaidb^ 
liing  desielben  Begriffs.' 

Es  bleibt  dabei  ungewiss,  ob  Leibniz.die.arislethlt* 
^eben  Ekmiente  unauttelbw  oder :  etwa«  4iireh  das*  Mittel 
der  Scholastiklir  oder  der  Prölegomeiia. .des-Bugo- fiiioi 
tiitt  empfing«  ■,'»•" 

Den  altea  drei  Heohtsregbln  gab.Ldilmis  in  ihrem 
Parallelismus  mit  den  dr^iStnf^pn  einen  tiefern  und  gleiek« 
sam  systematischen  Sinn. 

So  war  Leibniz  auf  -diesem  Gdbiete  *  meht  mMptüBgi« 
lieh,  aber  er  verb<dimilzt  Gef^benes,  er  gid>t  Ubbcrlie* 
fertem  eine  nenc' Stellung  iiad  beleuolitet  es  fmk  nmiea 
Beziehungen. 

Di^s  Beispielsteht  in  Lieihoizmdit^iiisam  da.  AUent- 
halben  si^ht  der  tiefer rBlicfkende  die  Fäden:  histoikcher 
Anknepfimgen.  Leibniz  ist  übenkmipt  Mmster,  wo  er  ia 
leichten,  aber  festen.  Zügen,  in  hetzen,  abmr  gedrtmgehea 
Worten  Pmikte  aus  de^  Gesehiebte  der  PhUes^hie  be- 
handelt, S.B.'  in  dem  Briefe '  anl  Hans^h  de  eMkimama 
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Obgleieli-  naa,  wie  Wiv  flaheti,  Leibniienft  Ortkm 
ibrin  bestellt,  ibmi  er  eiohl  alteni  die  FiiHe  des  Wim- 
hwea,-  die  Breite  deeBeebdd«peD^  sondern  aoeii  die  Gm" 
beit  dier  Prind^ien,  die  Tiefe  des  AMgetnehien  befaerndit: 
80  lc»kui  es  uns!  doeb  nMit  mwcAfelbeft  «ein,  äef  weiehi 
Softe  die  gWfeeereMaehl  seinee  Geistes  fällt.  Die  Rick- 
tiing  auf  das.  Besondere,  ia  der 'er  felelut  und  acbdpfei* 
riscb  war,  überwiegt  bei  ihm.  dii»  RfobiÜong  inif -dae  AH- 
geaieiM,  ia  wcleber  er.  zaaieisl  AlteiB  diirsbaeiie  Vezie- 
bedgeii  bdebte,  aber  das  Eigene  aad  Nene  niebt  ^urfeb- 
Mirfe*  -         /      .  . 

Aueb  in  dieier  Hiaeieht  ist  awisehen  Lioibnia  iitid 
Sptneaa,  sein«»  altera  ZeUfpenossen,  ein  Ge^easala. 
Wäbvend  eicb.  bei:  Spiaocä  der  Stoff  in  die  bttdiste  Eüa- 
isdiheit  aosanunaiäMit,  wftbread  sieb  Sfiniraa  in  dm 
Eiobeit  des  Pirinet]^  and  iler  streagm  AMeitnng  bttlf: 
arbeitet  liOibniz  in  dtoi  Stoff  nml  :  sein  AUfffeaieiaee 
sobwebt  «icbt  selten  idarnber  oder  bewegt -sieb  dardn 
bente.  Wäbread  Spiaeaa  kübn  mit  der*  überkoaimenen 
Geslrit  derlVissbnsebbft  biricbt,  wo  sie  rieb  eeiaer  Eiabttt 
eatgegenstefit,  haaieällicb  nit  der  Tbeologie;  bat  Lttib- 
ais  dae  Bueksiobt  gegen  das  Uebeiljefertet  die  iln  sdibst 
«I  nnfbttosöplnaeben  Aoeoaiinedattonea  fnbvt  (wie  &  B. 
ia  der  TraaseubstantMitionelidire).  Daber  winl  der  pbl- 
losopUacben  Bordenmg  gegeaiber  s«ne  Stacke,  die 
Yerlraiitlmt  urit  den  Besondeni,  aicbt.  selten  asulr 
Sobwftdie.  ... 

Ba.wird  dnfeb  dies  Uitbeil  der  Grdsse  LeäiiiBeBB 
aiote  ealaesem  Vielseitig  in  4em  Umfaflig  sekies  BUeks 
and  iü  jodin-'Riebtnag  d^  Wissensebaft  za  Haaso,  gräiid- 
lieb  in  dem  Inbalt  und  belebend  in  der  Form,  scbarf- 
sinnig  in  der  Entdeclcung  des  Feblenden  und  erfinderiscb 
m  der  Lösung  der  AnfgajMin,  v(dl  I4ebtblicW  ifPia  All- 
gemeinen ber  und  geistreich  in  der  bundigen  und  docb 
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«MicUuliiikth  Dafstflliiiiig  wlikte  Leibra  £iit  etH' Jakr- 
^ttnderl  lang  nit  uurnttellMr  antegMiar.  Kn^  Wir 
aeheB  seina  WMung  pialrt  bha  in  dan  Wimnriarhallaü, 
TTalahe  aaine  CMaokan  aiiaaBbaiH»^  mdki  ktas*  in  änt 
PUloaopUe,  in  wcldu^r  Ckristiaa  Walf  daa  in  «a  H^ite 
ftbrte,  was.Laibaia  ia  A%t  Enga  gabakaa  Jkatte^  aoaiaim 
aaUüft  ia  uosaiwr  atttstabendea  Natiamdlittaralary  ■«  B*  la 
aiäein  fiaiate,  ma  lüsiiag. 

Wia  Laibnia  ia  aioh  dia  veraabialaastaii  HiBae»^ 
sclnfteii  värekagte  laad  ia  gageaaaitigaa  VaikabR  faraablü: 
80  entwarf  er  f&r  denselben  Yerlcebr  die  SocietftI  4er 
IVisaaaacbrftctt  SM  Beriii,  £kbaa  Im  JahreifGSS  eabrieb 
ar  aa  Plaicciua >):  ^Zu  wiliisaliett  vBre  aa,  Jaaa  aaaipi^ 
aaireraale  Geaellschaft  anl»  daa  Oahhileii  gäbay  «ilobe 
aber  gleidiaaai  in  veMalriadane.  GaOagian  galbeüfc  wttna« 
Denn  dar  Zaaanmeabaag  dkr  varsaliiadeilen  Thailr:  ddr 
flalahraaaAeit  iat  so  giaia,  daas  sie  judU  i>eiaar  ab 
dnreh  «reebaebaitige  Harmonie  and  aitt  gchnsaes  JSiaaaih 
Bläadnbs  gefördert  vwdan  köaaaa.^  Ibibar.wallte^JLailt- 
Bis  in  dan  Voran  aiaar  aolebea  (BasaifaehiA:'  Amüiaiaiii 
und  anregende  BerObraag  and  miMsa  in.  jbr  'Bhailaag 
der  wwsensebaftliebea  Arbeit  db  EiabaH  4lte  gegoHaiia- 
gen  F4(Hbmag;  «r  wollto  in  ib#en  Paalambiima»  aiald: 
bfes  eiiie  Niadevbge  gelebiiteni  fiBbAi,  aondara  auck  eiae 
aougeade  Kraft  des  Oedaakaao;  sr  gritadate  b üar  pmMt 
Mos  eine  Frieieaastälte  der  Wisasaschaft^'  8<»dem  iroHtfe 
in  ibr,  indem  er  sie  zu  einer  teotscbgesinnten  Gaadbokaft 
bestoike,  aiiab  eiae  gaiatige  Maabt  fltti^  Bb  daitsebe 
MaÜota.  Ber  Akadebb,  db  b  ibn»  andaüiiaNUittadai*- 
jttbrigen  Bestand   maaabm  Wecbaei  der  fiMUi^ifte.^  oo- 


1)  «nbraaer  Leftaitz  «.  S.  181. 
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Übte,  bBge  is  auck  jtbfci ggli«Bed ^ •  fti  -Lcfthüz cm»  Simt 

iltn  die  Aksdamte  ergM  •  ^igcwHicfc  «leh  ^ni«  em 
N^tfiMttkAmm .  ikrw  Stiftete  die  flcbo»  gwcbrielilNie 
4»iil8ob^  BrwhMiig,.  üe  von  timgewimete  üatuin  kllni 
ISdi  ans  ite  BaiidaofaHfilt»  fler  Ktar^i  Biblibtliek  m 
Hannover  berausgegeben  ist.  ^^Leibnizens  Erinabiuiiig'aa 
die  Teutsche,  ibren  Verstand  und  Spracbe  besser  zu 
üben  Saint  beigefugten  Yorscblag  einer  Teutscbgesionten 
Gesellschaft/^ ' )  Leibniz  katie  eine  edle  deutsche  Ge- 
sinnung, wenn  auch  seine  Vaterlandsliebe  noch  mit  vie- 
len Elementen  versetzt  war,  die  mit  heute  bekämpfen, 
mit  reichsständischem  und  kurfürstlichem  und  fürstlichem 
Partieularismus.  Er  liebt  Deutschland  mit  allen  Flecken 
and  Gebrechen.  Sein  Wort  klingt  noch  wie  zu  unserer 
Zeit  gesprochen,  wenn  er  in  dieser  Schrift  die  Klng- 
dunkenden  in  Deutschland  straft,  die  die  deutsche  Frei- 
heit und  deutsche  Ordnung  untergraben.  „Ihr  hoch- 
fliegender Verstand  ist  dahin  kommen,  dass  sie  die  Re- 
ligion vor  einea  Zaum  des  Pöbels  und  die  Freiheit  vor 

eine  Einbildung  der  Einfältigen  hallen. Solche 

Leute  soll  man  billig  fliehen  und  hassen,  gleich  wie  die 
so  die  Brunnen  vergiften.  Denn  sie  wollen  die  Brunnquell 
gemeiner  Ruhe  verderben  und  die  Zufriedenheit  der  Ge- 
mnther  verstören,  gleichwie  die  so  schreckliche  Dinge 
anfssprengen,  und  dadurch  die  Herzen  der  Menschen 
ängstigen;  sie  sind  denen  gleich,  so  einen  Gesunden  be- 
reden, dass  er  kranck  sei  und  verursachen  dadurch,  dass 
er  sich  lege,  anstatt  dass  sie  unsere  Wunden  mit  Oel 
lindem  sotten,  so  reiben  sie  solche  mit  Salz  und  Essig. 


1)  Herausgegeben  von  Dr.  C.  L.  Grotefend.  1847« 
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Aber  wir  «ad  Gottlob  Mch  nicht  m  miglaeklidi,  tmd 
unser  Kleinod  ist  noch  nicht  verlohren;  unsere  Krone 
ist  von  uns  noch  nicht  genonmen  und  nnitere  Wohlfahrt 
steht  in  nnsern  Hnnden/^  Mdge  sich  Leihntsenm  W«#t 
heute  an  uns  Deutschen  benrähren,  wem  er-  wvüer  4agt, 
dass  es  in  unserer  *-«  der  Detitschen  — **  Haehl  sei  gltüdk^ 
selig  SU  sein! 
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Vn.   Bruchstücke  in  Leibniz^ns 
Nacblass  zum  Naturrecht  gehörig. 

Mßie  Kdniglicbe  Bibliothek  zu  HaDnover  bewahrt  in 
Leibnizens  reicbem  handschriftlichen  Nachlass  auch 
einige  noch  nicht  heransgegebene  Entwürfe,  welche  sich 
anf  das  Nattirrccht  beziehen^).  Der  Verfasser  der  vor- 
liegenden Beiträge  verdankt  der  Königl.  Hannoverschen 
Regiemng  den  Einblick  in  diese  Anf&nge  grösserer  Pläne 
imd  die  wohlwollende  Erlanbniss  znr  Veröffentlichnng 
geeigneter  Partien. 

'Leibniz  beschäftigte  sich  früh  mit  den  philosophi- 
schen Grundbegriffen  des  Rechts  und  aus  dieser  frühen 
Zeit  mögen  die  lateinischen  Aufsätze  stammen,  welche  in 
dem  Katalog  als  elementa  iuris  naturalis  und  sammt 
dem  initium  institutionum  iuris  perpetui  als  disqui- 
iitiones  ad  elementa  iuris  überschrieben  sind,  aus  einer 
spätem  hingegen  die  französischen  Aufsätze,  welche  in 
dem  Fascikel  als  miditati&n  sur  la  notiofi  commune  de 


1)  fll.  F.  W.  Hiorichs  Gescbichte  der  Rechts-  und  Staatspria- 
cipien  seit  der  Reformation  bis  auf  die  Gegenwart  in  histo- 
risch philosophischer  Entwidielung.  1852.  111.  S.  59. 

Trendflenbiirg,  bittor.  Beitr.  cur  Philos.    Bd.  U.  17 
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la  juMtiee  par  Leiintx  bezeichnet  Bind.  Jene  Iwbeii 
einen  strengem  Charakter,  diese  sind  in  geistreicher 
Leichtigkeit  gemeinfasslicher,  ab  wären  sie  ftr  hdhere 
Kreise  der  grossen  Welt  bestimmt 

Einer  der  letztern  verflicht  nicht  ohne  Courtoisie 
die  Namen  der  Königin  Elisabeth,  der  Königin  Anna 
und  der  Königin  von  Preiissen  in  einen  Ansdmdc  für 
die  Eigenschaften  der  göttlichen  Monarchie»  Hiemach 
fällt  dieser  Aufsatz^  von  Leibnizens  Hand  geschrieben, 
auf  jeden  Fall  später  als  1701  und  wahrscheinlich  vor  1705. 
Die  ChrundgedaidMi  iieses  Entwurfs  stinuASii  mit  den 
anderweitig  bekannten  Ansichten  Leibnizens  überein j 
kritische  Bonerinm^en  fiber  Bobbes  und  Filmer  sind 
beigefugt. 

Die  lateinischen  Aufsätze  enthaken^nameatlich  vied««^ 
holte  Tersttche  den  Bc^ff  iuitiHa  und  iurUprudentia 
zu  definiren  und  sind»  wie  es  scheint,  zum  Theil  nur  Vor- 
arbeiten, aus  welchen  Leibniz,  was  er  später  über  die 
Principien  des  Rechts  sagte  und  z.  B,  in  die  Einleitung 
des  eodex  iurit  gentium  dipl^nmaUcut  aufnahm^  zu- 
sammengefasst  hat  Das  Meiste  besteht  aus  abgerissenen^' 
Tersuchen.  Mehrere  Bogen  enthalten  nur  Notate,.  «am 
Theil  litterwischen  Inhalts  ^  unter  allgemeine  juristische 
loci  gestellt  z.  B.  yualiia$  maraH$^  persona^  Meetum^ 
eau$€$  obligaiioniiy  deUrucHo  obUgoHom^  prMBcripHm 
\u  8«  w«  Sechs  eng  geschriebene  Bogen  von  JLmtmizens 
Hand  bilden  eine  forüaufende  Reihenfolge  und  behandeln 
die  Qrundbeziehungen  des  Vortheils  und  Schadeos  fttar 
den  Begriff  der  Gerechtigkeit 

In  einem  Schreiben  an  Johann  Friedrich«,  Berzog. 
von  Hannover,  vom  Jahre  1673  sagt  Leibniz:  ,Jn  Philo- 
sophia  Morali  und  Jurisprudentia  habe  ich  vor,  erstlich 
JESementa  iuri$  naturalis^  so  ein  kleines  Werk  seyn,  aber 
viel  in  sich  begreifen  wird,  mit  solcher  Klarheit  und 
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Wknki  )imm  wdb  Aw  iridüSgplen  Vtagin  hiti^  gmtium 
«U  pmiUm  ntt  jedaln  teroabfligen  Mtiwiilicii^  n^nii  w 

Mnrt  twditii  Uhin«a>'  >)  Et  kl  solnrar  aanuMmoftM^ 
«HT  wA  Um  im  Hnridam  ajrffeludtäB«  wHatfertgp  Y^* 
i  hämfft  fiUh  diese  «/MftMMM  t^rM  mäiuriaü  bettUiMt 
Auf  jMm  Fall  «dböim  dabin  zwdi  Bo^itt  TOtt 
hnkindni  Bbad^  begiBMliat  J«/<  m  if^  t^er$tmkir  bU 
em^oH»  ^  iuMtUi^  emi*itm  imfdeniiB^  ^%^uU 
mteUick  Um  dni  Stefen  ckr  eevetiMigkMi  mit 
einigen  Ansfähnnigen  und  schliessen  vAt  dmr  EiotheüiMi^ 
dm  rtlMiMiffl^^  iendaiwi  tnan  taa  felgiMiiAi  WorlM  den 
PlM  dmf  Uikbaiobligteii  Schrift  1^^ 

JTim^ef  MlmkeM^  im^  mtlm'uln  iraäümn  primmfti 
üä/ßmi0hflm  tmm^.  f^imeipiu  iM$'i4iiäe  eßmmäfniä 

tßr  imÜMä   pi^lienm  mefmM^$  kabmKur^  Urti&  iuk 

tkmikmimiim  (fMr  fm0äf9t(thi  4ti  iMiHt  emmm^ne  im  ikfn 

versa  et  obligatione  naturoK  ergm  Defü»^  w0  JMiei*- 
tetü  jmtpeMa^  ^0mmiam*ie.  IKs^  tum  e^MieSemh  sunt 
Kkme99i0  im0ie  l4giHmi  k^inmi  06  ^dMui^  Amtmmi 
Htm  4h:  iref^Micm  n4i$trm  H^  imter  gmieä^  .diwmi^ 
m,  JBeei/elmk  mmiuer^nU^  «A»*  emum  ieg(timu»i  i^tiOi- 
tur  enumerando  officia  magiettmtmim  (U  priemi^ttmf 
9^0t^rJ0lffiim  ^ß^  q^iilm0  Mo  mere4  cdmffte/lfe^de}  de- 


ly  Otiträüer  LeiboTez^B  detilsclie  Scbrifteli  f.  S.  2Sl  vgl.  den 
«rttelr  flricff  to  kthMti  (itWH  Vom  1.  Wi  bdtr  H  €.  L. 

Landgrafen  von  Hessen.    Hannover  1846.  S.  143. 

17* 
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Wenn  LeibDU,  ^e  ift  4«r  TOfMgdMMlw  A\imaai 
luDg  S.  246  beneikt  vutile^  im  d»k  yHnenmiaA  kirn 
Natur*  uiid  Yölkenrecbt  naeh  A^  Leb»  A«  Ohüsfeas 
nadk  Taramste,  so  fiiftilet  sich  zni»  AubfllUini^.  dienr 
I^jMske  eni  enter  ADfobg  vor;;  es  «iad  t^w  sefar  «9  mi 
ttebiig  gesohriebene  Qaartseiten,  mit  d^  Besmbimiif^ 
Ta6ul0e  duae  düeipKnme  iupis  »iOurmtH.  ^-^  gentium 
^emmdum  Mseipitnank  Chrüitümerum  twsk^  Leibiriiäa^ 
eigener  Hand,  vetebe  dea  laliält  eines  eelahen  4u^im^ 
Umum  und  extemüm  knni  ealweifea  and .  nach  4iei^ 
Blaterien  Tera^hben.  .     ;   .        .  > 

Für  die  AirfEMSung  der  aUgeaieinirtea  Begriffe  la 
Leibnizens  Geiste  durfte  eia  Aafsalz/der^  iait  deii' ¥or^ 
bwrituagen  Terliegead,  sohon  iiaaserliteh  ia»  der^dfiCilicten 
Abschrift  von  Leiboiaeräs  eigener  Haad  mid  aedi  n^hr 
in  der  bftndigen  geschlossenen  Ilarstelkiiig  das  S^aAiek 
einer  gewissen  Y oUendnng  an  steh  trikgt,  von  einiger  Se« 
dentung  sein.  Anf  ftnf  FeKoseilen  denHich  abgeaetat, 
begimit  er  mit  den  Worten:  JuHiHii  est  haUiuk  ^mm^ 
»taiiue  ceff^lrmaiui)  mri  boni  nnd  Terfolgt  in  Cdvtoidim'' 
tender  ZergHederaag  iKese  vorangestelke  Defiaüi^n  iir 
die  allgemeinsten  Elmiente.-       ^ 

Ehe  wir  diesen  Aufsatz,  den  man  thßf^M^tuefßPu^ 
nmveriulis  Überschreiben  k^ante^,  ifdgen  lasten  mid^  wSii 
einigen  Bemerkungen  begteitea,  möge  noch  aus  diesen 
Stttdi^i  Leibnizens  för  das  Katurrecht  eifwas  AHgemeineA 
res  henrorgehoben  werden. 

Es  jet  fftf  Leibniz  bezeichnend^  dwia  er  die  Priav 
cipien  des  Naturrechts  in  das  theologische  Blem'eaf 
hinein  verfolgt,  und  zwar  nicht  blos  theoretisch,  sondern 
anoh  nach  dem  praktischen  Einfluss.,  Um  das  Gewicht 
des  selbstischen  Nutzens  zu  jiberwinden  and  allgemein 
darzathun,  dass  aUes  SittUdie  autzUeh  uad  allea  Unsitt- 
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Ikke  «chldlfcii  sei,  Eiebt  LeibniB  in  die  Retracktnog  des 
ilecli*8  dRe  (JnirtMbfiolikeit  der  Seele  «iid  die  Regieniog 
.Sottos  IkteeU.  Diese  eehoii  in  der  TorangehendeD  Al^- 
kraÜMg  b«i«lR#e  Be«i^iiDg  (s.  oben  S.  345)  wiederiMk 
sieh  in  den  nbehgelassenefl  Aiifeätsen 'vielftiob  z,  B;  in 
dein  finttzöeieehen^  welehor  beginnt:  La  pbn  fort  deä 
jfuelM0n$  i^  ittilt  n.  e.  w.  Es  lieisst  diu*in'nnter  An« 
fieimt'  C^b^ithM^  i^  Men  jmrtüuUet  ne  Vy  trouueroif 
p^imt  en  ^ertaim  em,'  9i  Dien  et  rimm^rttMi^  'H*en* 
if^etäntm  Ugm  äe  toimpie.  MMs  t/mimd  an  f  4$  egard^ 
m^tr0m$9i'tmäjaW9  $m  pr^p^e  üen  dani  h  bien  gtme^ 
rmt  '-  E4«biin' fährt -in  dieser  Riebtung  die  allgemeine 
«Mrteoht^Ueif  in  Ae  Flröniäiigkek  über.  Aber  er  setzt 
in'deuMbM  Attfsatv  an  ener  SteBe^^^trelehe  aucb  fttr 
dm  flfttdriscbeii  I^pmng  semer  Anriebt  eine  bestftti-^ 
gende  Benierknag  entkält,  (s.  eb^i  8*.  35i  f.)  Peilendes 
tMEä^  //  tni  mr^ff  q%^  AH^Me  a  reeotmu  eette  juiHee 
Bmkfer^tMey  ^Mfu^til  ne  r^it  pirint  rupp^Ae  -k 
MHt^i"  ^  je  irdwife  heau  in  t^  d^en  tfM«r  en  ^n0ant^ 
m»m9  ^'e  wiJkmsie'idde*^  mait  -e^e$t  qvfun  €huver-^ 
fimme9k  9»iBßfmt  dien  fwMmU  Im  Hent  Ueu  de  Dieu'en 
terret  et  que  iki  GiuvernemeHt  fera  €e  qvfil  pourra 
ptm^iSdligenlet  A6mme9  k  e$0f^  veriueu:t. 
'  '^  iiribinK^  der^f  sdcbe  Weise  den  Gnind  des  Reobts 
in^lea'lVilWi  Chittes  Vertieft,  ist  dnbti  vek  ^intf^rnt^  das 
BffWifin  eins^wätt&iiidle'Smlsnn^  der  gdttlicben  Macht 
zu  v«r;^teideln;  Ulfe  dies  gesebisht,  geht '  dilB  pMloso- 
pbisctevF<nrsebiiffg,*i  trelphe  'nach  dem  nt^tbwendigen 
Grasd^  fimgt,  SU  Ebd^/  Leibnk  hbt  In  dcfm  Briefe  an 
Molanus,  den  Abt  von  Loccum,  über  Pufendorfa  Bucb 
de  ojyy^9  homini$  et  civi$  di^e  Widerspräche  einer  sol- 
cljien  )^psi(cH^  J?!^^hi^  das  Recht  nur  von  dem  Willen 
und  der/JAMsbt.des  BSbcm^  aber  nicU;  att9  der  noth- 
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1)  bei  Datens  IV,  3.  p.  21^  ff,^  bespnders  p.  280,  vgl.  Robert 
Sinmieriiift'iiii  jhs'  R«clitspriiicip  bei  Lelbok.  IRn  Beitrag 
Miir  iksdüAto  4et  R««lit«ptfto«opMis.    Wien  1662. 

2)  Vgl.  oben  S.  133  f.  und  S.  247. 
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wea««W    NaMr    de«    «Mbs'  tiUftitft,    Im   Lioht   f«.  I 

setrt ')»   »Di»  Nenn  4«r  BitodbagM  0^  die  Matet  to  < 

j6#reobt«ii  bilngt  «iobt  vw  fiottes  ffMfem  fiMrislluM  ift,  « 

tfMdoM  «Vi  «too  eirtgen  W^hrltehMt«  «M  Ogfeiinrtiaifi  ' 

A)s.  g«ttU«lim  y«ntuflflfc      Oie  GttMk^^tnt  inM*  i 

iimtw  Weai^ti^nQQbnft  |i«ttHi  «ei««   ir«M  «r  8«lfc«t  ' 

ertt  RMkt  vb0  ««Mbhtigkeit  bimIi  OnUitefcea  «ttlM«.  « 

IK«  CSwnBfibtiskaH  kvtmhtt  0«wmM  QetitaB  4«»  Gleishai  ^ 

vmi  JPfofwrÜMdbn^  inelalie  nldit  wcpi^Br 'm  d«r  «mt«»  i 

»Mlcirliobep  Ifolwr  4«r  Bing«  wri  4«ft  «KÜiolwn  Um  1 

g«e;r4n((«t  sind«  Ms  ^  Ffimipitwt  4«r  Awth— <ik  ««4  i 

««ometile.    Wer  b«k«uttet«  «m  4i»  «torcakliskeit  lad  i 

1K9  Civte  in  ihrer  iwcM»  Ifeto»  Y«n  «tm  gW/kkan  fhb  t 

iHHipteti,  »It  olf  iHir»  wwl  «otl:  •»  MfeUt,  th*  iÜeiMk  i 

ifftiMMi($»  WiierBp)iB«h«iide9  iwMiteMM  viM  ta»^  ^ 

•«eh  nur  4«riMi  WMn  G«ll  9Ah«b    %  wiMe  liaqhJM*  < 

gen,  ^Afl»  Ciott^  4»,  er  A%a  MtecU  «dhat  niMÜil»,  «M)k  « 

«tSM  l3moh«Uifeii  v»nirth««aen  kiniM**').     Bvr  iMW  « 

lieh«  y*r8t««a  fieiit  4a«  Hatdarwiiga  «in  «b4  ier  «Ml*  1 

]f«}ie  Wilta  Smm  wim9g9  mtm  €laiB  m«  4«ai  ViahB,  I 

4wi  mü^livk  «8«v  4Uui  Veet«  aMr  WkkttcUwit  l 

lu  diesem  «alhM  ^im»  i«  «m  fiMiiaikiMi«r  AafiMte  1 
faüfiwct»  lr4«h«r  ia  eiiMr  vag  Lathua  oaijagirifaB:  Ab- 
Mbrift  MlJiilf  «iMtNdt  <^rtf«gt.   Ea  «hiA  4ittia  diBÜa. 
i«eJbt%Mt    w«    d«»  UahcM&nftfMKtudg  dat  fßttMAm 
Yf^tifDit  und  «mte  abgDlfKar.    &  4«lang  JaraMfc  Mt 

.  Vft  D»nmen$  ifue.fmf  «a  f»a  DitnHtUi  «•#  4*k  M 
ifM«^«»    ^ToM  ^  dmmniit  <4l  et«  ian  tt  Jm«t  ff  t* 


fM  JSÜmi  ie  9fHtt  0u  H  MHeu  te  Mui  fH^  ee  fu'il  eut 

urMftpWrg,  m$  Mi  ^tte  eonnute  dan$  le$  ver$t^$  neeenai' 
pei  e$  s§0m4ll49  de  h»  nmH§re  de$  eke$e$i  eemme  h$  nem^ 
kreu  ei  Ise  p^eperüeme. 

La  premiere  epinien  u  eetS  euMe  pur  fuelfuee 
fÜleeepAee  ei  par  fuelpM  iheelegienu  Rememietee  et 
M$fß$*md9^  maie  ie$  Hefermie  dtmyiMrdkuf  refeiienB 
eNKiietipyemeni  eetie  dedrine;  eemme  fonü  ennBt  toue 
net  TAsolegiem  ü  k$  plu$  pari  de  eewäf  de  PEgU$e 


Sh  ejyei  eile  Mirmreii  Ai  juiüee  de  Dieuy  ciyr 
jfNPiirfF«##jr  Ie  leuer  par  ee  ^tCil  ngii  eeton  la  ju$tiee^ 
ii  ki  nmHen  de  Im  jmtiee  ehe%  tuy  ti  w^ew^e  rien  h 
teile  de  FeteHont  tÜ  de  dire^  $täi  pre  raHone  velun* 
iee^  me$  vehniS  me  Heni  Neu  de  r4d$en^  e^eü  prepre* 
mewi  la  devüe  d"  un  tyraa.  De  plm  eeoe  epinien  ne 
iheemef^ii  peüa  anie  Bleu  et  Ie  dkfNe.  Cor  $4  Ie 
4M/#  e*  eet  k  dire  une  puinanee  intell^enie  ihvi* 
iiN^  yerigrande  et  feri  mal  fai$emie  e$tek  Ie  maietre 
A»  mmede^  ^e  Dialhle  au  ee  Dieu  ne  laiaereit  pae 
dfeeire  meehemi^  Hen  qu^U  faudratt  f  hennerer  par 
ferce^  cemme  fuelfuee  peuplee  honerent  de  teh  dleux 
imaginaire»y  dane  Fepmian  de  le$  porter  par  la  a 
faire  mahu  de  wud. 

fTeat  paUTfuey  eeriainee  pereoaneiy  trop  addon* 
H4e$  au' droU  aieolu  de  Dieu^  qtd  ont  erü  qu^ü 
pauuali  eendaamer  JuHemem  le$  iimoeeni  tt  memee 
fue  aeim  ärriaati  peui  e$tre^  ont  fait  du  ieri  aujf 
mrHuü^  fuS  rendemi  Dieu  atmt^le^  et  ayant  ddiruit 
ramaur  de  Die«^  Ue  tfen  ont  lm$sä  qne  la  erointe. 
Ea  effet  eeua  i/ui  eroyeni  {par  exemple)  fue  le$  en'^ 
fem  morte  sarn  iapthne  $ont  plong^t  dan$  le$  flmumee 
eteemillee^  detvem  atßoir  une  free  foi§le  id^  de  h 
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bofitd  et  de  Iq  jutHce  ^  Dieu  0t  Ue$$Mt  $0^4  §  pm^ 
$er  ee  ^u  il  y  a  de  plue  eBsentüL  dtme  la  reUgien^ 

La  Sainte  Eeriture  hou$  dont^e  auui  tme  Mwi^ 
imire  id^e  de  cette  Muuerapnie  $ub$tanc0^  e»  parlmU  si 
$ouuent  et  $i  fortement  de  la  ^ontd  de  Iheu^  et  Tin^ 
troduüant  comme  urie  pereofme  gut  $e  jw^&  tontre 
le$  filaißUes.  &  dam  rSdetBire  «^  la  Crtmiim^  du 
mande  F  Eeriture  dit  gue  JDteu  con$idera  ee  fu*il 
aveit  fait^  et  ie  trouua  Inm.  Ce$t  ä  dire  41  eete4t^  m»* 
tent  de  $an  ouurage  et  avoit  rawm  de  tee$rs.  \C*eet 
une  moniere  de  parier  humaine^  qui  eemble  ßtf^plßy^ 
expri$.p9ur  marquer  que  labüwti  de$  .acti^ns  ei^pro- 
ductüms  de  JOieu  ue  depend  pa$  de  $0^  V0lomt4y  mmie 
de  leur  nature  s  autrement  «7  n^auroit  q^e  f^ire  de 
regarder  ce  quHl  veut  et  J^ait^  pour  examifter  »''H 
est  bon  st  pour  $e  ju$tifier  aupr^s  de  $9jf  mime  ',en 
Souuerain  u^e^ 

Aimi  Tims  nos  TAeolegiem  et  la  plus  pari  de 
ceux  de  rjEgUse  Rofnaine^  cmnme  auui  lei  at^ems 
per  es  de  FEglise^  et  les  plus  sages  et  plus  estimi^s  d^i 
philosopkes^  pnt  est4  pour  le  seejMid  parti^  qm  ve»t 
que  Iß  baute  et  la  justice  o^t  leur  raiftms  i^depf^sd^fk- 
tes  de  la  volonte  et  de  la  foree.  .  .         .  / 

Lelbniz  besteht  allenthalben  auf  die^n  Giinid  des 
im  Mifii^  Nothw^ndigem  .inrelches,  gleichsam  v  or  4eiir  Ver- 
B^ande,  durcb  den  göttUcben  Verstand  Erk^ntniss  und 
durch  den  göttlichen  ÜViUen  Wirklichkeit  wijrd«  JMiit  d<Pf 
ebei^  mitgetfaeUtea  Stelle  stimmt  «ameAtlUh.  der  Ein- 
gang des  disc^rs  m^efy^hysiqm^  .W^l^^o  Leiimis  im 
Jahre  1686  durch  den  Landgeafeu  Ernst  von  Hessen« 
Rheinfels  an  Arnauld  übersendet ')/aucb  im  Etoeehiea 


1)  e.  L.  Gr^tefeud.9rief^eclisel  «iwisdkwi i^^qi«/  Aawdi 
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«•br  äbema.  ^»Ckitt  hat  keiMii  «nsgekssenen  Macht- 
wiÜM,  Moden  wiH  alles  au>  Ursaoii  and  zum  Bes- 
i^ü^^  sagt  Laibais  in  dar  sdiiöiieB  dautoohen  Schrift 
'^von  dar  ürahran  TAe^hgia  fmjfMe^t^ '  )• 

Auf  diasan  Jetatea  Gnrnd  das  Basten  sacht  Leibaiz 
ia  dam  falgandan  Aufsata,  walehea  wir  aus  dem  Nach- 
ims  aüvarkärat  haiaashab«!)  dhia  Reebt  uad  die  Gerech- 
tigkeit  aarüokzufiihvau.      Wir   gaben  ihm.  die   lieber- 

.  .JD^ytWi^f a   iuMtitiue  nmiver»alit 
wmI  saUen  aar  Gliaderaag  den  AbsahaitteB  Zahlen  vor. 

1.  lüSTITIA  M  AoMtm  {seu   bUHhs   e0ußrmatus) 

CöMfirmmftm  imfamn^  f$en  ut  mutari  non 

lustum  licitum  \    .  .        ponüHe  \ 

Jniustum  illi€i4um  j  impo$$ibileM    a«^  '. 

indiffer,^»%  ]  cohe$nge»$] 

SapimMr  ICti  iUmani  ligibus  itidefini^ 

\%ilia  remiUun^  taUe^ad  ariitriwn  boui  mr$^ 

^^t^mmAHidym  Arittst^h^ .  in  Etkieü  emnia 

reguiü    non   compreAendenda  ad  arbürium 

prudentü^  cS$  äp  6  q>q^ifkog  6qt(g$is^), 


'  mit  AemLttdgraftu' Brust  vob  Hesseu-RkeiDfeb.    Hannover 
I84«k  S.  <!  f.  S.  152. 

1)  Gnkraner  LdbBitz'B  d«ntseh«  Sekrifito  1838.  I.  I$.'412. 

2)  Tgl.  eth.  Nicon.  1I>  6.  i;  llOZ  a  1. 
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tia^  fuae  fa^u  hedmU  piektimn  £jfi$timtfH(^ 
n0m  ffereemuUmn  n^tfwm^  et  geuer^ißUer  ^fuM$ 
contra  b9n99  nwre$  H9Mt  ^a  uee  f€fm^e  ««i 
pmis  eredemlum  e»t^).  Poteniia  oeetdendi 
imnecMiem  beum  JMst  in.  rdli«»!»,  m^m  im 
roimttö  et  $immi  i^mo^  manibmM  >§i  ^ehft  «»- 
jperi&re  ^mmiam  vi  lig0H$^  Er  kms  tkfjA 
übers  Herz  bringen,  uti  significanter  <S«r- 
mhtmi  h^fuuntar.  Immstum  S9t  fn^  ahiur- 
dum  eet^  guod  Mutfwäetieuem  imfOhMt  ß^H 
a  viro  bano.  Quod  ergo  Orotiu$  lus  et 
ObligmUmnem  vocmt  ^^uMu$tee  nioralee^)^  ü 
sie  capiendumy  esse  attrUuia  mri  boni  in 
r0ip^et9ß  ad  mgesidum  pMM^d^mve*  Quali- 
tas  emim  e^  attrUtftum  in  tes/met^  ad 
dum  ^^  patiendum. 

PoMsihiU         \  pote^ 

Impossibile    1  non  potest 

>  est  fssiefuid  }  ßeri* 

Nee0stmrium  I  non  p^test  non 

Contingsn^     )  potest  n^m 

Omneä  ergo  modtdimm  ^omplieationei 
trmuposMostee  opptmOomoe  4ti  Aristotele^) 
et  IntiBrpreMu»  demomstrmta^  efd  kaee  nostra 


1)  Es  ist  der  Ausspruch  des  Papinian  in  digeM^  £KV1II>  "^^  ^^ 

2)  Nachdem  Hugo  ^erotius  den  l(Ji9fm«g  4^9  |t«JU»  •^^i ^ 
GeseUschafk:  xurfickgefuhrt  hat,  sagt  er  de  iure  belH  «^ 
pacis  I,  1.  §.  4.:  ab  bac  iuris  definitione  diversa  est  altera, 
sed  »b  hac  i|^  ymuais»  fiiae  M  feifelMMi  rilevtirc  quo 
sensu  ius  est  qualitas  mbralis  persoMi  cnmletew  a4  irfiq^' 
iiiste  bfbendivn  vfl  ßßgfßim» 

3)  de  interpretatione  c.l3^  p..2S  J|  14.. 
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2.  fIM  BONUS  tu  ^mh^um  mm^  mmm. 

tfr)  fiid  fsrM^nm  0$ij  fMMfwV  mtmt  §e^  seu  m- 
lt^KkH0^  ^umttir  H  dklor^*  MrMü  nee  vo- 
Jmptm  »00  dMw%  de  fm^  $m9  i§e9, 

^  €hfriimti$  H  j/wtütm  mm^fUßr^iUkm  traeeaeio. 
-  JVtm  4fiMi  0lii^y  nw»  CMbHh^  nan  Ape- 
^oU^  nmi,  t^Mw«  CirkHmU  tmÜHae  regu- 
km  d^d^r^s  mm  m  dike^hme^  Nihil  Plato- 
mci^  mäil  T^^^^i  JfyHicS^  nikU  omnium 
gmHnm  pm^urnfm^  SrnrnmeM-mi  eelebrant 
m^lgh^  imlmmkU  ^^^nf^^^  faiwi  Amorem. 
.  JBg^  fmii^i^  fßßi  temkfiöM  mnmmera6ile$  iu- 
«AjipW  fkKtiMH  iH  Aßö  ^arnhm  con^uievi^ 
A0mt  prjSmmm  f^^fhßri  ft  mmtem^ti^m  et  reei- 
pr$c0m#inh 

«)  Omnu^  MÜUfst  p0r$m$m}  mm  j»  guem  $ub^ 
ta^  JShß.  mdßm  im  mrh^  kmkikmiem  omnia 

imu$$m  tri$  sed  whdhmn.  #mm«  vero  ama- 
rmm  ^JMUMit  #t  «MwT«  itatmn9imt^  si  ocu- 
fe$  fdt9Üe^imm  ml  Mtitm^nüom  umver^alem. 
Bfmc  WlM^e  i^mt^i  MßMM«»\  ^  ml  ambi^ 
thn^  m^  avfi0*iHa  fivremiBBy  wwi  lurü  ter- 
peMet^  mHo^  0b»  tmimi  mdmp^wi^me  mdemus, 

^  $^g$mm  4^  mmndd^  in  ifkmäim&  Metu^  velut 
MÜis  in^tmf^  «wrvt«!  i»  h0mS$»  tmf0  nati^  fui 
^iwktrm^  odmireMh  tatiimiifm^  totam  ma- 
ehindm  omimemMM  igmtrws  it^tyrieiUMve  ^   et 

.   ß0mtwm  ßiH  m^9^  «f MimdbM  wmnbra  %ine 

.  <ifafllM   tvHtvmit.     dlmtmkqfjdnp»  e$t  fuem 

;    ,pffimmnH»^  ^ftrMMt>  fmem  mwm  md  primum 
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p9n9pecium   emt  whf^Atm^  auä  eontemnämm 
miserabili  temeritate  praeiudiemurum?    Quo$ 
ediaeimuSj  ideo  tantum  exploramu9^  ut  liceat 
e&ntemner0  imt  f^ikw^  ^Jt  d$t  'iet  rideimuu 
€^1$$  duprimamm^ .  wl  ad  iumnmm^  ui  utetmur^ 
eiiam  c^»m  ipsömm  eenrnnsü^ne^  qucUU  in 
ium^ntm  ^rn^im  henumUftHu  nt^^nan  ut  ame- 
fmm,    Jtm  altera  ultef*i  oeeUtkUM^' eaee&rum  in- 
Btath  eapieHmn  eOneurrißmMl  cum  lote  omni- 
hu$  fMO^at  fdä^   modo  imfwcem  aperiremur. 
Püisemws   amoro  muiu&  e^^ne  oSncero  non 
$eeuri  timium^    Mtd  et  i^gati  eno^    et  vere 
frui  ^o$99moditttto    Wfim/    nunc    erueiamur 
erueianiu$ifue  mvieigm  et  imdutf^  ^^mlpa  ttul- 
tam^   meflMt^    oHer^iw  ]iftcu$mtms.        Cae- 
*  teri^  jöt$i  iuBti  geu  "^ioni'  sit  lamare  omne$^ 
$un$  tarnen  gradijMh  amori.  \In  ehelerato  n- 
mul  et  inepto  Aumanitas  tixmen'amatur  ^  in 
simpüee  preMm^  ih  nsh$lof$e  ingeikium^  in 
omhvttm  peeeima  saMm  mäibriu  ioni.     Est 
emim  emmesue  amfriM^imm»$  ^enatus  fuae- 
remU^'^num  tmmH;^€uiU9  er^-imum  guae- 

.ri.poteit^iw  tmari  poteH-f  fn^piis  potest^ 
debet^  Sa^^ioit  ergo  ad^  amiifrem^etiam  pei- 
99mi  eapaeitas  ioHii  Sed  m  oant  coneursus 
chderc  deteridri  deiet.^-  "^ia^^mendationei 
mtütipUmtiome  poüus  ^mam'  additionis  na- 
turam  kaient^y  pkie  ergo  iom^MKt  emenda- 
tio-  meKori  quam  deterioriy  ettam  caeteri$ 
p€fri6M,     ^ma  ei  dm  num^ri'  per  eundem 

i  muitiplio00a9$r^  ßieftve  a  mmefre  plus  addit 

'  mmltipNoato  fua^\faetüe *  a  minond.  Bis  due 
eunf  4)  He  3  'Mmt%.  MedtipUoeOi^  ergo  ptr 

\*ineiriumm4  2,addit%ad%mddi$^.  üwmte 
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^mk  pimt  Akbei^  Mute  piu$  mmsUiflteaüane 


%  AM  AMISS  emm  ctm$  f^K^Uti»  dflseiamisr.  Jppe^ 
Htm9  U99im^0  nen  e&t  iamör.  Lieben  das 
.  nmii  ▼»r  liebe  freesto  mtakto.  üti  vulge  di^ 
eükfsr  eik^pmiüxre^  fuö^tmn  9en9U  deleeUtmur. 
Itd  m^im  ^timm  iupui  dfe^mduw^  est  agnum 
mtiar0t  Amor  iirg&-  ven0rm»9  tufe  genere 
differt  a  fi^rm,  ümHerum  *  'ex^  kme  äefinUione 
mdka^praeelmra  ikemrenmi»  rnmjdmi  in  tkeo^ 
Mgiß  ^  r6mo^0li^m0m4mti  deman^trari  poi- 


k,  IS\4tüt ')  9m  PERSONA  €9%  tmims  aliqua 
^ofiifkm  e9t^  Sem  euku  ätOur  cogitoHo^ 
kffee$m9^  ^eluptm^  d&hr. 
:  \  ^  /if»  Mrfitu  f^en  est  ffehiptm  et  dolor,  non 
9en9nf,  nedum  ralti^  P^m  quemadmodum 
«  Vittt  id  eet^meeue  epmvtaneue  vm4u9  non  est 
4n  plmnti»  irut$9fue  ni9i  simuläte;  putamu9 
emm  eponte  momeri,  fmu-mitör^  non  vide^ 
m»9:  ad  9en9U9'quegue'id'  e9t  mtio  in  pa9' 
sionem  sfmm^  ßsptema  sensue  sunt  in  brnto, 
repraesenütti0  seiiieei  et  actio  regulifri90 
Omne  enim  seniiene  tum  reprdeeentat  oSie-i 
etum  inst€fr  -epepuU,  tum  reg^arüer  agifi 
'  ^fTdimefte^e  ad  fikem  instßir  korologii,  Si 
fuie  speeufum  msne  primüm  videret  sine 
doet^re,  ereda-  cognieionem  in^  eo  fuandam 
eiii     immgintiretur;     {quemmkmodum     Indi 

^)  <»  iiiif  nteüit  dM  mxk  ^iSm  Mk^»le  deleeC^mw  (in  3)  auf. 
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tä0tm$:  äKspimifru^  iätermmeim  gapientei 

.  i^gium^  ^kkiniatm&ir  JSi  e$i  dm  itmiis  vbIu- 
ptß$  et  dolor  ^  ceriÜBime  den^omtrabo  eue  et 
retti^nMi^  ui  fMlü  prunmm  k^fmHäm  Mt^ 
€kperi§müa  n^n  Mftüm^mm^  $n9  tempore  $e 
MHrtmNM^  Nfm»  itei  o^mw  Imminet  muti 
iurdi^e eumtf  gntOmm  tämemmmefUß  com- 
mtm4e0to^e  noi^rmm  fumrmtuhmk  usuj  lo- 
^ertm$9tr^  Detm^uo  iak90xiem  imeiiae  ^uäm 
mMre  iorfnmmi^i  ei  fui§  id  iSHe  eemue, 
Mti00€m0Mi  er^tdeUteOe.  ihMur  vero  et 
permtim&  timU^y  $a  €olk^^  f^Üa  haient 
volnntatem^  eam  nimirum  ^Mm»  metnbra 
componenHa  eeu  pereonae  naturales  pro  per- 
e^M$  omß^ium  A»  MMr  dieo00^u$  Aai^  Wu* 
er^i  ^e  ek  nume^o  sipe  ymd  dl^cillimum^ 
rationum  pudere  mm  eor$B  ediieve  modü 
det^rmm^mr.  Ümd0  Fertäna^  imperfeetae 
#Mj»#  em  CorpoH^  in  f*»ims  ipm  ttmetitutio' 
Hie  vi  reo  ojeümm  aUfuemd^  habere  non  po- 
teei^aept^mdeiutsdieeolpi^orpß^.  ÜßioKa 
s¥»t  im  ^MuM  m$emimia^  fuae  itocanty  ext- 
gmituTr  amt  mmoatileß  ift^e  tmmpoeitiimei 
pro  eaerm  ane^rm  hmbe$etmr^ 

V^hWNTAM  eet  eonatme  cogiteMiM^ 

Cämatue  ^  imiHum  aeüoniM.  , 

C&gitmtio  ee$  mcti^  in  äe  ipmem. 

^tmfmd  agü  im^  se  ipemm^  oiue  aligua 

iAemorim  eet  {momimimue^  enSm  cum  no9 

eomeieee  eet^ä$km^  ao  proinde  per^ptio  har- 

:    4momim  emi  anmrmomme  eou  voluf^atie  et  de- 

lorie^  comparato  eeneu  veter e  et  novOr  Opi^^ee 

;  fmfU0  ueu  imd^k  o^Ueote^^  ^i^epo^mfi»  f^^lß^ 
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fuHtri  otqMk  kin»  dßtmm  00nmtu$  tigendi  uü 

Actio  eiu9  esi  ^mu^  »MrfWf»  emt$a  mutationUi 
Uututi0  €^  iuüimm  ^mus  Uß0d$  0liäf^u$. 

JEtiam  «Vi  Ik»  $AM^0  s§ty  fmia  4»eiU^ 
.  9sd  fuafiU  fU4Miim  t»  mt^guto  aliitgue  non^ 
extentis.    De  quo  suo  lot^. 
Causa  e$t  inferen^  uMwr»  pru$^  iUmio. 

Ikmtmr  i^fwefMa  ilhHi  p0iteriora.  Nam 

.  tffettuM  $i$epo  i^fer4  eoHMämk    thnrndo  dieo: 

Si  A  e$tf  ^0tn  B  0§fj  Jf  est  ff^/erenSy  B 

illatum^ 

N0ura  prdus  09t  HoBt  s^rn^  ia^oroi  ^uiefmd  ante 

:    akorttm  elaro  eogiiari  po^t^  9^^  alterum 

ante  ipiUmk. 

Queniadmodum  'Dfmf^oro  prim  n^  fmä^ 
fuid  ante  akermn  $eMtri  po^H^  wm¥  ate^ 
pum  ante  ipemm^  Natura  prkn  est  essentia^ 
tempore  e^sjtentia^  Gogitatdono  essentimn^ 
ssnm  exiote$Uiam  meitimur.  Ita  ej^eiens  est 
tempore  pHus  e^€€t»^  sed  adiü  non  est  nisi 
natura  prior  passione^  . 

5.  FELICITAS  est  statte  personale  ^pHmmf^ 

CfOn  autem  deiur  bonorum  progro^us  im 
is^lnitum^  eofUOfuens  «t#  s^Oum  Optimum 
aonsistere  in  uon  impedito  ad  ulteriora 
wemper  bona  progresou.  %aAe9  in  appetendo 
S0U  etatns  tW  fuo  mAii  optes  mon  qmes  est 
sed  torpors  ne  seittü  f^Mem  inm^um  suum 
fui  non  saltem  optat  eontinuationem.  Cae^ 
tm'um  jfeNeitatem  eonoi^tere  in  eMfuisitissimo 
baUiOrum  suorum  sensu  $»u  ^ptima^ 
do  eis  ipso^  e^tendem^  wo  /#M 
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Uti  forma  e$t  aggregtOmn  nffectiannm, 
Aecident  koe  loeo  e$t  vOirUutwm  eof^ngeui. 

UH  affectio  aiPtibwhum  neeeumrtum. 
Attributum  09t  fMra0dieatum  aliud  quam  nomen. 

lia  nömen  hmtHnin  e$t  A&mä^  praedieatum 
rationalii. 
Nomen  e$t  praedicaium  rei  primum, 

Suitee^um   eut  at4ü  praedie€fti$.     Ip$iui 
t^erb  iuäieüium  ett  vel  ds/ikitio  rei  vel  pro- 
'    nomen  koe  aeeedenfe  reati  demonMtratione. 
In   cum  autem  finem  adkibitum  e$ty    ut  in 
pOBter^Mu  tHam  sine  deßnifionit  prälixM  aut 
''    diffieiUs  demonitrationi$  motHtia  rei  nosee- 
retf4r.    E$t  ergo  a  no§cendo. 
Optimum  est  majtime  ionum, 
BoKVM  est  ^ui^quid  appetitut  ^  peiMioscente. 

Bonmn  seiHeet  appet^nfi,    Ei  hoc  Mscri' 
msn    est  boni  veri  et  apparentii.      Ignoti 
nuUa  vupidoy  reete  eogniti-  nutta  improbanda 
'  eupiihf  omnis  matiüa  ab  errore. 
Appbtere  est  frui  w/fo. 

Voluntas  quid?  vide  supra. 
Frni  est  sentire  bonum  praesens. 
Sentire  seu  statuere  est  cogitare  tum  iA»iuntate. 

Seu  practiee  cogitare,  Cfim  togitationem 
sequitur  voluntas  seu  conatus.  In  quo  con- 
sisHt  diserimen  ab  imaginatione  simplici  seu 
ßetione.  Si  fingam  me  in  medüs  igmius 
esse^  nutlus  inde  motfis  sequetur;  secus^  si 
sentimn,  statuam^  persuasus  sim^  opiner  etsi 
fsdso;  comsbor  enim  esfire,  Etsi  fingendi 
Ueentia  fieri  p^ssit^  ut  nobis  denique  ipsi 
credemmsy  ßetionit  obliti^  quod  tum  menda- 
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eiius  aceUkre  $olstj  iym  pAaniaiiieüy  fui 
imrei  teeuli  et  ekimaerioae  cuiu$dam  felici' 
tatis  iuae  imaginaHane  primum  9eiente$  pru* 
dente$^ue  deieeiuHy  reges  se  et  keroet^  ama- 
diiiacoi  et  orSii  tiomitores  semniandi  tuavi- 
tote  ßngentesj  denifue  turbata  rätione  etutm 
$e  e$9e  eredunt.  Quae  vera  cau$a  e$t  plero- 
rumfue  deliriorum. 

Pehnoscbrm  e$tno$se  quidretagereautpattponit. 
Seilieet  tum  per  $e  tum  cum  aUit  eambi- 
nata.  Haec  vera  notitia  practica  est.  Theo- 
rema  ennn  est  prepter  problema^  scientia 
propter  operatichem^).  Urne  sefuitur  nemi- 
nem poise  unius  rei  eue  pemoscentem^  t^isi 
idem  sit  sapienHssimus^  seu  pemescent  uni- 
versalis. Quod  pemoseere^  id  latinius  diee- 
tur  int  elligere  id  est  intima  legere  ^  sed 
inteUigendi  vos  nunc  laxius  sumitur  pro 
omni  notitia. 

Nasse  est  vere  statuere  vel  sentire. 

JS^otitia  est  sententia  vera. 

6.  DELECTATIO  seu  FOLUPTAS  est  percepUo 
harmaniae. 

lucundum  est  obiectum  percipientis  vo- 
luptatem.  Gaudium  estvoluptas  sola  mente 
percepta.  Pulchrum  est  cuius  harmonia 
fdare  distinctegue  intelligitury  yualis  sola 
est  harmonia  guae  in  figuris  numeris  et  mo- 


1)  Der  Ausdruck  erinnert  an  Baco  und  Hobbes.  Hobbes  de 
corpore.  Bd.  Amat  1668  p.  4.  Sdentia  propter  potentiam, 
tbeorema  propter  problemata  i.  e.  propter  artem  construendi, 
omDiB  denique  specalatio  aetionis  Tel  operis  alicuius  gratia 


Trtudelenbwrg,  biator.  Beitr.  iiir  Philos.   Bd.  n.  XQ 
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Jäti»  pßrm^ih&.     Güirmm^  dnbBth  id  eit 
moiuB  Amrmmmem»  non  mmtie  a  mobii  dare 

nie  peffei/niur.   ßuhe  igitmr  pufoirum^  et$i 
$ü^  n9n  voeamu9;  Bena^  C9git0ii^nem<y  ora- 
ti^nem  ftuhArmm  dicipm$^  P^puimiter  pul- 
ohrum  «t^,  fiwd  vüu  iwmndmm  S€t. 
Harmonia  est  diver$itai  ühmiiiaim  mmp^tnaU$. 

Se»  itfmmMOKH»  s§$:  mdfrurmite^  Mfftur^ 
me.  FmriatM  tMeotat^  md  in  umtatem  re- 
dfietaj  e^ftemna^  imKiUatm.  €9nfarmita$ 
ddecAt^j  $ed  n^m^i  ndra^  inem^ctiOa^  ac 
pnHuAt  Aut  mUnoBm  mit  0K;i^icio9a^  in 
lüngs  dknii*  maopime  grak»^  ^M  connexio- 
nem  mema  ^u$piemrstur.  Dnde  pr^positianei 
itbntieae  insptae^  .7*^0  obvit^  et  nimis  cön- 
farmm;  etimn  in  ven^u^  rAjftAmicis^  quo$ 
v$ßig€  leomnM  vBcant^  embtn  pf^äMise  termi- 
natio  non  placet;  $ati$  s$t  sxtrmnm  termina- 
tionis  redir^  iuitie  rm4M».  Pictmrm  tM»* 
brii^  etmtMB  di^rnrnrnntUe^  adextremum  ad 
harmaniam  reductis  distingui  constat.  Ma- 
gm  mumentiAaet  prmporitiaBMt^  ex  ^^§0  mn^ 
ni$  voluptatiB  dolorisfue^  mnmium  deni^ue 
4^fe0tuwn  ratio  dudtur.  Immo  qüod  plu$ 
0^^  jk^ee  «ttfo  tdmegt,  seetirremdißamUatiani'' 
bu^  Atkewrtim^  jfweim  dubmm  tmeta^it  ienten- 
tia  muntern  Cm'arent  Mupead  ^«vmrt,  an  nul- 
lm$  i^^n^t  jReotar  ei  i»eort9  flwdrent  mar- 
talia  ca$u^).  Harmonia  mundi  pro  Detf^ 
confunone  rerum  humanarum  pro  förtufia 
perorante^   sed  gut  haec  altiu$  Bcrutantur^ 


1)  Verse  Claadian's  ad  RfiiGuumi  I>  1  sqq« 

Digitized  by  VjOOQ IC 


STS 
M»  e9nfu»i0  $ejt4ii  müh  mmörum  {etn  ne 

tati  emm/MitaBm  umn$  puhu$  dü$ani  imiar 
i€$bsif0  vut^twTj  qm  Ma  ^%owmHm  campen* 
$a»te  m  can$afM^timn  iumnme  rsdcMih$$  atfget 

Pertoipet/fs^  eit  i&nür0  rem  ppoesenUm. 

ÜMb$  ßmi  0it  bonum  per  eifere  eeu  prtie^ 
$en$  eefMre.    Vide  eupra. 


Der  ^OfanalebeBde  Aiifaftts  folgt  einein  regfUMken 
ÜMiff,  indlem  er  die  Oefinttion  imMia  eei  kabitue  vk4 
6em  kl  die  «mm  C^^unde  l^egeaden  attgeiMiiea  Begriffe 
MflM;  «pd  ^fi^dutoh  itt  di^  Principiei^  revti^. 

fadem  der  per  be^ue  auf  die  ibii  bewegende  Liebe 
BvtKc&gefMiit  iirird^  sagt  Lieitais  (!}.),  dass  liiebe  und 
Gere^igkek  M»aimiiMgcAi4re&  usd  er  viele  Defioitio&m 
der  ^eveebtig^eit  rereacbt  babe,  bis  er  bei  der  gegebe- 
BiNi  4iMieB  g^tteben  »ei.  Wenn  Leibjijix  in  dem  e^des^ 
üeree  geettimm  4iphma$ieug^}  (1693)  die  Gereobtigkeit 
^im  ettrüm  emptewHe  erldärt  oder  in  einem  Briefe  an 
K«<^MiP  (1709):  ent  ergß  m$tM«  perfeede  sapientiae 
e^m/i^rmie^  fumtemte  permnm  ee  biAeterga  bmia  matm- 
f9$0  eMeifum  peretmurum^)  :  ge  sind  diese  spätern  Beetim- 
nrngen  m  desMsdben  Sinne  gebalt^n«  Hingegen  in  der 
früb  gissciiiiebetien  Abbmadhng  naw»  metAedue  dieeen^ 
dae  i^endmfue  iurieprudentiae  (1667)  findet  sieb  die 
Bvkläraig^)  iuetu^  eetfiee  eniuetum  est  fmefuid  pu- 
bSeeeMle  frei  damneeum  est,   und   uiq  dies^i  Begriff 


1)  Duteos  IV,  3.  p.  294. 

4)  Datens  IV,  8.  p.  261.  • 

3)  Dtttens  IV,  3.  p.  185. 

18* 
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drehen  sich  mehrere  im  Nachlasd  attfbehattene  Brach* 
stocke.   Indem  ein  Aufsatz  von  zwei  Bogen^  welcher  /e- 
Kcitaiem  generii  humani  in  eo  eomistere  beginnt  und, 
da  er  eine  Beziehung  auf  die  Vorrede  zum  Nizolius  ent- 
hält, nach  1670  geschrieben  ist,  die  Nothwendigkeit  von 
Definitionen  in  den  rationalen  Wissenschaften  hervorhebt: 
bietet  er  verschiedene  Definitionen  des  Gerechten,  jedoch 
nur  um  sie  kurz  zu  widerlegen,  und  schliesst  dann  ähn- 
lich,  wie    unser  Aufsatz   sich  öffnet:   iu$tMa  Aaöüus 
amandi  alioi.    Leibniz  sagt  dabei,  indem  er  Definitionen 
versucht  und  aufgiebt,  vorschlägt  und  verwirft,  für  seine 
Bildungsgeschichte  bezeiehnend:    An.  iusUHa  eatvirtm 
Mervan$    medioerüatem    inier  du0i ,  affe^auM   Aemms 
erga  Aominem^  amorem  et  odinmi  hae  meditaiione  mi- 
rifiee  pla/udebam  ipM  mihi  puer^   cmm  peripaMieae 
Mcholae  recene  cüneoquere  no»  pouem  etteterae  amnet 
virtut0i  affeetuum^  unam  iustiiiam  rerum  moderairi' 
eem  Aateri.    Sed  kaec  bkmda  magie  fuam  eoKda  fn^ 
die  exuiy  cum  apparuit^  totctm  tdriuti$r4Monem  in  ee 
eoneistere^  ut  affeetUM  nihil  poieinij  niei  obedire^  o^ 
^ue  ita  virtutem  moredem^  qwtm  voeani^  nan  ni$i  umm 
e$ie^  eue  ut  ne  diem  dominum  ipirituum  et  umguini*  tuiy 
poise  incandeeeerey  exeurgere^  refrige^eere^  gmudere^ 
dolere^  cum  velis  et  guemdiu  et  fuam  vehementer  ve^ 
lisy  fußm^uam  haee  temperatura  i^ontrariorum  plerum" 
gue  misfftione  eontingat  u.  s.  w.      Die  in  dieser  SteUe 
verworfene  Definition,  welche  Leibniz  der  Wirkung  aris- 
totelischer Betrachtungen  zusehreibt,  findet  steh  bei  ihm 
in  dem  Anfang  der  ars  eombinateria  (1666)  bei  firdoiium 
p.  44:  iustitia  {partieularie)  est  tfirtue  eervane  medie- 
critatem  circa  affectue  hominie  erga  hominem^  iuvan' 
di  et  noeendiy  eeu  favorem  et  odium;  reguia  medio- 
critatis^st:  licere  eo  uegue  alterum  {pu)  iupare^  ff^ 
uegue  {alteri)  tertio  non  noeetur. 
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Es  ist  fttr  den  Gesiohtspiinkt  des  Ganzen  von  Be- 
deutung, dass  Leibnis  die  Gerechtigkeit,  welche  er  als 
habitu9  ffiri  htmi  erklärt,  nicht  abstract  ins  AOgemeine 
aufgehen  lässt,  sondern  an  das  Urtheii  und  Verhalten  des 
guten  Mannes  im  Concreten  bindet.  In  der  Gerechtig- 
keit, welche  sich  im  Leben  bewegt  und  daber  auf  das 
Einzelne  bezieht,  wird  dadurch  das  IndiTiduelle  gewahrt. 
In  diesem  Sinne  hat  Aristoteles  jene  von  Leibniz  ange- 
fahrte Bestimmung  getroffen:  iqiv  äqu  dgn^  1^»^  nqoatqs- 
tmijy  hf  IkmSottin  oitkx  t^  n^dg  ^(J(agy  WQ$<f(Uvti  loyif  xai  wg 
Sv  o  g)Q6y$i»og  oqtiSs^BV.  Der  Einsichtige  beurtheih  die 
Mitte,  inwiefern  sie,  obwol  auf  dem  Grund  des  Begriffs, 
nur  nach  dem  Maass  persönlicher  Verhältnisse  bestimm- 
bar ist. 

In  der  Erklärung  iuitiUa  eit  Aaöüfss  viri  boni  und 
in  der  hinzugefügten  Erklärung  des  AaUtus  als  staeus 
con/lrmatui  erkennt  man  die  ^k,  unter  welche  Aristo- 
teles jede  Tugend  fasst.  Der  ikabüus  ist  in  dieser  Sphäre 
das  zur  andern  Natur  gewordene  Princip  freier  Hand- 
lungen und  daher  erläutert  Leibniz  den  Begriff,  indem 
er  die  modalen  Verhältnisse  (Möglichkeit  und  Nothwen- 
wendigkeit)  darauf  anwendet. 

Leibniz  hat  auf  diese  Unterordnung  des  Gerechten 
und  Erlaubten  unter  das  Mögliche,  des  Ungerechten  und 
Unerlaubten  unter  das  Unmögliche,  des  Billigen  und 
Schuldigen  unter  das  Nothwendige,  des  Gleichgültigen 
miter  das  Zufällige  Gewicht  gelegt,  wie  das  aus  mannig- 
fachen Versuchen  der  Anwendung,  welche  in  den  Bruch- 
stücken  vorliegen,  hervorgeht.  Wie  das  Nothwendige  dem 
Allgemeinen  entspricht  und  das  Mögliche  dem  Besondem 
(Particularen),  und  wie  in  dem  Allgemeinen  das  Beson- 
dere und  in  dem  Nothwendigen  das  Mögliche  mitbegriffen 
ist:  so  zeigen  sich  diesdben  Verhältnisse  in  den  analo- 
gen Begriffen  des  Rechts,  in  dem  der  Nothweadigkeit 
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edtspreohendm  Billigen  uad  Sdmldtgeii  mid  don  der 
Möglichkeit  entgpfecbendea  Gereiohteii  und  Erlaabtoa» 
Auf  diese  ianern  Besüehungen  der  Begriffe  deatet  Leib» 
piz  hin,  indem  er  anf  die  Logilc  des  Aristoteles  verwaist» 
Der  Begriff  des  Gleichgültigen  ^  dem  Zufälligen  ent. 
sprechend,  wird  in  einem  Bmchstiiek  durch  das,  irai 
unterlassen  werden  kann  {omü&iiüe)^  ausgedrückt  Diese 
Grundbegriffe  sind  zwar^  wie  Leibniz  meint,  an  sieh  se 
klar»  wie  Euklides  Axiome,  aber  auch,  wi«  diese  als  die 
festen  Grundlagen  der  Erkenntnlss  nnd  der  letzte  Halt 
der  Beweise  wichtig.  Nuttnm  ett  tAäorsma  Logitttm^ 
schreibt  er  in  einem  Bruchstück,  4n  .doctrinaeanvert^^ 
num  ofiposMannm^  immo  et  ßgurarum  mmtarumgue^ 
guod  non  aliquo  theoremate  iuridico  investirt  /fueaiä 
M&d9  u$  9sUnd£  iMio  po*siM0  et  fmidim^  mkut^  im- 
f09nbile  et  nuUus^  debito  neeeuttrium  e$  amnü^  amÜ9i^ 
büi  e^nti^ene  et  guißam  non^  eubstituäntttr* 

Eine  Richtung  «uf  das  Formale  und  Mgisohe  be-> 
kündet  sieh  ebenso  in  d^  Erkläruntg  der  letzten  neta^ 
physischen  Bestimmungen  (In  4  und  5),  wie  &  &  von 
aetio^  mutatu^  c^na^  Hatm^  4toeideM^  attrdiutunh  Darin 
ist  namentlich  Eins  auffallend. 

Da  die  Liebe  naeh  Lribniz  die  Freude  na  fremder 
Glückseligkeit  ibt,  so  bildet  die  Glüekseligkeit  {/Meitae) 
in  dem  ganasen  Zustunmenhang  einen  der  Grundbegriffe« 
Felicitoi  wird  nun  definirt  stuius  person4$e  eftünu9j  abelr 
Status  als  ttggregatum  aecideistium  und  actidens  ds 
attrtbutum  e^fUingens,  Abgesehen  dayon,  dass  in  dem 
Aggregat  das  bildende  Ganze  verloren  zu  gdii^i  droht^ 
überrascht  es,  dass  die  Glückseligkeit  sich  in  zufallige 
Zustände  auflöst  Indessen  wenn  die  Gluckseligkeit  In 
das  Gebiet  des  Freien  gehört  und  überbau^  erreicht  und 
auch  nicht  erreicht  werden  kann,  so  musste  in  dieser  Be- 
zi<Bhuifg  Lelbtihs  die  Bestiimnung  dis  0«fi«iiif'«i#,  was 
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im  ttd  «ick  Binht  Min  kam^  fftfMT  |i9«M  it#it  0$$^ 

Wenn  nan  itt  «km  Aufsatsi  anf  die  kiilorisoli  vor« 
gtkiUoteB  phikiaQfluBGkea  BlemMte  meht,  so  lusst  d#t 
GnmdgedttBke  (in  1)^  der  4a»  Maaas  des  BegriffB  in  dem 
«•^  6oimi9  nimmty  auf  iiSnische  Reehtslehrer  und  anf  Aris* 
totdkt;  die  fitlklirnng  dei  vir  tmus  (in  3)  hat  eine  ple« 
tauche  odet  ehristUehe  Raehtnng;  die  &fikntamg  von 
jftnmM  (in  4^  aoigt  eine  Hinneigiung  an  mier  cartesiaehen 
Y«fBteUong;  der  AbacUeaa  endliek  in  der  Harmonie  (in 
6),  ohwol  die  Brklärang  an  Philolans  und  die  Nen^Pla* 
bnikei*)  an  CitaMaina  nnd  Giordtto  Bmno  erinnert,  weiat 
Ulf  ekle  fakabende  Gmudbeatinmiong  LieHmiaena  kin« 

Ba  iirt;  kanm  sn  aweifehi^  daaa  ea  eine  oaKteBiadHi 
AaBohttunng  iat,  ivenn  es  (in  4)  kttiat:  In  iruü^  n^m 
•ä  Miufftm  €t  Mor^  mm  a^MtM,  neium  raüo^  Cor« 
tmaa  mackt  die  Tbiere  zu  M aaehinen  und  aelbat  dar 
Vergletok  mit  der  Uhr^  deasca  aick  Leibuiz  bedrait, 
kommt  in  Cartesius  vor^).  Die  an  andern  Stellen  von 
Leibniz  ausgesprochene  Ansicht  ist  davon  verschieden, 
z.  B*  in  der  Schrift  von  1710  cammentatio  de  anima 
hrutorum.  Ea  heisst  darin  unter  Anderm:  vero  »imile 
M^  hru^  t§iam  fir&&ftii9mem  ine$se;  tmuno  pTmeiumun-- 
tup  bri0ki  fert^tione  ftaedi^y  d^net  eoH^arium  pro- 
hetur  nnd  weiter  perceptio  nihil  aliud  est^  quam  illa 
ipsa  rspraesentittio  variationis  externae  in  interna^). 
Sehen  in  dem  Aufsatz  netaia  circa  vitam  4t  dot^rinam 
Coriesiii  wdehen  Leihlodz  1693  in  eine  Sammhmg  des 
Christian  Tkemaains  eiwrttekAe,  aetate  er  ea  unter  das 
Aastössige  im  Oartesius:  porro  hrutit  Fensum  negat; 


i)  Cartams  de  mtbedo  p.  34  sq.  e«t.  iUait  epst.  f,  54,  67, 

II,  3. 
S)JalUaaaa!ki  Attgfabe  &  Mi 
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ßttornm  poHuB  gu^tm  verorum  imimaliufn  gennin  €x* 
plicat  ^).  Hiernach  fällt  die  Abfassung  dieses  BruchstiiGks 
vor  die  sekarf  ausgeprägte  Monadenlehre  und  sie  fidit 
ebenso  nach  jener  Zeit,  welche  Leibnis,  wie  wir  an- 
führten (8.  276),  als  die  peripatetische  bezeichnete. 
Denn  eine  solche  Ansicht,  wdche  die  Thiere  der 
Empfindung  beraubt,  ist  dem  Aristoteles  fremd.  Durch 
die  Yergleichung  des  ersten  Briefes  an  .^mauld  vom 
Jahre  1671,  in  welchem  Leibniz  seine  damalig«!  wissen- 
schaftlichen Entwürfe  kurz  bezeichnet;  rückt  man  der  Be- 
stimmung der  Zeit  näher.  Leibniz  gedenkt  darin  aneh 
seiner  Pläne  für  das  Natarrecht  Die  dort  mitgetheilten 
Anfiihrungen  stinimen  fast  wörtlich  mit  unserm  Bnich- 
stück  überein.  Es  ist  dabei  besonders  auch  die  Stelle 
merkwürdig,  in  welcher  Leibniz  für  den  Begriff  des  tu- 
vare^  wie  in  dem  vorliegenden  Bruchstück  (in  2)  filr  das 
0mendare^  das  Verhältniss  der  Muhiplication  geltend 
macht').    Es  kann  kaum  anders  sein,  als  dass  Leibnis 


1)  Historia  sapientiae  et  stultitiae  1693  tom.  II,  p.  121.  Diese 
anerkennende  und  docli  scharf  scheidende  Beurtheilung  des 
Cartesins  ist  wieder  abgedruckt  von  Chr.  Kortholt  epp.  ül, 
p.  388  sqq.,  aber,  obwol  an  sich  und  für  die  Kenntoiss  von 
Leibniz  sehr  wichtig»  in  Brdmann's  Ausgabe  nicht  auf- 
genommen. 

2)  In  der  angeführten  Ausgabe  von  C.  L.  Grotefend  S.  143  f. 
Nachdem  Leibniz  von  zusammenfassenden  Arbeiten  fiber  das 
römische  Recht  gesprochen,  fährt  er  fort:  praeter  haec,  in- 
quam,  elementa  inris  naturalis  brevi  libello  complecti  oogito, 
quibus  omnia  ex  solis  definitionibus  demonstrentur.  Vinmi 
bonnm  enim  sen  iustnm  definio  qui  amat  omnes;  ai^iorem  yo- 
luptatem  ex  felicitate  aliena,  dolorem  ex  infelicitate  aliena; 
felicitatem  volnptatem  sine  dolore;  volnptatem  sensnm  har- 
moniae;  dolorem  sensnm  incopcinnitatu;  sensum  cogitetionem 
cum  voluntate  seu  conatn  agendi;  harmoniam  divenitatem 
identitate  compensatam.     Dtique  enim  ddeotet  ms  vaiietas 
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damab  diesen  Anfsafts  schon  vor  sich  batte.  Wenn  man 
hiozaniimnt)  dass  ein  verwandtes  Bruchstück  schon  die 
Vorrede  znm  Nizblius  (1670)  anfährt  (s.  oben  S.  276): 
80  mag  nach  diesen  Spuren  unsere  deßmtio  iu$titiae 
umver90liM  etwa  dem  Jahr  1671  angehören. 

War  nun  damals  Leibn»  nach  Maassgabe  jener  Vor« 
stelhing  von  der'  Tbieirseele  Cartesianert 

Im  Jahre  1666  war'  er,  wie  wir  zeigten  (8.  276) 
Dach  seinem  eigenen  Ausdruck  Mchelae  Peripatetieae  re* 
eeuM.  Schon  1667  widerspricht  er  dem  Grundsatz  der 
cartesischen  Erkemitnisslehre ' ).  Im  Jahre  1669  in  dem 
Briefe  an  Jacob  Thomasius  hebt  er,  „weit  entfernt.  Gar- 
tesianer  zu  sein^^,  vielmehr  die  Bedeutung  der  aristote- 
lischen Phjsik,  Metaphysik  und  Ethik  hervor.  Im 
Jahre  1671,  in  dem  ersten  Briefe  an  Amauld,  erklärt  er 
sich  gegen  die  Gmudvorstellnng  des  Cartesius,  als  ob 
das  Wesen  des  Körpers  in  der  Ausdehnung  bestehe.    In 


sed  reduGta  in  unitatem.  Hinc  omnia  iuris  et  aequi  tfaeore- 
mata  deduco.  Licitnm  enim  sit,  qnod  viro  bono  possibile  est. 
Debitnm  sit,  qnod  viro  bono  Decessarinm  est.  Hinc  apparet, 
iustom,  amaDtem  omnes,  tarn  necessario  conari  invare  omnes, 
etiam  com  non  potest,   quam  lapb   descendere,   etiam  cum 

pendet Si  plures  iuvandi  sibi  obsten t,  praefe- 

rendum  esse,  nnde  sequatnr  bonum  in  summa  mains;  hinc  in 
casu  concursus,  ceteris  paribns,  meliorem,  id  est,  publice 
amantiorem.  Nam  qnod  in  hnnc  conferetur,  multiplicabitur 
reflexione  in  multos,  ac  proinde  hnnc  inirando  iuvabuntur 
plures;  imo  in  Universum,  ceteris  paribns,  praeferendum,  qui 
iam  tum  melius  habet.  Ostendetur  enim,  iuvare  non  additio- 
nis,  sed  mnltiplicationis  rationem  habere,  n.  s.  w. 
1)  methodns  nova  discendae  docendaeque  iurisprudentiae  I,  §.  25. 
bei  Dntens  IV,  3.  p.  174.  Quas  (regulas)  arbitror  longe  ab- 
solutiores  esse,  quam  qnatuor  illas  Cartesianas  in  prima  Phi- 
losopbia,  quamm  primaria  est,  quicquid  dare  distincteque 
perdpiO)  illnd  est  verum:  <lnae  infinitis  modis  fdMt. 
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dieser  gemen  ZeÜ:  iMg  «ieh  Leilmife  Inaierliki  mit  Gas 
tefiiii8  beschäftigt  haben.  ladeseen  wenn  noa  dm  vodie* 
g^nde  Bruchsliick)  das  in  seiMr  Form  sdiarf  «ad  bftidig,  ii 
seinem  Plan  und  Inhalt  eigenthömlifth  und  telbstständig  und 
in  seinen  histcNrischen  Elementen  vielseitig  und  OMumigfal» 
tig  ist,  in  einem  einsduen  Punkte  uü  Caftesius  anklingt:  so 
scheint  es  nur  zu  bestätigen,  was  Leibnis  selbst  sagt  {% 
oben  S.  232):  ^ich  habe  den  Cartesius  erst  anfin^sam 
gelesen,  als  ich  sdion  den  Geist  voH  eigraer  CSedaaken 
batte^.  In  Leibnieens  Gedanken  hielten  ron  vom  hereiii 
Aristoteles  und  andere  Philosophen,  sMttnigfaltige  Wie« 
Schäften  und  yor  allem  Leibniz  selbst  dem  Uebergelriobt 
des  Cartesins  die  Wage. 

So  mag  das  mitgetkeilte  Fragment  reobtspbilosoiibi« 
soher  Studien,  indem  es  die  im  vorangehenden  Vattrag 
bezeichnet^i  Grundlinien  des  Natvrreokts  nach  dem  Ur« 
Sprunge  hin  näher  ausfuhrt,  zugldeh  einen  Beitnig  ss 
Leibnizens  Bildungsgang  geben. 
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yffl.  Leibniz 

md  die  philosophische  Thätigkeit 

der  Kdni^L  Preuss.  Akademie  der 

Wifäsettschaiben  im  rorigen 

Jahrhmidert. 

iBin  Vortrag,  gehalten  am  Gedächtnisstage  Leibnizens, 
am  1.  Juli  1852. 

uit  AkwkdwAie  der  WiseeBBchaft^i  hat  sich  beute  ^  am 
(kJbiMatage  LeibBisenS)  Tersan^melt,  um  daa  Andeu» 
kei  des  Maimes  ra  feiern^  ail  deasea  unsterblichen  Namen 
sioli  ihr  eigener  Ursprung  anknüpft«  Die  Kurfiirstin 
Sophie  Charlotte,  die  erste  Königin,  eine  Frau  von 
hohem  und  grossem  Geist,  gab  zu  dem  Gedanken  ein^r 
Soeietät  'der  Wissenscbaften  die  nächste  Gelegenheit, 
welche  lieibnia,  der  ihrtm  Yertrimen  nahe  stand,  ergriff« 
Bt  entwarf  den  Plan.  König  Friederioh  I,  gründete 
larnaeb  die  AkaiAemie  und  «sab  Leibniz  zu  ihrem  ersten 
Prisidmiten. 

Ein  Tag,  dei^  dem  Gedäebtniss  des  Stifters  gehört, 
fiiltft  wie  Von  selbst  in  die  Geschichte  seiner  Stiftung. 
Weaa  ein  Volk  4en  Ehrentag  des  Königs  feiert,  der 
dwiQinndi  «i  etlinr  Bedeutung  legte:  so  besinnt  es  nioh 
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dabei  auf  sein  eigenes  Wesen  nnd  kehrt  den  Blick  in 
seine  Geschichte.  Denn  es  sieht  in  dem  grossen  König 
den  Hort  und  Richter  seiner  Vergangenheit  und  den  Füh- 
rer seiner  Zukunft  Im  Kleinen  wiederholt  ^ch  das 
Grosse,  Es  möge  uns  daher  heute  gestattet  sein,  beim 
Gedächtniss  Leibnizens,  des  ersten  Philosophen 
in  der  Reihe  der  deutscheu  Entwicklung,  auf  die 
philosophische  Thätigkeit  der  Akademie  im 
.vorigen  Jahrhundert  einen  Blick  zu  werfen. 

Eine  litterarische  Erscheinung  giebt  uns  dazu  eine 
äussere  Veranlassung. 

Die  Akademie  setzt  schon  anderthalb  Jahrhunderte 
ihre  stille  Arbeit  fort,  nach  allen  ;Seiten  der, theoreti- 
schen Wissenschaften  thätig.  Aber  bis  dahin  untemabm 
es  niemand,  ihre  Geschichte  zusammenzufassen  und  ihr 
selbst  darin  den  Spiegel  vorzuhalten.  Die  Sache  ist 
schwierig,  zumal  wenn  das  Ganze  nach  allen  Seiten  dar- 
gestellt werden  soll.  Denn  die  wissenschaftlichen  Ar- 
beiten verzweigen  und  verschlingen  sich  auf  das  Mannig- 
faltigste in  die  Geschichte  der  einzelnen  Wissenschafteo, 
hier  in  die  Geschichte  der  mathematischen  SpeculatioD 
und  ihrer  Anwendung,  dort  in  die  Entdeckungen  der  be- 
schreibenden und  ergründenden  Naturwissenschaften,  hier 
in  die  Erforschung  der  Sprachen  und  -die  Kritik  der 
Geschichte,  dort  in  die  Geschichte  der  philosophischen 
Systeme.  Diese  weitläuftige  Verflechtung  des  ausgedehn- 
ten Stoffs  ist  der  klaren  Ausscheidung  und  Abrundung 
des  vielseitigen  Ganzen  hindeiiich. 

Zwar  schreibt  die  Akademie  alljährlich  ihre  äussere 
Geschichte  und  giebt  in  ihren  jährlichen  Denkschriften 
einige  hervorragende  Proben  ihrer  ununterbrochenen  Thä- 
tigkeit. Aber  wo  sich  ein  Quartband  an  den'  andern 
reiht,  wie  in  einer  langen  Kette  ein  Glied  an  das  andere, 
da  wird  es  immer  sch#iexig)er,  in  der  einförmigen,  schwer- 
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tSätgea  Bmke  dta  lebendigen  gemeiaeoliaftlichen  Mittel- 
punkt heraasrafinden.  Die  Abhandlungen  der  Akade- 
miker stehen  in  den  Denksehriften  mm  grossen  Theil 
vereinzelt,  oft  nur  wie  Bmohstücke  neben  einander.  Um 
ihre  Bedeutung  zu  verstehen,  mnss  man  sie  vielfach  aus 
den  litterarischen  Beziehungen  der  Zeit  und  der  Wissen- 
schaften, welchen  sie  angehören,  ergänzen.  Bei  diesen 
Schwierigkeiten  muss  ein  Werk  doppelt  willkommen  sein, 
welches,  gdlehrt  in  der  Forschung,  einsichtig  in  der  Auf- 
fassung, lebendig  im  Ausdruck,  auf  dem  Grunde  des  6an- 
zen'  mud  Allgemeinen  eine  wesentliche  Richtung  unserer 
Akademie  geschiohtlidi  darstellt.  Von  dieser  Art  ist 
die  im  Jahr  1850  und  1851  zu  Paris  in  zwei  Bänden  er- 
schienene kutmre  phÜ9%9pkiqf$e  de  taeadimie  de  Prusee 
depmie-  Leibni%  juMqu^a  SeAelling^  partieulihremeni 
saus  Fr^därie  le  Grand.  Par  Christian  Barthel^ 
meee. 

In  Deutschland  hatte  man  seit  jener  Zeit,  da  ein 
Mann  der  deutschmi  Nation,  ein  Mann  der  deutschen 
Philosophie,  wie  der  kühne  charaktervolle  Fichte  war, 
den  Eingang  in  die  Akademie  durch  Männer,  wie  Niko- 
kd  und  Biester,  versperrt  gefunden  hatte,  seit  überhaupt 
die  Akademie  die  Bewegungen  des  speculativen  Gedan- 
kcHMs,  welche  aus.  der  Mitte  der  philosophischen  Facultät  in 
BotIiu  stammten,  still  hatte  an  sich  vorübergehen  lassen, 
der  philosophischen  Seite  in  der  Thätigkeit  der  Akademie 
kalt  und  ung&istig  zugesehen.  Man  hatte  darüber  ver- 
gessen, mit  welcher  Hochachtung  noch  Kant,  und  zwar 
wiederholt,  zuletzt  noch  ini  Jahre  1795,  das  Urtheil  der 
philosophischen  Klasse  betrachtet  hatte.  In  den  deut- 
schen Darstellungen  der  Geschichte  der  Philosophie 
wurden  ctie  philosophischen  Arbeiten  der  Akademie  kaum 
oder  gar  nidit  erwähnt.  In  Frankreich  war  man  um- 
sichtiger.    Dort  veranlasste  schon  die  Berührung,   in 
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wekhe  dwok  die  Spt aehe  die  pbildBc^isdi«»  AiWiiteii  i 
der  Akademie  mit  der  fraazöeisehen  Utteratuv  gerielkeii, 

eine  gitesere  AufineilcsamkiHt    VillemaiB  widmete  ia  i 

teiaer  franadaiseheD  LitteralavgeeoUehte  dca    18.  Jahr»  i 

huaderts  der  BerUaer  Akadeanie  Moen  Abachnitt.    Ceu-  t 

sin  haadelte  von   ihr  ia  seiner  Oeaehiehle  der  aeuem  i 

PUloBophie  (181&  1617.)  und  ataUte  die  Berliner  SehaU,  » 

me  er  sie  nennt,  mit  der  aohottiadien  in  Tkemaa  Reid  t 

zusammen,   inwiefern  sie  beide  die  skeptisdiwi  Geaae*  d 

qnenzen  des  Empirismus   und  namentlioh  Hume's  Aaf*  « 

fiMaung  des  leb  und  der  Welt  als  blosser  Ersobeininig  i 

bekämpfen.     Herr  Christian   Bartbolmeas  faaal  aan  « 

diesen   Glegenstand  in   einem   grossem  Maaaaatabe  aa£  i 

Wenn  ein  Mann  seines  Soblagea  die  Arbeiten  «ad  die  ;i 

Wirksamkeit  der  Akadi»nie  in  die  philosophische  Sät«  ii 

wioklung  des  vorigen  Jahrhunderts   als  Glied,  eiarsiht,  ]g 

so  hat  das  doppelte  Bedeutung;  denn  er  ist  heimisek  ia  i 
den   Problemen   d£ir   Philosophie   und  ihrer  Geschichte. 

Seine  Arbeit  über  GHordano  Bruno  ist  eine  Fmebt  viel"  ^ 

fieitiger  Forschung  omI  ein  Werk  von  tieferer  Au^nssaag  ü 

und  darstellender  Kunst.    Auch  er  veriiehlt  daa  naüonaki  x 

fronadsisohe  Interesse  nicht;  denn  die  Beriiner  Akadenue  « 

dea  v<Hrigaa  Jahrhimderts  erscheint  ihm  von  ainea  S&kt  i 

als  eine  franaösisehe  Kolonie  und  er  aieht  sie  aaaiei^dieh  \ 

^   die  Akademie   des  überrheinisohen  Frankatiichs  as,  \ 

wosu  die  ans   Frankreich  verfrieheneii  Calviwstea  dea  i 

Gmnd  gelegt  h&ttea.  Aber  sttn  Standpunkt  ist  höbsr.  i 
Er  will  die  Sache  in  ihrer  eigenen  Wichtigkeit,  wekha 
durch  den  Namen  Fiiedefiahs  des  Ckressen^  inneh  de> 
NaBMu  Leihnizens  hinretehend  verbairgt  sei.  Bs  bevähii 
sieh  darin  sein  freier  Biiek.  Durch  die  gaaae  Sdtfift 
hindurch  aeigt  aidb  seine  selitene  Kanmtnisa  der  deutioksa 
SpiBohe  und  Litteralttr  und  deijanigen  allgemeinen  ^^"^ 
stände,  weldie  in  der  fiaachidike  die  EigenthOndiahkeit 
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lliibfMqplnaeh^rmid  {HtararMuherEmhiiiniiigmi  beMngen. 
DiB  BachüMMit  sdboii  sdne  WiikuBgen  i«  Frankreich. 
Da  es  reich  an  einzelnen  Sldszen  iit,  die  für  «ich  ein  Gan- 
see  biMf ,  wie  %.  B.  die  fildcse  der  wcdfischen^  der  kan- 
iiaokeB  Pliileeopbie,FriedericIis  des  Grossen  in  seinen 
Verhäknifts  z»r  Akademie,  Friederiehs  des  Grossen  in 
mnem  Wesen  und  Wevtk  als  SchriftstdUer;  so  veriett 
solclie  hervovra^nde  Darstellungen  aus  ihm  in  den  Ter« 
Bohiedeiuilen  fransttsisohen  Zeitungen  mitgetfaeilt.  Die 
fraDaidsisehe  Akademie  hat  in  August  vorigen  Jah« 
res  dem  Werke  ^^als  einem  9kt  die  Bitten  erspriess'« 
lioh^^  den  grossen  Preis  zMrkannt.  Sie  hat  in  dieser 
Ehso  dasselbe  Liieresse  %vl  deutscher  Phiksophie  hethä« 
tigt,  das  sU  in  teehvere«  Preisaiifgaben  olfenhart  hat  mid 
dem  irsr  darnach  das  nasfiasseBde  französische  Werk  yoii 
Willni  in  Strasshurg  ,,Gesohtehte  der  deutsehen  Philoso« 
phte  von  Kant  Us  Hegel^  verdanken. 

Sau  langer  Zeit  emchien  kein  Sueh,  das  unsere 
KSrpersohaft  so  nahe  anging,  als  das  Werk  des  Heim 
Christian  Eartholmess,  das  geeignet  ist,  durch  iHe 
gesebiehtliehen  Srianarangen  ihr^n  Gemeingeist  und  ihre 
Bestrahmigen  anaaregen.  Unsere  Akademie  ist  dem  Ver-< 
&88er,  Ihrem  oevrespoodireiiden  MUgKede,  zu  dauerAdem 
ilsnko  Ter^fliohtet;  und  wenn  eine  wissenschaftliche  Ktiiv 
petsoha%  wie  die  «asere,  aus  dem  Sehntz  und  der  Fdr- 
deniag,  weli^he  sie  in  wecbseladen  Zeitläuften  während 
isr  Regier«^  von  sechs  Königen  erfahren  hat  und 
seMe  sie  dwakbar  freist,  die  Hoffnung  auf  eine  iäa*« 
{^•re  Sakanft  sehöj^en  darf,  ak  dem  Leben  einzeln 
ner  G«escbleehter  verheissen  ist:  so  wird  die  bedeut* 
aame  DarsIdftoBg  einer  fast  ISOjährigen  Epoche  noch 
9|^  eine  EVevide  derer  sei«,  welche  in  kommender 
Zeit  dia  Arilieit  der  Frbhern  a^fiDehmen  und  feit* 
letien. 
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Wir  nannten  Leibnix  na^h  der  gearineUlioiien  Bot« 
Wicklung  den  ersten  deutschen  Philoeopken.  Es  be- 
darf dies  Wort  einer  Erläuterung« 

Wenn   man  in  der  Geschiehte  der  Philosophie  die 
Gestakungen  der  Systeme  vergleidit,  so  mischt  sich  in 
ihrem  Charakter  anf  eigenthümliche  Weise  das  Univer- 
seile  und  Nationale,   die   aUgemeine  Richtung  auf  die 
Sache  und  der  volksthümliche  Impuk  in  der  Weise  der 
Betrachtung.      So    lange    sich    die   philosophische   An- 
schauung national  abschliesst,  so  lange  sie  nur.  im  Boden 
eines  Yolksgeistes  iinmelt  und  nur  auf  seinem  Grunde 
verständlich  ist:  so  lange  ist  sie  noch  nicht  Philosophie 
im   hdheru  Sinne.     Denn  die  {Philosophie   unterseheidet 
sich  erst  da  von  abgmssenen  Speculationea  ^er  meta- 
physischen Vertiefung  oder  einer   ethischen  Sammlung 
und  findet  sich  erst  da  in  ihrem  eigmien  Wesen,  wo  sie 
Wissenschaft  wird,  und  als  Wissenschaft  begreifend 
und  begründend  das  Nothwendige  sucht,  das  als  das  Yer- 
ninfitige   durch  keine  Schranke  der  Völker,  ja  in  den 
letzten  Enden  nicht  einmal  durch  die  Schianke  der  an 
die  Erde  gebundenen  Menschheit  begrenzt  ist    In  dem 
Maasse,  als  in  der  Philosophie  diese  universelle  Richtung 
wächst,  muss  in  ihr  das  ausschliessend  nationale  Element 
abnehmen.    Wir  sehen  es  in  dem  grossen  Beiq^iel  der 
griechischen  Philosophie.    In  der  ionischen  Physiologie 
hnd  in  dem  dorischen  Pythagoreismus  spiegelt  sich  das 
Wesen  des  Stammes,  in  welchem  sie  entsprangt  oder 
blühten.     In  der  attischen  Philosophie  arbeitet  derselbe 
bewegliche  vielseitige  vereinigende  Sinn,  der  Athens  Bil- 
dung gross  machte.    Und  in  Plato  blüht  die  griedrisdie 
Philosophie  als  griechische,  wenn  sich  anders  der  gn^- 
chische  Geist  besonders  darin  offenbart,  dass  er  aHei» 
was  er  erfasst,  alles,  was  er  ausbildet,  in  Sdiönheit  klei-» 
det  und  im  Ebenmaass  einer  ewigen  Form  ausprägt   b 
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dmer  Riekhing  war  in  ihm  das  Nationale  nnirenell,  das 
Oriediische  ein  Grandzug  der  Menschheit;  denn  es  schien 
sich  darin  der  Trieb  kund  zu  geben,  der  aus  Einer  Quelle, 
aus  der  Quelle  des  Guten,  das  Wahre  zum  Schönen  und 
das  Schöne  zum  Wahren  treibt  Aber  wir .  sehen  auch 
noch  in  Plato  einen  l^ückstand,  der  von  diesem  kunst- 
lerisdien  Antrieb  herrührt  und  in  das  reine  Wesen  der 
PhHosophie  nicht  auCgeht.  Die  Metaphysik  verhüllt  sich 
bei  ihm  in  den  Mjthos,  der  Begriff  in  das  Symbol. 
Aristoteles  streitet  gegen  diese  Vermischung  und  da- 
durch, ohne  es  zu  wissen,  gegen  das  letzte  griechisch 
eigenthümliche  Element  in  der  Philosophie.  Indem  er 
das  Yolkstiiümliche  abstreift,  wird  er  dergestalt  der  Phi- 
losoph der  Menschheit,  dass  er  bald  durch  das  Morgen- 
land und  Abendland  hindurchgeht  und  die  Cultur  ferner 
Jahrhunderte  und  solcher  Völker  beherrscht,  welche  zu 
seiner  Zeit  in  der  Geschichte  noch  nicht  geboren  waren, 
ja  dass  er  den  Islam  und  die  christliche  Kirche,  indem 
sie  ihn  dienstbar  zu  machen  glauben,  selbst  in  seinen 
DieBst  nimmt;  Das  Philosophische  liegt  im  Universellen ; 
die  Nation  der  Philosophie  ist  die  Menschheit,  so 
weit  sie  an  der  gemeinsamen  Arbeit  der  Wissenschaft 
Theil  hat. 

Zwar  sprechen  wir  gern  von  deutscher  Philosophie 
wie  von  einer  eigenthümlichen  Begabung  unsers  Volks 
mid  wir  machen  nicht  selten  das  Recht  der  deutschen 
Philosophie  geltend,  wenn  sie  in  ihrer  abstrusen  Sprache 
ttn&hersetzlich  und  unübertragbar  geworden  ist,  so  dass 
sieh  die  Tiefen  ihrer  Abgründe  ^ur  dem  Deutschen  auf- 
scUtessen  können.  Aber  wir  täuschen  uns.  Die  deutsche 
Philosophie  hört  da  auf  Philosophie  zu  sein,  wo  sie  nur 
und  ausschliesslich  deutsch  zu  sein  anfängt.  In  diesem 
Sinne  bezeichnen  wir  Leibniz  nicht  als  den  ersten 
deutschen  Philosophen. 

Tr««d«toDbiirg,  kUtor.  B«itr.  rar  Philoi.    Bd.  U.  19 
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Aber  we«n  die  Philoaephie  eiae  CenttulwimMHinoheft 
ist,  80  dasft  sie  die  Aufgabe  bat^  in  den  besaiiden  B^ 
strebimgen   der   einaelnen  Wissenschallea   den   gpeneia- 
Samen  Mittelpunkt  au  suchen  und  au  bebanpten,  wenn 
die    Philosopbie    Yon    allen    Wisaeasehaften    ProUeme 
überkommt,    inwirfern   alle,  je  naob    ibrev   eigonthta- 
lichen    Stellnng,    stiUsobwMgende    Voraussetanngen    ia 
«ob  schliessen,  welche   «e   dem  gemeinsaaneat  CMiiele 
der  Principien  aur  Untersuduing  anweisen:  so  hat  sie  tn 
dieser  uniYersalen  Haltong  zu  allen   einaeken  Wiaseur 
aebaften  ein  gleiches  Yerhältnisa»  In  allen  Wiaaensohaf* 
ten  ohne  AusnahoM  liegt  ein  Trieb  nur  Emlieit,  der  sa 
ihr  überführt  und  in  ihr  seibat  liegt  ein  Trieb  aur  Be« 
sonderung,  zur  Gestaltung  in  der  Mannigfaltigkeit,  der 
sie  auf  die  einzelnen  Wisaroaebaften  Terweifit     In  ihr 
haben  alle  Wissenschaflen  an  den  andeni  Theil  und  ihr 
he^ien  liegt  in  dieser  Weehsehrirkmig.     Wenn  das  Uai- 
versnm  der  Wissenschaften,  im  Ideal  gedacht,  da  Qr- . 
ganismus  sein  soll,   ein  grosser  Leib,   an  welehoa  dtte 
einzelnen  Wissenschaften  Glieder  sind:  so  sind  die  Theile 
um  des  Ganzen  willen  imd  durdi  daa  Ganae  da  und  das 
Cianze  um  der  Theile  willen  und  dusch  die  Theile.  Die- 
ser Wechselverkehr  darf  dadurch  keine  Einbusas  leideo, 
dass    die   einzelnen  Wissenaobaft^i   in   sieb  weH»r  und 
selbststäadiger   werd^L     Wenn   or  sich   aul  der  einea 
Sdte  wie  blind   und  unbewusst  einbitet,-je   naiahdsm 
durch  die  Noth  des  Bedurfaisses  die  eine  you  dw  an- 
dern Hälfe  begehrt:  so  soll  er  aidi  bewnssC  in  der  fti- 
losophie  ordnen.     Diese  universeHe  Stellaag  maelt  de^ 
Wesen  der  Philosophie  ans.    In  der  Tbetlung  der  wisatii^ 
schaftlichen  Arbeit   bednrÜBin  wir  eines  Standoits,  von 
wekhem  wir  die  Ueber»cht  der  Enheit  gewabäcn  und: 
gleichsam   nach   dem  Blick   des  aüll  in.  aHen  Wisssa- 
Schäften  aus  Einem  Geiste  bauenden  Weriimeistera 
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Ii^i;^  Bt  M  dfther  ein  wiÄiMsoiNiftliehes  Unfeeht,  wenn 
man  die  Philosophie  nur  einseitig  von  Einer  Wissen« 
Bdmh  aas  ansieht  nnd  z«  B.  von  theologischer  Seite 
wieder  der  besdbrilnkten  Vorstellung  Vorschub  leistet, 
ak  sei  eie  nur  erdliclit,  um  dem  Unglauben  für  den 
€Haiiben  Brsata  xu  bieten. 

Frage»  wir  nun  in  welchem  Deiitsdien  die  Phikso- 
phie  aBmarst  diesen  universetten  Beruf,  der  ihr  geschieht- 
Keh  eingeboren  ist,  erfasster 

Im  dreizehnten  Jahrhundert  hat  Albert  der  Grosse 
dentaehm  fleiss  mid  deatsefare  Kraft  daran  gesetzt,  um 
die  Welt  des  Aristoteles  in  die  Welt  des  Mittelalters 
eiaMailiciteii  md  doröh  eiae  eigentfaümliche  Verfoindimg 
dea  iegisehen  Aristoteles  mit  d^n  neuplatonisch  christ- 
KelMa  Ansehammgen  des  Dionyshis  Areopagita  den  sehe« 
lastlasiten  Unterbau  der  Kirche  aufzufahren.  In  dieser 
blMsen  Aneigottttg,  in  dem  Mmsaeriidbi  dnreh  die  Kirche 
gegobeiiea  Zweck  erk^inen  wir  nodbi  nicht  den  deut- 
sehen  Philsaophen  in  jenem  bezeichneten  Sinne.  Die 
Seboiastik  wmide  bald  dtrv  und  starr,  nnd  Luther,  der 
cteutBehe  Tbeoieg,  verwarf  sie  zusammt  Ihrem  Meister 
Ariatoteiee,  dsr  wie  ein  ComUdiant  die  diristlicbe  Kirche 
so  lange  mit  der  griechischen  Larve  geäift  habe.  Der 
tibemretisclie  Trieb  zur  Philosophie  lag  ihm  fern;  und  er 
beaehtete  nur  ihren  Verdetb  in  der  Scholastik.  Aber 
Malanehlhon,  Latlefn  ergänzend,  sah  weiter  und 
bSokte  tiefer.  In  reinem  und  freiem  Sinne  stellte  er  im 
ChrDSsenr  vmi  Ctanzen  ^e  aristetelrsefae  Lehre  her,  ob- 
wnf  er  sie  da,  wo  sie  mit  der  Theologie  in  Streit 
zQ  kminnen  dr^liie,  eklektisöh  umbildete.  So  gingen 
seine  Lehrbidier  in  die  pretes1»ntiscben  Schulen  und 
UiflrMrititdn  tber^  j/B^  wegen  ih^es  klaren  Geistes 
und  ihrer  übersichtlichen  Form  selbst  in  katholische 
AüMalteü«  -  "Ea    war    Memlt   die   pUlosephische    Rieh- 
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tttDg  in  Deutsehland  avf  fast  anüertlialb  Jaliilumdeite 
gegeben. 

Unsere  protestantischen  UnirerBitaten,  die  so  eigen- 
thümlich  in  der  Geschichte  des  dentadien  Wesens  ge- 
wirkt haben,  verdanken  den  erst^i  Geist  der  freien  For- 
schung wesentlich  dem  Princip  ihrer  Theologie.  Biae 
theologische  Facnltät  schrieb  z.  B.  auf  ihr  Siegel  jenen 
Spruch:  Forschet  in  der  Schrift.  Die  Forschung,  frei 
von  willkürlicher  Begrenzung,  aber  gebunden  durch  das 
Wesen  der  Sache,  wurde  nun  anf  allen  Gebieten  der 
Wissenschaft  anerkannt.  Aber  in  die  Philosophie  seHist, 
die  noch  nicht  in  ihrer  universalen  Bedeutung  erkannt 
wurde,  schlug  dies  Princip  erst  später  zurück.  Sie  bKeb 
in  der  Abhängigkeit  von  der  Theologie,  als  wäre  sie  nur 
ihre  Hülfs Wissenschaft,  und  die  Theologie  wachte  eifer- 
suchtig auf  die  Herrschaft  ihres  Melanchthon.  Schon  in 
der  Logik  galt  jede  Neuerung  fär  gefährlich.  Als  sich 
der  philippischen  Logik  die  Logik  des  Petrus  RamnSy 
eines  Franzosen,  gegenüberstellte,  der  allerdings  die  Lo- 
gik nicht  vertiefte,  sondern  mehr  in  die  Rhetorik  über- 
spielte: sah  man  darin  sogleich  grosse  Gefriir;  und  mim 
bekämpfte  sie  nicht  auf  wissenschaftlichem  Wege,  sonr 
dem  man  verbot  z.  B«  in  Wittenb^x^  und  Leipzig  die 
Ramisterei  bei  Strafe  und  setsste  sogar  'in  Leipzig  daea 
Ramisten  ab.  Man  klebte  wieder  am  Buchstaben  fest 
Wenige  Erscheinungen  deuteten  auf  andere  Auffassungefi. 
Unter  ihnen  steht  der  vielseitge  Joachim  Jungius,  der. 
Reetor  des  Ehmburger  Gjmnasiums,  obenan,  in  welchem 
mathematische  Methode  und  statt  des  aristotelischen  For* 
malismus  aristotelischer  Geist  der  Beobachtung  wieder  aitf- 
lebte  1).  In  Frankreich  hatte  Cartesius  die  Philosophie  zu- 
erst mit  den  übrigen  Wissenschaften  in  jene  belebende  Be- 


1)  8  .G.  G.  Guhraner  Joachim  Jua^^s  und  sein  Zeitaller;  iSM: 
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rfthrang  gebracht,  wdohe  nur  ein  Geist,  wie  er,  schöpfe- 
risch kl  der  Mathematik,  forschend  auf  dem  Gebiete  der 
ganzen  Natur ^  einleiten  konnte«  Daher*  war  Cartesius 
der  erste  franzöMsche  Philosoph.  In  England  hatte 
Baco  von  Yernlam,  Naturforscher  und  Staatsmann, 
einen  universellem  Geist  geltend  gemacht  und  war  inso- 
fern der  erste  englische  Philosoph,  der  neben  Aristote- 
les durch  Hobbes  und  Locke  hindurch  noch  heute  in 
England  wirkt  In  Deutschland  vollzog  L  e  i  b  n  i  z  einen  ähn- 
lichen Voi^^ang.  In  ihm  berührte  sich  die  philosophische 
Betrachtung  mit  der  erfindenden  Kraft  der  Mathematik, 
mit  der  kritischen  Arbeit  der  Geschichte,  mit  dem  Ur- 
theil  des  Reehtsgelehrten  ^  mit  der  Contempletion  des 
Theologen.  Diese  Berührung  erregte  ihr  schaffendes 
Vermögen  und  wirkte  ihre  Befreiung  von  jenem  einsei- 
tigen Zwang.  Obwol  Paracelsus  voranging,  der  den  deut- 
sohett  Geist  von  der  Scholastik  hinweg  auf  die  Natur  als 
die  Lehrmeisterin  hinwies,  obwol  Jacob  Böhm  voranging, 
der  im  Gegensatz  gegen  die  Schulphilosophie  ein  Philo- 
sophus  Teutonicns  hiess  und  ans  den  Gegensätzen  das 
Leben  Gottes  und  der  Welt  begreifen  wollte:  so  ist  doch 
erst  Leibniz  im  Sinne  der  allgemeinen  und  strengen 
Wissenschafl;  der  erste  deutsche'  Philosoph. 

Es  hat  sich  hie  und  da  in  Frankreich  das  Bestre- 
ben geregt,  Leibniz  durch  das  Mittelglied  des  Cartesius 
in  das  Bereich  der  französischen  Philosophie  hinein  zu 
ziehen.  Indessen  fehlt  der  Nachweis,  dass  Leibniz  je 
Cartesianer  war.  Vielmehr  sprechen  die  historischen 
Gründe  für  das  Gegentheil.  Leibniz  geht  nicht  von  Car- 
tesius, sondern  von  Jacob  Thomasius  aus,  dem  Be- 
gründer der  Geschichte  der  Philosophie  unter  den  Deut- 
schen, und  durch  ihn  von  verschiedenen  geschichtlichen 
Anziehungspunkten,  insbesondere  aber  von  Aristoteles. 
Das  Bedeutende  in  Leibniz  bleibt  immer  der  vielseitige 
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Coiitsot  der  philotopUsoben  Frai^eii  mit  dM  h&i9mA^tm 
Wissenschaften.  In  dieser  BexielMiDg  hat  er  ia  Deuteek^ 
land  niemaad  vor  sich,  und.  ist  hial^eriaeh  dererate  4eirf^- 
sehe  Philosoph,  aiögen  immeiliin  in  der  Strenge  4er  Ab- 
leitimg  und  in  der  systenmtiiiehen  Dorehfiihrcuig  bei  ihn 
Lücken  und  Mängel  sichtbar  sein.  Jene  nntverbcAe  An* 
re^ng  bewährt  fiftch  auch  äusserikh  in  seoMin.  Schüler 
Christian  Wolf,  der  den  leibnisiseliett  K-ein»  nach 
allen  Seiten  des  Wissens  heranatreibt  und  ivie  eine 
üppige  Pflanae  so  wuchwn  Ittsst»  dais  er  aeiae  Kiait 
verliert. 

Bei  dieser  Bedeutung,  welche  die  Pbiloaopbie  ia 
Leibniat  hatte,  köante  es  nicht  auffallen,  weim  er-seia^ 
Stiftung,  der  Societät.der  Wiaseoschaftea,  eipe^  vende- 
gende  Richtung  auf  die  Pfa^oaephie ^gebe«  hätte»  .Und 
doch  that  er  selbst  zunäohat  das  GegeolbeiL 

Die  Stiftungsurhnnde,  wahrscheinlich  van  Leibes 
geschrieben, , weist  die  Societät  nuf  disei  Zweiske  liiui  att- 
erst  auf  die  Studien  z&r  E^haltnag  d^  deutaebeii  Spcaefae 
in  ihrer  anständigen  Reinigkeit  und  dabei  auf  ^e  game 
deutsche,  aonderlidi  dieser  Laaden  weltlkfae  »nd  KiidieD« 
historie,  dann  auf  die  Förderung  dw  Wisseasobaftea  dureb 
Beobachtung  und  Experimenl,  inesbeaendere  aiber  mif  ihre» 
Nutzen  für  das:  gameiue  Weaen  und  jbre  .Anwendung  auf 
die  bürgerliche  WohlfiArt,  endlich  auf  die  Beförderuiig 
der  Missionen  unter  den  eallegeaea  noch  unbekehrtaa  Na- 
tionen. Diese  drei  Gesichtspunkte  aoilett  die  Thätigkeit 
der  Societät  leiten.  Die  Mathematik  ist  nicht  erwähnt, 
doch  bihlet  siph  bald  eine  inaAebiatisChe  KlaaiHß.  Aber 
die  philosophisdbe  Uotersudkung  als  selche  ist  ine 
ausgeschlossen,  es  sei  den«  dass  d^  Seetetät  sur 
Pflicht  gemacht  wird,  von  Zeit  au  Zteit  für  eifliwi 
zusammenfassenden  UeberblidK  der  Wissenschaften  » 
sorgen. 
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Biae  gTMse  S^ite  tu  LeiimuseDs  Cmt  fehlte  auf  diese 
Weise  Mi  4er  Anlage  der  Akademie.  Der  ganze  Leibniz 
war  noch  nteht  darin« 

Maa  liat  mit  Reeht  naeli  dem  Gmnde  gefragt,  der 
einen  Löibniz  beweg,  die  Philosophie  ausserhalb  seiner 
GeseUscbaft;  der  Wissenschaften  zu  halten.  War  die 
Philosophie  för  die  GeseHsohaft  oder  die  Gesellschaft  für 
die  Philosophie  zu  gnti  Leihniz  kannte,  wie  es  scheint, 
seine  Zeit;  er  suchte  den  Halt  und  den  Fortbestand 
seinef  theoretischai  Schöpfung  in  praktischen  Wurzeln. 
Dahin  weist  die  Beschäftigung  mit  der  Landesgeschichte, 
mit  4er  Anwendung  der  Wissenschaften  und  Kütfste  auf 
das  bürgerliche  Leben,  ja  mit  den  Missionen  für  die  im 
Hintergmnde  liegendeu  wissenschaftlichen  Zwecke  der 
Geographie  und  Linguistik.  Leibniz  war  noch  zu  scheu, 
nm  aaf  der  Wissenschaft  f&r  sich  zu  bestehen.  Wahr- 
scheinlich färchtete  er  anch^  dass  ein  philosophischer 
Beruf  der  Societät  zu  einem  feindlichen  Zusammentreffen 
mH  der  mächtigen  Theologie  führen  wurde.  Wollte  er 
den  Bestand  seiner  Stiftung  vor  Erschütterungen  bewahren, 
so  rieth  ein  kluger  Blick  in  die  damaligen  Verhältnisse, 
die  Societät  der  Wissenschaften  ausserhalb  dieser  Ge- 
fahr zu  stellen«  Ueberdies  richtete  vielleicht  Leibniz 
anch  danim  den  Plan  der  Akademie  auf  das  Praktische, 
W«ll  ihm  nicht  entging,  dass  für  einen  praktischen  Zweck 
die  Gemeinschaft  geistig^  Kräfte  leichter  möglich  wird, 
ids  6kt  einen  rein  theoretischen.  In  demselben  Sfaasse 
ab  die  Bigenthümlichkeit  theoretischer  Ansichten  wächst, 
wächst  in  ihnen  eine  ausschliessende,  abstossende  Kraft, 
welche  die  Gemeinschaft  hindert.  Wo  der  Gedanke,  wie 
in  der  Philosophie,  sich  selbst  Aufgabe  wird,  da  weicht 
er  imm^  mehr  aus  der  gemeinsamen  Arbeit  vereinigter 
Kräfte  in  die  isdirte  Thätigkeit  des  still  in  sich  schaffen- 
den OeiMes,   Zwar  wirkt  die  JMitthcilung  auch  im  Theo- 
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retischen  belebend  und  berichtigend;  aber  der  praktische 
Zweck  fordert  die  Vereinigung  der  Krifte  und  die  Hätfe 
gemeinsamer  Mittel  viel  dringender.  So  geschah  es,  dass 
Leibniz  der  Philosophie  in  der  Societ&t  der  Wissenschaf- 
ten keine  eigene  Stelle  anwies« 

Wir  theilen  die  Geschichte  unserer  Akademie  in  drei 
wesentlich  verschiedene  Abschnitte.  Den  ersten  bilden 
ihre  Anfänge  unter  König  Friederich  I.  und  die  Zeit 
unter  König  Friederich  Wilhelm  I.,  in  weldier  sie 
unter  ungünstigen  Verhältnissen  ansdauerte  und.  es  nur 
ihren  praktischen  Richtungen  verdankte,  dass  sie  fort* 
bestand.  Den  zweiten  bildet  die  Erneuerung  und.  Bde* 
bung  durch  Friederich  den  Grossen,  seine  persönliche 
Theilnahme  an  den  Arbeiten  der  Akademie,  dje  Bl&the 
unter  seiner  Regierung;  die  Nachwirkung  dieser  Zeit 
läuft,  wenn  auch  einzelne  Veränderungen  erfolgen,  bis 
in  das  erste  Jahrzehnd  dieses  Jahrhunderts^  Dann  be- 
^nnt  der  dritte  Abschnitt,  der  heute  ausserhalb  unsers 
Gesichtskreises  fällt.  Neben  der  Akademie  erhebt  sich 
die  Universität  mit  ihren  verwandten  Zwecken«  Diese 
neue  Gründung  sammelt  neue  geistige  Kräfte  in  Berlin 
und  in  der  Wechselwirkung  beider  Anstalten  empfangt 
die  Akademie  neue. Impulse. 

In  dem  ersten  der  drei  bezeichneten  Stadien  lag  die 
philosophische  Richtung  der  Akademie  als  solcher  fern; 
wo  sie  erschien,  erschien  sie  nebenbei,  aber  als  ein  sol« 
ches  Element,  welches  sich  da  nie  gtoiz  ausschliessen 
lässt,  wo  es  sich  um  Wissenschaft  im  hervorragenden 
Sinne  handelt.  Der  vielseitige  Christian  Wolf,  der 
Philosoph  in  Halle,  war  Mitglied  der  Akademie,  als  ihn 
die  Orthodoxie  verdächtigte  und  seine  Verbannung  aus 
Preussen  durchsetzte.  In  der  Akademie  dachten  viele, 
wie  er.  Aber  die  Akademie  musste  schweigen«  Es  war 
die  Zeit,  da  sie  die  Demutbigung  erftihr,  dass  Paul  Gond- 


Digitized  by  VjOOQ IC 


297 

Ing,  der  Gebhrte  Friederidi  Wilhelms  I.,  der  von  dem 
^$iiig  belaobte  imd  dem  Spott  des  Hofes  Preis  gegebene 
Ceremonienmeister^  ihr  zum  Präsidenten  gesetzt  war. 
GmidUBg  hatte,  durch  seinen  Bruder  Hieronyuius  Gund- 
iing  in  Halle  bestimmt,  dabei  geholfen,  das  Misstrauen 
des  Königs  gegen  Wolf  anzustacheln.  Indessen  einzelne 
Mitglieder  wirkten  iudirect  für  Wolf  und  für  eine  gerech- 
tere  Unteisucbung  der  Sache.  In  den  Denkschriften  der 
Akademie  finden  sich  doch  auch  aus  dieser  Zeit  zwei  Ab-^ 
haadlnngen,  welche  in  die  Geschichte  der  Philosophie 
einschlagen.  Sie  betreffen  theils  die  Sekte  der  Elpistiker, 
welche  für  stoisch  erklärt  wird,  theils  die  Spuren  der 
griechischen  Philosophie  im  Buche  der  Weisheit.  Beide 
Abhandlungen  sind  von  Ja^ob  Brueker  Terfasst,  dem 
gelehrten  Prediger  zu  Kaufbeuern,  der  sich  später  durch 
sein  umfassendes  Werk,  die  Geschichte  der  Philosophie, 
die  erste  in  der  neuern  Zeit,  verdient  machte. 

Friederich  der  Grosse  begann  eine  neue  Epoche. 
Als  Kronprinz  hatte  er  in  Rheinsberg  sich  in  historische 
und  philosophische  Studien  vertieft  und  Gelehrte  und 
ßichter  angezogM.  Aus  dw  anmuthigen  Einsamkeit 
seiner  Müsse  auf  den  Thron  gerufen  fasste  er  sogleich 
den  B^Bchluss,  die  Akademie  zu  erweitern  mid  neu  zu 
beleben.  In  den  Acten  der  Akademie  findet  sich  aus  den 
«raten  Tagen  sekier  Regierung  (vom  11.  Juni  1740)  eine 
Cabinetsordre,  die  mit  den  Worten  sohliesst;  „Ich  werde 
auch  femer  vor  obgedaeht^  Societät  alle  Vorsorge  tragen 
und  derselben  von  Meiner  Huld  und  Protection  redle  Mar- 
que  zu  geben  nicht  ermangeln.^'  Diese  wirklichen  Be- 
weise folgten  dem  Worte  auf  dem  Fuss.  Friederich  der 
Grosse  liess  durch  Jordan,  seinen  litterarischen  Ver- 
trauten^  der  ihm  beim  Studium  des  Philosophen  Christian 
Wolf  behälflieh  gewesen  war,  mit  den  bedeutendsten  Ge- 
lehrten   der  verschiedensten  Länder   Beieiehungen    an- 
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knüp^Mi,  um  sie  för  die  AiEmdemie  su  gewumeii.  Al«r 
erat  naeh  dem  ersten  ■schleBiscfaen  Kriege*  fmd  er  »0 
Aasfiihrmig  volle  Musse^  Die  Akademie  feierte  ihre  fir- 
neuerung  am  28.  Januar  1744,  dem  Yerabeode  des 
königüdien  Geburtstages,  in  einer  Yersammlirag)  der  alle 
Prinzen  des  kdniglichen  Hanses  beiwohnten;  und  Friede« 
rieh  wünschte  in-  einer  im  Januar  174?  in  der  Akad^nie 
gelesenen  Ode  dem  Yaterlande  zu  dem  Tempel  Glück, 
der  dem  Dienste  der  Wsdirbeit  geweiht  sei.  IKe  Se<»e- 
tat  hiess  von  nun  an  Akademie.  Sie  tfaeilte  sich  na^ 
den  neuen  Statuten  in  vier  Klassen,  in  die  phy^i-* 
kaiische,  mathematisrche,  philosophische  und 
philologische.  Jede  Klasse  versammelte  sieh  einmal 
wöchentlich  unter  einem  Director.  Die  Absichten  Friede- 
richs des  Grossen  waren  weiter,  als  die  engem  Zwecke, 
wel(^  die  erste  Stiftung  geleitet  hattra.  Seine  Mittel  wafw 
grösser;  sein  Eifer  quoll  aus  der  Wissenschaft  seihst. 

Friederich  der  Grosse  sah  den  Fortschritt  der  Wissen- 
sdiaften  nur  in  den  vereinigten  Kräften  der  Nati<^en. 
Er  beschränkte  die  praktisdien  Zwecke  und  gab  der 
Wissenschaft  als  solcher  ihr  Recht,  Amdrüoklieh  sehtoss 
er  in  den  Statuten  von  1744  die  geoffenbarte  TbecJogie 
aus  und  damit  auch  jene  Beslrebungen«  wi^lohe  auf 
Missionen  unter  den  Heiden  hingewiesen  hatten.  Da* 
gegen  errichtete  er  eine  Klasse  der  speeulativen  Phile-' 
s^hie  und  gab  darin  den  Akademien  Europa^s  das  erste 
Beispiel,  Es  war  dies  der  bezeichnendste  Zug  in  dem 
Charakter  der  neuen  Akademie,  indem  darin  das  sie 
durchdringende  wisisenschaftliche  Princip  der  freien  For- 
schung den  deutlichsten  Ausdlruck  geftmden  hatte.  B^ 
handelte  sich  nicht  um  dieses  oder  jenes  System,  vm 
Plato  oder  Aristoteles,  um  Baco  oder  Cartesius,  wn 
Locke  oder  Leibaiz.  Die  philosophische  Betraehtmig 
in  ihrer  ganzen  Freiheit  bereditigt. 
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Von  HUI  aa  mdiieii  in  der  Akadente  LeibBiEena  viel* 
MÜiger  Creiat,  irenn  er  in  der  Idee  «eines  Wesens  ge« 
i»cht  wird,  nach  allen  Biehtangen  verirren  su  s^a. 

Ktaig  Flriedericbs  des  Zweiten  grossartige  Auf* 
faasnog  offenbarte  sich  dadurch,  dass  er  die  Förderw 
und  Meister  der  Wiaeeasehafleii  von  den  versebiedensten 
End^ai  in  Berlin  su  vereiingeB  sncbtOi  Es  ist  unrichtig, 
dabei  dlein  seiner  Vorliebe  für  Fraalareich  zu  gedenken« 
Maupeftttis,  der  erste  Prüaident  der  Akademie  unter 
Ffied^cb  dein  Grossen ,  war  durch,  seine  Gradmeasung 
im  Nerdea  £upepa'a,  welche  den  Streit  über  die  spbäroi^ 
disdbe  Gestalt  der  Brde*  mit  entnebied,  an  und  für  sich 
berühmt.  £nler,  der  scböpfiariscbe  Mathematiker,  ein 
geboreneir  Saseler,  wurde  aus  Petersburg  berufen.  Me-* 
rian,  #uWer,  Bernoulli  wavea  Schweizer,  Castillon 
m  Flotietttiiier^  Lambert  aus  MäUhausen.  Die  Wissen« 
Schaft  ist  se  wenig  aussdiliessend  national,  dass  sie  viel« 
laabr  als  ein  Erseugniss  der  gemeineamen  Cultor  ein 
mäebtigea  Bbad  der  Völker  bildet. 

Mit.  dieser  unrrerselien  Ansicht  mnss  man  es  ent- 
sclliiUigen,  wean  Friedenob  der  Grosse  im  Sinne  dersel* 
be«  das  Franxöeisolm  mt  Sprache  der  Akademie  machte, 
la  ihr  sah  er  die  gemeinsame  Sprache  der  Cukur;  in 
ihr  hoffte  er  eine  Wirib;ang  seiner  Akademie  über  die 
Gacozen  des  Volkes  hinan»,  einen  Wechselverkebr  dev 
Nationen^  -An  die  Stiele  des  Lat^nisidien,  in  dessen  Ge« 
brauch  dtesdAe  Ailgemeiabeit  der  Wissensobaft  ein 
IMttel  gesncfat  hatte,  setzte  Friederich  das  lebendigOTC, 
wek  veebreitete  Franzidsiscfa.  Bie  Akademie  nahm  auf 
deutschem  Baden  das  Franaömehe  ah  ihre  amtliebe 
Sprache  an  und  leistete  dadurch  allerdings  dem  fran-^ 
aösiaohen  Wesc»  Vorschub.  Bie  Phikisopfaie  hat  ein 
Recht  aal  die  Mt^en^rache,  ia  der  sie  stob  allein  mit 
misfrüiii^Uwfaeff   AnsehtHUing    aaedrftcken   kann*      Schon 
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Leibniz  hatte  die  Begabung  der  deutschen  Sprache  f&r 
den  philosophischen  Ausdruck  erkannt  und  in  einigen  Bei- 
spielen selbst  dargethan.  Wo  sich  die  Metaphysik  zw 
Idee  erhebt,  wo  die  Ethik  selbst  in  die  Tiefe  des  Ge- 
müths  zurückgeht,  wo  überhaupt  auch  in  der  Philosophie 
jene  künstlerische  Vollendung  erstrebt  wird^  in  welcher 
der  Inhalt  die  entsprechende  Form  aus  sich  erzeugt:  da 
wird  dem  deutschen  Philosophen  allein  die  deutsche 
Sprache  genügen;  er  wird  in  ihr  eine  Klarbeit  und 
Würde,  eine  Kraft  und  Schönheit  erreichen  können, 
welche  ihm  jede  fremde  Sprache  versagen  muss.  Solche 
Betrachtungen  lagen  fem,  als  die  Akademie  französisch 
zu  reden  begann.  Sie  wurde  zum  Lohn  im  Französischen 
nie  ebenbürtig,  und  es  war  eine  gerechte  Schadenfreude 
unter  den  deutschen  Schriftstellern,  als  ein  in  die  Aka- 
demie selbst  aufgenommener  fluchtiger  Fransese  Herr 
von  Premontval  im  Jahre  1761  seine  satirische  S<^hrift 
herausgab:  pri%€rvaHf  contre  k$  eorrupHon  de  Ja  /M- 
gfie  franfui%€  en  Allenu^ne^  Es  war  ein  offenbares 
MisBverhältniss^  wenn  Deutsche,  welche,  wie  z.  B.  Garve, 
das  Deutsch  rein  schrieben,  entweder  ihre  deutschen  Ab- 
handlungen für  die  Denkschriften  mussten  ins  Franzö- 
sische übersetzen  lassen,  oder  selbst  genöthigt  waren, 
sich  in  einem  gespreizten  Französisch  zu  versuchen.  Es 
war  ein  Missveriiältniss,  wenn  Sulzer,  der  Deutsche,  fran- 
zösisch schrieb,  um  seine  französischen  Abhandlungen 
später  für  die  Deutschen  ins  Deutsche  zu  übersetzen.  Es 
war  ein  solches  Missverhältniss,  dass  nach  Friederiebs 
des  Grossen  Tode  schon,  seit  dem  Jahre  1788  dentsche 
Denkschriften  neben  den  französischen  erschienen,  bis 
mit  dem  Anfang  dieses  Jahrhunderts  diese  fremde  Sprache 
mit  ihrem  erborgten  Schein  erlosch.  Dessenungeachtet 
daif  man  sich  die  Wirkung  der  Akademie  während  der 
Zeit,  da  sie  französisch  vwhandelte,  nicht  undeotocb  den- 
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kcD.  Ftioimoh  4w  Grögae  hatte  itmächct  nur  die  all- 
gemeine Bedeutaag  der  Akademie  im  Auge,  and  that 
aliea,  um  die  Theilaahme  des  Anslandee  herbeianziehen. 
In  dieser  Hinsieht  findet  sieh  sogar  in  den  Statuten  von 
1744  die  aosdr&ckliehe  Bestimmung»  yreun  die  Abband«* 
Inngen  eines  ausländischen  und  hiesigen  Crelehrten  in 
gieiehem  Grade  der  Gründliehkeit  und  Schönheit  stehen, 
ia  solchem  Falle  dem  Fremden  allemal  den  Vorzug  zu  ge«* 
ben  ($.  20).  Aber  er  wiederholt  in  denselben  Statuten 
die  Aufgabe  der.  Akademie  für  yaterländische  Geschichte 
und  for  die  Erhaltung  der  deutschen  Sprache  in  ihrer 
ansttodigen  Reinigkeit  «u  wirken. 

Indem  Friederich  der.Grrosse  für  die  Akademie  nach 
eüropäisdier  Bedeutung  strebte,  gründete  er  von  selbst 
ihr  Ansehn  in  Deutschland  und  eine  Wirkung  auf  die 
deutsche  Wissenschaft.  Wir  sehen  dies  namentlich  an 
der  Theilnahme,  welche  die  Preisaufgaben  der  Akademie 
in  Deutschland  fanden^  Wir  sehen  als  Bewerber  die 
ersten  CMiehrten,  die  grössten  Schriftsteller  Deutschlands; 
und  ihre  deutschen  Preisschriften  haben  zum  Th^l  eine 
hervorragende  Stelle  in  der  deutschen  Litteratur  gefun- 
den. Herder  stellte  sich  dreimal  zum  Wettkampf  und 
trog  dreimal ..d«i  Sieg  davon').  Seiner  berühmten  Preis- 
schrift über  den  Un^rung  der  Sprache  ist  noch  kürzlich 
unter  uns  von  dem  Standpunkt  einer  umfassendem  und 
eindringendem-  Sprachforschung  ein  ehr^ides  Denkmal 
gesetzt,  indem  anerkannt  wurde,  dass,  was  ihm  an  Tiefe 
der  Untefsuchung  oder  Strenge  der  Gelehrsamkeit  ab« 
^g,  sein  Genius  damals  dmroh  sinnvollen  Tact  und  re- 
ges Gefühl  der  Wahrheit  ersetzte.    Früher  (1759)  hatte 

1)  1771  über  den  Ursprung  der  Sprache.  1775  Ursachen  des 
gesunkenen  Geschmacks  bei  den  verschiedenen  Völkern,  da 
er  geblühet.  1780  vom  Binfluss  der  Regierung  auf  die 
WiflscjMchaften  nad  der  Wiss^nsehafteh  auf  die  Regierung. 
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sohon  dier  vielMiUge  «ni  Mhärftückenie  ikiwtsßit  Jo^ 
hann  David  Mtchaelis  die  Freisaiifgab^  ttber  Aea 
veebselBeitigeB  EiaiwMi  der  MeimmgeB  aaf  die  Spradie 
nnd  der  Sprache  auf  die  Meinaagcil  mit  eiaem  Erlol§ 
gelöst,  der  nach  dem  uehenjährigen  Kriege  Friedefteh 
den  Grossen  zu  dem,  wenn  anch  msriimgenden  Yerswrii 
verantasi^e,  den  gressen  CMehtten,  den  Btols  Göttn^eoM, 
ah  Akademiker  nach  Berlin  an  ziehen«  Im  ^frlir  1751 
hatte  Kästner,  der  gelehrte  Mathematäcer,  der  witzige 
Epigrammettdichter,  die  Preisanfgabe  Über  die  zufliKgeii 
Ere%ni8se  gewonnen,  Priederidi  Beiarich  Jaeobi  «rzäUt 
uns  aus  seiner  Jugend^),  mj4  welcher  Sebnsnct^  er  die 
Herausgabe  der  Berliner  Pretsschriften  tibner  di»  BvMenz 
in  netapbysischeB  IVissenscfaaftcai  erwtotet  habe^  Ba 
war  im  Jahr  1764.  Moses  Mendelsso^hs*  und  Imma- 
nuel Kant  waren  dorch  die  Aufgabe  gereizt  wor#e% 
ihren  Scharfsinn  der  wichtigen  Frage  zuzwwenden*  Im 
^hr  1768  erschienen  bei  der  Angabe  über  die  Oewah 
der  natürlichen  Neigungen  Garve  und  Nein-ere  tmier 
den  Bewerben.  Selbst  eise  Schrill:  Lessings,  die  im 
Jahr  1755  nicht  ohim  Inmie  gegen  eiae  terfeUtte  Prm* 
aufgäbe  der  Akademie  gerichtet  war,  „Pope  em  Meta- 
physiker^V  ^^^i^  wenigstens  deutlich,  mit  wid<Af0m  a«& 
merksamen  Auge  die  Akademie  im  Kreise  4er  deotoeben 
Sehriftsteller  verfolgt  wurde.  Sogar  in  einem  mglüdi* 
Heben  Falle  hatte  sie  das  Glück,  einen  nicbt  mdbedmrteii«- 
den  Schriftsteller  zu  krönmi.'  Friederieb  d^  Guusse  fer« 
derte  praktische  Fragen  und  befahl  fnt  das  Jtfhif  1760 
die  Preisoafgabe:  o^  es  niMsdich  sei«  kUmie  4m  Volk  «r 
tättschen.  Da  zu  der  Frage  hinzugesetzt  warfo:  a^fge« 
geben  auf  Befehl  des  Königs:  so  strömten  von  allen 
Seiten  Schriften  zur  Lösung  herbei;  es  gingen  42  an  der 


1)  In  dem  Gespridi  Bttvid  Bmmo.    Werks  II,  A  fSSt 
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UA  tm^  theHs  fäf)  theHs  wider  die  TiiMclmg  des 
VellHb  Die  Akademie  traf  die  usparteiitfche  Anri^uiift, 
'mdffli  sie  nsr  die  vistensekaftliche  Behandlungsweise 
auf  ü»  Wage  legte  ^  eine  Sehrift  y<m  beiden  Seiten  %u 
loNkiea.  Man  belächelte  diese  salomoBische  Weisheit. 
Akff  der  Verfasser  der  einen  Preiteohrift,  welche  jeder 
TiMsdiiing  des  YoUls  den  Krieg  erklärte,  war  der  mn 
devlBclie  Yolksbildttag  später  wohl  verdiente  Rad  elf 
Zacharias  Becker« 

In  dieeev  umfassende  BetbeiHgimg  der  deutschen 
Schnftatriber  sdien  wir  eine  Wirkung  auf  die.Natien 
wk  ahaifiegeln,  welche  wnca  von  der  fraazösisehen  Aka** 
demie  Friederichs  des  Grossen  kaua»  erwsHet 

Zwei  Mal  nahm  die  Akademie  in  einem  Wendepunkt 
dtr  ElakwicidBng  die  bewegenden  Fragen  der  deutschen 
Plnloeopliiie  in  die  Hand^  um  für  ihre  Entscheidung  den 
Wetikattpf  der  Kräfte  zu  reizen.  Sie  that  es  im 
Jahr  1745^  da  sie-die  Frage  stellte,  welches  der  Werth 
Aet  MonadeJogie  sei,  und  im  Jahr  17M  zur  Zeit  der 
kantischeft  Bewegung,  die  damals  in  hohen  Fluten  ging, 
da  sie  nach  .den  Fortochritten  der  Metaphysik  seit  Leib* 
na  und  Weif  fragte  Darob  jrae  Frage  der  leibniaBischen 
PUlosophie  etregte  die  Akademie  ausser  der  Preisbewer- 
bang  eine  Ruhe  Ton  Schriften  und  Cregenschriften,  und 
an  dene  lehhaften  Sireit  nahmen  selbst  Manner, .  wie 
Ckrietiaa  Wolf,  i^r  die  Lehre  und  Euler  gegen  aie  An- 
tkeiL  Die  Akademie  entschied  sich  gegen  Leibnizena' 
Theorie,  da  sie  eine  Schrift  von  Justi.  krönte,  wdbhe 
ias  Sehunerige  und>  Bypptb^isefc»»  der  Lehre  ins  Lieht 
gestellt  halte.  Der  ganze  Vevgmg  diente  weaeatUcb 
daz»^  die  wisaensohaftliche  Meinniq;  in*  Deutschland  mit 
dieser  von  Christian  Wolfs  eiitfhKMHreicher  Schule  getra- 
geaeft  Lehse  aua  einander  zu  setzet»  Bei  der  bezeich- 
neten Preiaai^i^e  TOnt^  Jal»e  1791  welke  Kant  seihet» 
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obwol  scbon  in  höherem  Alter  stehend,  seine  Sftdie  Tor 
der  Akademie*  fuhren;  aber  seine  Denkschrift  inirde 
nicht  zu  rechter  Zeit  fertig;  sie  ist  später  in  der  Ge- 
stalt, wie  Kant  sie  hinterlassen,  von  Rink  herausgege- 
ben. Indessen  tnmmelten  sich  jüngere  Kräfte  auf  dem 
Kampfplatz  und  unter  ihnen  ragten  der  eingehende 
Reinhold,  und  der  kühnere  Hülsen  hervor,  nachdem 
auch  Salamon  Maimon,  der  scharfsinnige  jüdische  Phi- 
losoph, die  Frage  aufgefasst  hatte. 

In  beiden  Fällen  erregte  die  Preisfrage  der  Akademie 
eine  grosse  Bewegung  in  der  deutsdien  Lkteratur;  in 
beiden  Fällen  galten  die  Bestrebungen  der  Akadenrie  der 
deutschen  Philosophie« 

Ueberhaupt  macht  man  sich  von  dem  französischen 
Geist  in  der  philosophischen  Richtung  der  Akademie  ge- 
wöhnlich eine  falsche  Vorstellung.  Yielldcht  war  es  das 
Charakteristische,  dass  sich  in  der  Berliner  Akademie 
die  Philosophien  der  fremden  Nationen  begegneten,  die 
Philosophie  Newtons  und  Leibnizens,  Christian  Wolfs 
und  Locke's,  Gedanken  des  Etelvetius  und  Adam  SmiA. 
Wenn  in  ihrer  Mitte  diese  entgegengesetzten  Auffassun- 
gen zum  Austri^  gebracht  wurden,  so  erfüllte  darin  die 
Akademie  den  Beruf  einer  universellen  Wirksamkeit,  den 
Beruf  einer  über  die  Grenzen  des  Nationalen  hinans- 
gehenden  Verständigung.  Man  sieht  dies  am  deutlich- 
sten, wenn  man  die  Männer,  welche  an  den  plilosephi- 
schen  Arbeiten  der  Akademie  Theil  hatten,  nach  ihren 
Richtungen  grnppirt.  Die  Vertreter  der  eigmitlich  fran- 
zösischen Philosophie  suid  nur  em  kleiner  Bruchtheil  des 
Ganzen.  Die  Arbeiten  der  Akademie  standen  nicht  sel- 
ten in  einem  geraden  Gegensatz  gegen  die  von  Frank- 
reich kommenden  Meinungen. 

Maupertuis,  der  Math^natiker,  kann  nicht  für  ein 
Philosoph  in  der  französbchmi  Richtung  geitra.  Vielleickt 
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kann  man  um  auok  nach  dw  pkitosopkiaehen  Seite  kk 
ab  Sckttler  Newtons  beseicknen.  Man  kann  Newten  nicbt 
in  ^enrnelben  allgemeinen  l^ne  eine  Pkilosopbie  zn- 
scbraben,  irie  Leibnis.  Aber  die  Qnaestionen,  weleke 
Newton  der  Optik  kinzngeftgt  kat,  enthaken  die  allge- 
ineinen  Principien  seiner  Natnrbetracbtnng  nnd  sie  sind 
80  gefasst,  dass  sie  entwiekelt  und  angewandt  anf  der 
einen  Seite  in  wesenüioben  Beziebnngen,  z.  B.  in  der 
Bestimmnng  des  Ranmes,  der  Materie,  der  Lekre 
Leibnizens,  namentliek  der  Tbeorie  der  Monaden,  ent- 
gegentreten mnssten,  aber  anf  der  andern  Seite  mit  den 
materialistisoben  Yoranssetznngen  der  französiscben  Pki- 
Joiopkie  nnd  ikren  traurigen  Consequenzen  nnverträglick 
waren.  Das  Princip  der  kleinsten  Tbätigkeit  {le  prin- 
eipe  de  la  momdre  aetian)^  das  Manpertuis  in  seiner 
Kosmologie  und  in  einer  Denksobrift  der  Akademie  gel- 
tend mackte  und  von  der  Mathematik  und  Mechanik  auf 
die  Physik  und  Theologie  dergestalt  Übertrag,  dass  er  in 
ikn  die  Oekonomie  der  göttlicken  Weisheit  sab,  war  auf 
dem  Böden  newtonsoher  Naturbetrachtung  henrorgewach« 
sen*  Der  Mathematiker  Koenig,  ein  Leibnizianer,  be- 
stritt es  in  der  Akademie  und  ausser  derselben  und  eig- 
nete in  einem  ärgerliehen  Streite,  was  in  dem  Princip 
Richtiges  sei,  vielmehr  Leibniz  zu  und  dessen  Principe 
der  Continuität.  Eni  er  verHieidigte  es  noch  in  seinen 
Briefen  an  eine  deutsche  Prinzessin  und  zwar  in  dem- 
selben Sinn,  wie  er  in  demselben  Bücke  und  auck  in 
akademiscken  Sckriften  Leibnizens  Monadologie  und  die 
praestabiürte  Harmonie  bestritt.  Euler  richtete  im 
Jahr  1748  seine  Denksckrifi;:  Betracktungen  über  den 
Raum  und  die  Zeit,  gegen  die  idealistiscke  Vorstellung 
Leibnizens,  welcker  den  Raum  und  die  Zeit  in  ein 
bioBses  Phaenomen  der  vorstellenden  Monade  verwandelt 
hatte.    In  emem  ähnlichen  Sinne  suchte  B^guelin,  der 
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IBrziftiHsr  Umgß  F«HHl«rio|t  WUhfOm  »^  ^  F^e  ir^m 

iMIgW  kauaen  gan$  anlese  Keime  gmr  JEatwiekhiiig)  '9iß 

fic^mdwge  er   pp    4en  vi^iikpwiMtfBan  Bine^ii^  ^|i   (Jm^ 

«ilwirft,  ist  ebenso  s^lur  auf  4ie  virlM^n^^n  JKril^^  4i^ 
N^tar  ala  anf  üe  unablMuigise  Wfijit  defi  fS^eiat^B  ^md  i}ßß 
j^iohe  Yoniehmig  gwektel,  .uwii  fMbt  4«n  4wmüU  v 
Fiaokceipb  ^m  aioh  e^^ifendea  laicbtfaicti0?ii  j^MM^t^^' 
sahen  Aoaicbtaa  gei^ide  ^atg^eBf 

yp^  ainer  andern  Sleite  wair  (?)iri^t4<W  Wolf  m^iß 
ib»  LeiibnUw.8  PliHo^ojibie  in  4»r  J^ß^m^ß  yertr^tep« 
Oicbui  geb6r|:  ¥or  all^  der  tviatsobj^^ade  Fn/m^., 
P^ofeaaor  am  College  und  Biatoriiogcapb,  4oi^  gjegap  Pida- 
jrot  mi  RAassßau  aßiae  ^Uops^iide  Jffß^r  u^  Bewegimg 
foet^Kte  iui4  W(4&  Phil^opbie  1^4»b^  wd  .gfenn^nfrpslioli 
darateUtci,  dann  dar  Oroaskanslar  jiOpa^^rigief^  4ir  f^W^ 

Begriff  von  der  Aua^ehnimg  undjaajberie  Tei^fnaste  (1746* 
1747)^  f&m^T  CochüuB^  Raotor  Af»  iwerdarsob^  6;^- 
nasrnnps,  4er  übior  ii^  Natur  ier  Neigwigw  ßclme^ 
(1768). 

Eiaie  dritte  Gruppe  philf>^opbia<$l«Br  Biobtpwgep  er- 
sobeinti  wie  angezogen  y^  Loipilke  w4  I^eibnijc  zng^eiiA) 
SP  4t|8i8  sie  dji^e  beidien  Gcfge^sätai^e  isinander  näb^ni« 
0er  .umfassende  kuastsinnjge  SuIs^af  bf|l;te  ftjih  jCbqstian 
Wolf  stadirt  und  irar  sein  ^nbä^ger.  Abcor  er  vf^rlieBS 
dessen  ])|[etboda  wd  folgte  in  der  Bebaildbpg  dep  4^^ 
und  ,4ep  EnglÄa4^o»  I^ouis  de  B^^ausp^^re,  S^bp 
des  dureb  seine  G^cbiob^  4w  l^aaißhftisinus .  ;aii9g^ 
aeiphneten  Isnao  ^ewspbre^  ff^gt  xfi  ^AßV  ivxiBte- 
pbysisqbe«   Ansieblt   Le^Wiai)    »Nir    W  AffWPrPV«*^ 
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Ji)gl4c)ißfi  fl^^^iHß^ujugffik  ^99  Bieli  woh  Beziehung w 

4j9^e   f i^4  ]$mektjke|^     Ap    iJMrer  Spitze   itobt 

|II^ri^p^4lBr  fjw^^si^e  IfJ/^h&tBßt^er  des  Plutarch  vn4 

Pai])e>  mi4  l'Wb^irt»«     A}^  aiimräh)ei»de  oder  aucglei«' 

ßb^Qde  ]j|Liritik;i)r  ec^heip^n  iianidiMilifib  Q^guielin  und 

,leajp  »de    CiMtpU<>9»  .  YiplV^ipbt  k^n  mim  in  die^ 

^<?^Ii^  dii^b  diß  jM[ä9ner  istfillen,  welobe  damals  in  der 

f^l^i^ßwie  fiir  G^scluchte  Hqv  Philosophie  thätig  warm, 

vi^  Beipiu^j  4er  ^ector  de»»  Joac^sthalisQb^  Gym- 

i^iamfi,    Ani^h  xöU^  ^\r  dphin  den  Genfo«  Preyost^ 

ifr  Liainb^it  «iludiirte  im4  Ad^im  Smith  übersj^tKte.     .     . 

So  xpji^  giph  U  der  phUiM^p^i^pbcin  Klasfie  ^ii^e 
WW4giE«^Mgf  Thätiglt^tj,  von  ^  TerBchied^Q^tep  dario 
^B^mf^nt9i^pniißn  J^\^^i^  \f9^^.  H  ihr  ^tmim 
4w  9^SiWMic^^  Vert^etpr  des  fraf^sis^h^  Geisten  und 
Wß^Wi^W^^^^  frf^md  und  vi^reio^elt,  9.B.  ein  I^aBfe'« 
tr^e  ii(^t  ^nfr^^^chtvQip  ]M[^QSQhiin  a)8  einer  Pflanse, 
i^ffi^l^^hip^^  p4e^  ^]r)t|^r4iuis  d'A^gens  mit  «einer 
Phiip^9phie  de3  g^sundep  Mensi^henverstande«»  rw  der 
Yoltfuise  ,«^e;  g^e^  9ii9n9|t  l^isweUen  ^ohon  feine  liiaf 
SilDie  %  Mensclt^pirfe^tand^ 

Es  ist  ffins  dpf  ^phöpsten  »Zeicl^cin  d^  philosophi* 
gehen  ][i6g#i|mbßit  in  der  Akademie,  das«  die  Mitglieds 
p^d^fer  l^las^en,  Ma|;hematiker,  Physiker,  Historiker, 
sich  j^  den  philosophischen  Fragen  lehhaft  und  thätig 
^ßi^M^j^,  O^yKoals  nahmen  die  einzelnen  Wissen« 
fphaftevi  die  Philosophie  noch  nicht,  wie  spftter  durch 
den  sich  überstürzepdea  We^^sel  der  Systeme  veranlasst, 
%  einje  f&pdri^licl^ei,  unh^rechtigte  Betrachtung  j  sie 
ff^hjossen  poch  nipht  ihr  G^bi^pt  gegen  ihre  aUgem«lne- 
rep.Anifeguj^en  ab^  vielmehr  suchten  sie  von  ihrem  Orte 
ap8  z^ft  PbUpsqpliie  voi^znuclringen  ppd  fie  miti^ubestimmen. 
^\fi  fiMt^  qP9U  4^8  ft^WlAe  W«pbsa}verh|l}tniss.   Spät^ 
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sah  man  nicht  selten  hervorragende  Yertreteir  *eittsehier 
Wissenschaften  die  Philosophie  verneinen,  deren  bildende 
Kraft  sie,  ohne  es  zn  wollen,  dennoch  in  der  ihnen  ver- 
trauten   deutschen   Litteratur,    in    ihrem    Lessing    und 
Schiller,  in  ihrem  Herder  und  Goethe  erfuhren.    Es  ge- 
schieht nicht  selten,  dass  man  das,  iras  man  auf  geradem 
Wege  verschmäht,    auf  Umwegen  aufiaimmt.      Wie  in 
Leibniz,  dem  Stifter,  die  besondem  Wissenschaften  mit 
der  Philosophie  Hand  in  Hand  gegangen  waren,  sich  ein- 
ander erregend  und  mässigend:   so  sah  man  damals  in 
der  Alcademie  eine  ähnliche  Terwandtschaft,   eine  ähn- 
liche Berührung.     We gelin,  als  Historiker  thätig,  las 
eine  Denkschrift  über  Philosophie  der  Geschichte.    Neben 
Maupertuis    und    Euler    nahmen    der  Mathematiker 
Achard  und  Johannes  Bernoulli  an  denjenigen  lo- 
gischen  und  metaphysischen  Fragen  Theil,  welche  die 
nothwendige  Consequenz  der  mathematischen  Speculätion 
sind.    Aber  vor  allen  verdient  in  dieser  Beziehung  der 
Mathematiker  und  Physiker  Lambert  Dank  und  Preis. 
Sein  inhaltsvoller  Briefwechsel  mit  Kant,  seinem  Geistes- 
verwandten, giebt  schon  allein  von  dem  deutschen  Si&O) 
von  der  gründlichen  nüchternen  Richtung  seiner  philo- 
sophischen   Bestrebungen    ein    hinreichendes    Zeugniss. 
Schon  ehe  er  nach  Beriin   kam,  hatte  er  (1761)  seine 
kosmologischen  Briefe  über  die  Einrichtung  des  Welt* 
baues  geschrieben,  in  welchen  er  den  Bück  in  die  Un^ . 
endlichkeit  der  Welten  öifnet  und  in  den  unermesslichen 
Räumen    den    göttlichen    Weltplan    anschauet,   und  im 
Jahre    1764   sein   neues    Organen   herausgegeben   oder 
„Gedanken  über  die  Erforschung  und  Bezeichnung  des 
Wahren  und   dessen  Unterscheidung  vom  Irrthüm  und 
Schein.^    Fast  noch  in  demselben  Jahre,  da  Kant  ihm 
schrieb,    dass   er   endlich    zu   demjenigen  -  BegrilFe  g^ 
kommen,  welchen  er  nicht  besorge  jemals   ftndem  tu 
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dürfen:  gab  Lambert  (1771)  seine  ,,AnIage  zur  Architek- 
tonik oder  Theorie  des  Einfachen  und  des  Ersten  in  der 
philosophisohen  lind  mathematischen  Erkenntnisse  heraus« 
Leider  erlebte  Lambert  nicht  meltr,  dass  Kant's  Kritik 
der  reinen  Vernunft  erschien.  Ein  mathematischer  Geist 
(png.  durch  Lambert's  logische  und  metaphysische  Unter« 
nichmigen,  hindurch,  indem  er  sich  in  der  Bestimmung 
der  Grundbegriffe  zum  Theil  an  Locke  anschloss.  In 
den  Drakschriften  der  Akademie  findet  sich  von  ihm 
siae  Abhandlung  (1763),  welche  an  das  Studium  des 
Ungin  aber  das  Erhabene  anknüpft,  betitelt:  über  einige 
Ahmepsungen  der  intellectuelleii  Welt  Andere  Abband- 
longeii  betreffen  die  Begriffe  der  Ordnung,  des  Haasses, 
der  S^metrie,  besonders  in  psychologischer  Beziehung 
(1770  fg.). 

Endlich  dn^f  in  der  Skizze  der  philosophischen  Thä* 
tig^eit  während  dieses  Zeitraums  der  Akademie  Ein  Zug 
nicht  fehlen,  der  belebende  Antheil  Friederichs  des 
Grossen.  Bs  waren  die  glänzenden  Tage  der  Akade- 
mie, wenn  in  dffenüiohen  Sitzungen  Darget  oder  Thi^- 
k«nlt  die  historischen  oder  philosophischen  Denkschrif- 
ten des  Königs  las.  So  wurde  z.  B.  im  Jahr  1748  bei 
der  Eeier  des  kOni^chen  Gebnrtstages  seine  LebeniB- 
besc!breibuiig  dc^  grossen  Kurfürsten  vorgetragen.  Die 
OarsteUiffig,  dnrdi  die  Strenge  des  erzählenden  Stils, 
dmrch  politischen  Scharfblick,  durch  charakteristische 
Yergleiehnngen  ausgezeichnet,  machte  auf  die  Versamm- 
lung 4er  Prinzen  und  Generale,  der  Minister  und  Gelehr* 
jken  einen  grospen  Eindrpdc,  der  sich  in  der  nächsten 
ypsaischen  Zeitung  mit  den  Worten  aussprach,  dass  die 
.Lebensbeschreibung  wol  kapm  ihres  Gleichen  habe.  Man 
luumte  den  yevfosser,  aber  pian  nannte  ihn  nicht.  Noch 
im  J»I^  1772  liefs  der  Kfinig,  als  seine  Schwester  die 
▼erwittwete  Königin  von  Schweden  in  der  Akademie  zur 
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Veitf  seines  Gebuil^ags  di^obieD,  selM  gegen  ReüdiieÄtt 
geriehtete  Al^Iiaildlung  tihtt  den  Nutieüfr  ^let  Wrssensefaafi 
fed   und   Küni^e  ifir   ^iäat  rfittt^en.      AblMbuIhrtf^ 
Ü^^nederfcfbs   des  Grossen  wai^ea  nicht  «elfett  9eAM  kl 
dto  akfldc^misiAei^  Denkfifchrlfteü  und  Raffen  ih^en,  wenn 
fi!6  dürin  asueri^  ei^^lifeiien,  grossen  Reia^.    Wkf  pl^ikfsd. 
^Iifs^he  Riehfitög  Priederiehs  des  Groü^senif  t^r  dittüiite  tön 
Leibtthi  n^d  Wolfj  dem  Btüdinm  sein^t^  JägeM,  abge- 
kehrt tirfd  den  Frantoseif  ssageirandt  Vö«  seinem  AfAattrd* 
Itiiig  des  JahreW  1770  ,,über  dre  W^ejM^b  a^  ^rifld^ 
der  M6tät  hetraeh^fet^,  sagt  et  seihst  iä  iümia  ISAtft 
äri  VoKaite,   dass   dte  Keithe   2tt  ded  Gedaillfen   der- 
selben  in  den  Seh^iften   Von  Heltethis   titfd   d'AletttbMt 
liegen.     Ab«^  ädf  den  Gang  dei«  j^hflosei^lfiMlietti  Bt^« 
strebungen    in    der  Akademie   hatte   er   wenig  tii&fiuM 
^e   folgte    ihl'er   Rielitnng    ndd    S^    elt;   aneh    t.  B. 
Friederfch    de^    Grosse    %het    Leibifkens    schrwadgei^e 
Bfonad^  sjfotf^te,  es  Mächte  dieniandeh  irre,  Aet  s^Mt 
dieser  L^hre   anhiSrg«     Als  der  K8fi}g   auf  deif  Univef^- 
sität    zii    Halle,    seiifei'  fitriloMr^hisehen    Ansiefa«   sM^ 
sj^rechend,  das  Studiniii' Locke's  ernfffaU  nnd  änbefatf, 
hatte  ^e  ft^he   keidien  Brfolg.     D^r  detitsehe  Geilt 
ging   seinen  eigenirtt  W(^   und!  tVied^ridh   Ost  ärdsse 
Mess    ihn    gewfthtett^    er   kannte   dM   ähe   S^tfidiwetf, 
das    er   selbst  einnfäl   ätrfhhrt,    Üäemf  hon   i^P  inf^ 
grofhmdiiöeä,      Sj^äter    beStriit    s<^gar    det"   KUnig  itttt 
Gedanken  der  dentschen  t%ito«ro{Me  die  «erst^end^ 
Cönsequ€«zen  der  fraiviösisdi^^  \de  itt  ^ner  iMr^es 
Sehrifi:  g^en  das  System   de»  NM^r^  in   dei*  er  sm 
mit  hAMit   gegen    die  blinde  l^dthweddigkeit  «^  h- 
teHigeinK^  w^ehe  d«fin  WeltM  tdrsfeke^  geltend  mnebM* 
in   allem,  W6IS  FViedefi^  in  diesem  fMhi^itt  ttheip  Ch^tt 
sägt,   erkennt  man  AU  dhreettt  ;^r  indir^etc»  Besehllf« 
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tiffmg  MitLiAbDi».   80»  trst  selkü;  10  dtm  KMgo  g^gwi 
dn    fMwösischm  BkAtiss   Ast  dMlfloh&  Oeiü   wi«4e# 

lodifliM  Mff  dtoi  AkÄdenie  lug  iw  Oraiie  mMrti 
tefin^  ob  ikt 'Kmriig  alg<  8cliiMlti(»Il«r  diis«  od^r  )M# 
philosophische  Richtung  verfolgte;  das  war  vo«  gl^rtliu' 
gerem  Gewicht;  aber  darin,  dass  die  Wissenschaft  üher- 
haupt  und  inshesondere  die  Bestrebungen  nach  dem  letz- 
ten Ziel  der  menschlicfaexr  'Crkenntniss  von  dem  Be- 
TTOsstaein  der  lebendigen  theilnehmenden  Werthschätzung 
getragen- wurden,  welche  sie  in  dem  umfassenden  Geiste 
des  grossen  Königs  fanden.  Ein  solches  Yerhältniss 
eines  Heiden  und  Staatengründers  zu  dem  stillen  Ge- 
biete der  Wissenschaft  hatte  die  Welt  noch  nicht  ge- 
sehen und  wird  es  nicht  zum  zweiten  Mal  sehen.  Leib- 
nizens  Akademie  empfand  diese  belebende  erhöhende 
Kraft  und  dankt  sie  noch  heute  dem  grossen  Enkelsohne 
Sophie  Charlottens,  der  ersten  Königin,  dem  Erben  ihres 
Geistes. 

Friederich  der  Grosse  hat  einst  von  Leibniz  gesagt: 
er  sei  für  sich  eine  ganze  Akademie  gewesen.  Man 
wird  dies  Wort  umkehren  dürfen.  Die  Akademie,  die 
Leibniz  stiftete,  wird  dahin  streben  müssen,  in  ihrem 
sich  immer  erneuernden  Leben  alle  Seiten  an  Leib- 
nizens  Creist  in  reicher  Gliederung  zu  verwirklichen 
und  darzustellen;  dann  wird  sie  selbst  gleichsam  ein 
unvergänglicher  Leibniz  sein,  in  die  Weite  und  in  die 
Tiefe  gerichtet,  wie  Leibniz.  Das  Zeichen  dieser  Be- 
stimmung steht  sichtbar  in  diesem  Saale.  Seine  Büste, 
ein  Kopf  mit  einer  Wölbung  voll  Gedanken,  mit  einer 
tief  gefurchten  Stirn,  mit  Zügen  einer  unternehmenden 
nachhaltigen  Kraft,  erinnert  die  Akademie  in  jeder 
ihrer   Sitzungen    an   das   Yermächtniss   seines   wissen« 
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«ohttfiüoheu  Geistes,  aü'  sein.  VorbiM  in  gf&adlidbsr 
FoMchuiig  und  vrspriUigtiGher  Erfindung^  in  lUifassw- 
der  Kenntniss  und  tiefsinniger  Betrachtung.  Sein  phi- 
losophiseher  Geist  irar,  wie  wir'  sahen,  im  yorigen  Jahr- 
hundert mit  der  Akademie  nnd  möge  ninuner  von  ikt 
weiohen« 
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DL  lieber  HTerbarf  s  Metaphysik  und 
eine  neue  Auffassung  derselb^i. 

Herbaft  erUäft  4i^  Philosophie  als  Bearbeitupg  der 
Begriffe  und  aus  dea  Hauptacten  einer  solchen  Bear^ 
beitung  ergeben  sich  ihm  die.  Baupttheile  der  Philoso* 
phie.  So  hat  die  Logik  die  Att%abe^  darch  Bearbeitung 
die  Begriffe  klar  und  deotlieh«  hingegen  die  Metaphysik 
die  Au%abe3  die  Begriffe  der  Erfahrung  begreiflich  zi| 
maaben. 

.  Dies  Letste-  bedarf  einer  Brläuteriing  in  Herbart'f 
Knae. 

Die  allgemeine  Begriffe,  in  welche  wir  nothwendig 
die  Erfahrung  der  Dinge  q«d  unserer  selbst  fassen,  tra- 
gen Widersprüohe  in  sieh,  welche  sich  nicht  denken 
lassen;  es  sind  gegebene  und  doch  undenkbare  Begriffe, 
Dahw  entsteht  die  Aufgabe ,  die  Begriffe  nach  ihrer  be- 
sondem  Beschaffeidieit  so  9U  f  erandem  und  su  ergänzen, 
dass  der  Widersproeh  yersohwinde  und  dadurch  die  Gr« 
fahrung  begreiflich  werde,  Solehe  Begriffe,  welche,  ob* 
wol  gegeben  und  somit  gftltig,  hü  näherer  Untersuchung 
7on  Widenprachen  durobvegsn  ersehenen,  sind  nament- 
lich der  Begriff  der  Yerftaderung,  oder  in  der  ansohauf- 

Digitized  by  VjOOQ IC 


314 

liebsten  Form  die  Bewegung,  das  Ding  mit  mehreren 
Merkmalen,  die  Causalität,  und  auf  dem  Gebiete  der  in- 
nern  Erfahrung  der  Begriff  des  Ichs  oder  eines  Subjectes 
mit  vielen  Vorstellungen.  Jede  höhere  Skepsis  stösst  auf 
diese  Widersprüche  und  bereitet  daher  die  Aufgabe  der 
Metaphysik  vor,  diese  von  der  Erfahrung  oinabtrennlicheii 
Begriffe  methodisch  so  umzubilden,  dass  sie  gedacht  wer- 
den können.  So  weit  die  widersprechenden  BegriilFe  io 
der  Erfahrung  bleiben,  herrscht  in  ihr  der  Schein,  und 
ias  wirkliche  ClesciieliQfi  wk4  ei9t  6r9chlosaen,^inibDi 
die  t^idersprüche  wißggescfia^t  werd'en*  Es  koniHte  nichts 
scheivmpii  iMoni  i^bls  i^Bßm^  «td  j^er  fidifin'lfl'eine 
Hindeutung  aufs  Sein.  Jene  Begriffe  müssen  so  behan- 
delt und  verändert  werden,  dass  sie  dem  Wesen  des 
Srins^  g^Mgei^  tinfd  nfit<  ^Hm  l^ftrigliclf  i^IMl  Buto  k 
d^  flegviff  des  SKlim  dm  e^üttdiMdHd  delp>  Nettt^y«lk  «Ail 
alles  kömmfl  dariemf  W,  daf«»'  dui^  BtiigM^ä^^  fMim^  im 
Reidifit  riiAlig  b«stteiint  wer'if^. 

tfäA  Seitt  i«€  ma  na«h^  B^b^-  alMduM  P^odliotf, 
S^t^tiiig  sdklecbtWii.  Ih  iw  Eitt^iifAlng^  ^st  M^  OMiAe 
Position  vorhanden,  ohne  dass  man  es  merkt,  laurDMi' 
keil  rttrsB  sie  eri^  arnfs  def  Atlfh«AMlt%'  ihtw  CejgMÜheils 
erzeugt  werden.  Denn  das  Denken  selbst,  losgeliistii 
von  ikft  BntpAnd««^,  ddtzt  Mt  Mei^ä^lmm^m  «ifd  mit 
Törb^hciM;  der  ZiMTdtMbM«.  Adf  dfesisffl  Tdribfarik 
y«!dädit  teistett  tie\m  kn  D^Mben  etwib  fftr  tfeiind  «► 
kftrto. 

Wenn  ma  4m  Ifeiw^  ffefiit  Bi»rb«tt  lelt^  abwdate 
Position  ififl,  »4f^7tmg  mOeOklAik  m*  (Am  dM  Vbvbe* 
Kalt,  dass  ^is^  ftüch  flicM  stfte  laMnm  M  uMitsr  dfay  QiiiH' 
ti%  de«  SiMeiktM  M  g^diM^t  itfs^iAiMy  ^M»  ito  Anm  B«* 
g¥itf  d^  äbsöklltfb  Si^tiHlg  tfll^lfld«sM  86i.  Birlflit 
fid^^  darat]»y  d«M  die  QMHtte  Aetf  Heitn^M  mfr  9^ 
sMst  w^denf  k^nm'  dsr  ittkl#Mlilii  pot^^^^  VK«  aflUmitiV} 
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Setzung,  als  schlechthin  einfach,  —  4entt  Vidllreif  wAA 
Cteg«n«i!Ktz  MMe  lii  das  8ef«iQd<^  Hegäiiön  xmÜ  Itc^tion 
Magen,  äh  imdh  Ciirtibseiiliegf iffe  lidBlechfbitf  uii^^^thmn-» 
htit  nM  iet  CluäMltät  nttiSug&tigTich,  —  deim  d^  fil^giMf 
Aei  GMMe  TTüttfe  TfMSt  irfft  6i^eh  fühlen  und  Üü  Bhr^ 
fite&heif  ätlfhehtix.  iüienl  mit  der  firOt^d  tioifawctidfl^ 
8(<Mgköit  ntfd  Be^dgair^  töm  Be^iff  de»  Sd^ndev  du«- 
gMdOdsifdi  siäd,  bf^fat  ddrch  den  B^gtfif  tfel^  afbMluttfii 
Bttzüir^  ultMfsellfedettf,  ^e  vfef^s  s^i.  Die  Yfdbdt  d^« 
ScJ^ttdett  bIdBt  rmk  v6iti  Irer«b  offen. 

Dieses  ist  für  die  Folgerungen  Herbarts  wichtig. 
D^to  der  Ifi4etiptti6h^  ttiH  deiseit  Aufhebttfg  es  sich 
KäüA^if,  fHf^  bhiitet  itf  einen!  Sfehifa^betf.  Dei"  Wi^« 
^ptn6h  WcSit  ffuf  eitfe  "Vietfaeit  d<^s  Seienden  Mii.  0M 
MefarfUcbe  muss  an^^elöst  imd  die  dtjgän^ung  ge^miM 
W^rcfeii,  wddbe  VeMteofct  dftHn  liegt.  Nä(c(r  dieser  IRdfa. 
hmg  tdtitf  ten  Aerbad:  näfmenflich  der  ÜttMbegtW  d^r 
C^tisälitkt  behuiddt.  AViti  wli%liche  Oe^tchehetr  iit 
Sdrtnlterbafffün^  des  Kedefr,  ein  tleä^elttt  ^der  eine 
IV^atflon.  Eitf  ä^RA^sf  tlifitt  d^  din,  ifo  üiebrete  Stehende, 
jede^r  if^di  dMnf  Hegritt  ^C  alifsöiMeti  Positiött  gesefet, 
zttidiftiiiett  ^itf^,  sd  Hm§  Äe  auf  bestinMte'  t¥d^d  ^kle» 
eiiüufdti^  als  das  bestehen^  ^as  6tef  ^in^.  Die  äeiettdeü, 
Itf  skk  '«Iflfecb,  idbelr  efiliaBdc^  «nfgcfgerige^etftt,  etbalCeA 
siirii  gej^Vn  die  f^SMfCi«  de)^  äti^irt  ütd  bfestiiklintcfi^  da- 
(Mi^k  wedhs^lWeli^  <fte  S^teri^attun^.  Sie  btiitgen  dst- 
dd¥lih  Mtt  SdheitI  der  YeD^Bnderüüg  b^tSrÖt,  auf  «thnKt^he 
WeMe,  ^e  iti  da^  MMMttiafift  eiiY^e^efr^edetarf <^  Ch^fisseft 
z.B.+r  ™d  -^  /  int  CWi^fe*  sich  einairder  duf^ 
heben,  obwol  sie  darin  nur  ihr  eigenes  Weaen  be- 
haupten. 

JMelt  Begriff  doii  Seülideii  M  ekiep  iv  liidi  ein- 
facben  grösselosen  Bejahung  und  ^iM»  C)e«^qfMt4i'  der 
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SIjBbrheit.  des  Seienden  sind  die  wesentli^ihen  Stätq^unkte 
in  Herbarts  Metaphysik. 

Daher  preist  Herbart  anf  der  einen  Seite  die  altei| 
Eleaten^),  welche  zuerst  den  Begriff  d^s  reinen  Seins 
gefasst  haben,  und  weist  auf  der  andern  Seite  geri|  auf 
Leibnis  hin'),  der  in  seinen  Monaden  eine  Vielheit  des 
Seiepdeq  setzte.  Herbart  g;el)t  auf  be|de  snrQok«  Tos 
den  Eleaten  erkennt  er  den  reinen  Begriff  ^e»  Seienden 
ftn,  aber  nicht  das.  Seiende  Biß  das  Eine;  von  Leilinis 
erl^ennt  er  die  Yielhrit  des  Seienden  an,  aber  nicht  die 
Monaden  mit  mannigfaltigim  innem  Eigenschaften  ausge^ 
stattet. 

Hiedurch  markirt  sich  die  Grundrichti^g  der  her« 
bartisohen  Metaphysik  im  Unterschiede  yon  den  filirigf^q 
Systemen«  Sie  behauptet  das  ßein  in  seiner  Idiintitat 
mit  sich  selbst  als  das  Ursprüng^cbe  und  zwar  im  6e* 
gensatz  gegen  diejenigen  Systeme,  welcl^e  eine  That,  st» 
sie  nun  Schöpfung  oder  Entwicklung,  alf  da«  Erste  zimi 
Grunde  legen;  und  sie  behauptet  das  Seiende  in  det 
I  yiePieit  im  Gegensatz  gegen  alle  .^  die  Systmae,  wekhe 

auf  das  Ganze  in  seiner  Einheit  geiiditet  sind.  In  die* 
sem  Sinne  ist  neuerdings  in  Herbarts  Schule  das  letste 
Ergebniss  der  herbartiscben  Ontolegie  al^  ßin  pli|ra- 
listischer  Realismus  bezeichnet  worden').  Ans  dier 
sen  Grundzüg^n  erhellt  schon,  wie  Perbart  auch  in  der 
Metaphysik  den  cpnstmctiven  Systemen  der  deutschen 
^achkantischen  Philosophie  4?^  entschiedene  Wide^pi«! 
hält*  Seine  analytische  Schärfe,  seine  mafheaatiseM 
Bestimmtheit  zogen  jeden  an,  den  der  hdble  GJapz  gfoss- 
artiger  Beg^ffsoonstruction^i)  abstiess. 

1)  Binleitung  §.  3.  §.  116. 

2)  Metaphysik  h  §  79. 

3)  Drobisch  b  der  ZeitBchrift  für FhibsopU«  nad  phUosopliuicIi« 
.,,  Kritik.  1859.  S.^, 
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AIb   Sie   lin  Jaihr   184^  Von   mir   klBraüsgegebeneii 
^ogigchen   Viitersnchaiigen^'    sich   ihren    eigenen    Weg 
sachten,  mnssten   sie  sich  gegast  die  entgegengesetzten 
Seiten  der  herrschenden  Betrachtungsweise,  in  Hegel  nnd 
Herbart  vertreten,  abgrenzen.    Sie  bestrebten  sich  daher 
sowöl  den  Schein  der  ein  absolutes  Denlcen  zur  Schau 
tragenden  dialeictischen  Methode  au&udecken  nnd  ihren 
tönern  Widerspruch    so   wie   ihre  stillschweigenden  der 
Empirie  heimlich  abgeborgten  Ybraussetzungen  nachzu- 
"vmtn  j  als  auch  die  innem  Fehler  und  Mängel  zu  be- 
zeichnen,  an  welchen  Herbarts  Metaphysik  leide.     Bei 
dieser   nach  zwei  Seiten   gekehrten  Kritik  geschah   es, 
dam  Hegelianer   das   anerkannten,   was  gegen  Herbart, 
Herbartiäner   das,  was  darin  gegen  Hegel  gesagt  war. 
Aber  während  Hegek  Schule  den  Streit  aufnahm,  schwieg 
die  Schule  Herbarts  zu  den  Angriffen.    Erst  eine  neue 
Bemerknhg    veranlasste    sie    spät    das    Schweigen    zu 
brechen. 

Ausser  einem  Programm  von  Professor  Dr.  Her- 
mann Kern  in  Coburg,  1849  „ein  Beitrag  zur  Rechtfer- 
tigung der  herbartischen  Metaphysik*'  erschien  1852  in 
der  Zeitschrift  fär  Philosophie  und  philosophische  Kri- 
tik ein  Aufsatz  von  dem  ausgezeichneten  Vertreter  der 
herbartischen  Philosophie,  Moritz  Wilhelm  D ro- 
bisch: „über  einige  Einwürfe  Trendelenburg's  gegen 
die  heri>artische  Metaphysik.'*  Es  wurden  darin  nicht 
blos  die  Chrundlagen  der  herbartischen  Metaphysik  veir- 
theidigt,  sondern  auch  in  einer  Weiterführung  eine 
neue  Auffassung  versucht.  Es  fragt  sich  mit  welchem 
Erfolg. 

Auf  die  Ansichten  von  Drobisch  ist  um  so  mehr 
Gewicht  zu  legen,  als  er  wissenschaftlichen  Einwürfen 
offen  und  zugänglich  ist  und  namentlich  auch  in  der 
zweiten  Anfluge  seiner  Logik  (1851),  fern  von  blindem 
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ji^n  logpuicbep  ]QntwBuic]b)ingQn'  ?#  eiiii|;|i|9  jDmb^4)JK|Ef  n 
henutzt  ]^t 

£s  ist  iiui  F.o]g^d(ea  di^e  4ii>8idt&ty  m  di^  GrundJ^gf^f^ 
yap  Herliftrts  J)K^topti7si^.iiocb  eUmm^  leiii^jyEA^  ufi^  fsjrif 
in  flc^chjer  WeUpi  4<l«3  dabei  die  Wi^^irlegipiK  ^ef  ^- 
liejren  Einwurfe  b^riicksicbliigt  wicd*  ^9ffP  ip  4<?J^  k' 
^kscbeip  Untersucbupgen  die  &ltik  vf^i^  deif  f^iq^j^ 
9US  hauptsäcbiicb  nyr  den  TJbieil  der  Ufff^phy^ilc  in^ 
.4jipgß  f aaste,  4«n  Herbait  %n^)(?Mogif)  ü}M$i9Pcbir^bf||K»  lifit, 
dl9  Lebre  TOP  Hämo  «nd  JS^eit,  von  der  Bewegung,  jü^i- 
b^upt  von  den  niietapbysiseboii  VoI:f^^^t|^^lge^  ijex  ^J^- 
m»'^'  so  dürfen  isrir  9a  die^^m  Ojrjt^  i^g^mcäi^r  ßW 
ifnd  andere  Sffbii^ierijg;keiten  nit^t  unbei^^  l^l^Fm» 

^s  ist  o^en  gezeigt  worden,  dagß  B(^;irta  Me^k^fkj- 
sik  in  d^en  gegebc^nap  i^llgenAeipen  ]^|abr|ui|0ibfWfiff^ 
liViderapjriiuclie  finde  und  dorßb  die  W^^gf^bafF^pg  isfwir 
ben  die  Erfahrung  begreiflieh  maoben  wolle. 

Hiernapb  sollen  iip  I^acbsteheadpn  s^^cb^t  ||p)gende 
Pnpkte  dcM^^^etbim  werden,  wplcbiß  f^ij  ^ef  yfjl>^P|ip)i( 
weg^  im  Veraup  »pgeb«p. 

1.  Die  von  Herbart  in  ^en  a.Ug«|ii9ii^.eii  Er- 
fabrungsb^griffen  bezeicbn.eten  Wid,erspi;UcM 
sipd  keine  Widersprüche.  Wenp  diese  Nficbweip09(( 
gelingt,  so  faUt  damüt  die  ganze  eigentbiin^l^cbe  Afi%aU 
we^,  welofae  Herbart  ^ev  Metaphysik  sJteUt,  Ipdf^saep 
,gehen  wir  in  Herbarts  L^isUingjsn  jein,  inAem  yfp^ß 
nach  seiner  ei^ep^n  Absiebt  mepis.911  upd  i?ir  suoheo  ^ 
zeigen 

2.  wären  die  von  Herbart  bezeichn|B,t09 
WHersprüche  wirklich  WideraprücbfO^  «o  wä- 
ren sie  in  seiner  Metap.by.sik. nicht  gel.östf  lund 

3.  wären  sie  Wide^r.fprttc^e  vad  wf,i:eii  »^^ 
gelallt,  SP  blißiben  aii^eire  v^ni  £rSsjfer,f  ungel^^^ 
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sate  bfüläiwinti 

4Jfi9  iBUfi^nit;  4ie  top  H^Ehwt  bfem^aetw  W.ld^ 

d^nj^ß  JißfpdS  vpn  Jbep^eii  .^leibt,  4er  f^ls  iiotbvmiijig 
eiiiam^jt  d^p  .fM^dff^«  si^rl^cktreibt,  W^na  daher  Wid^^ 
if^l^  ii^l|g(ewie«efB  |ffer4«|i  soUen^  sq  kdnupit  i^»  .ii;«|r 
ullina  dßfßffi  jg^  iß^9  Begriff^  ^U  »olphce  4argetl|w  «pA> 
pekh§  :i^ipU  ß^etf  sein  ki^^we^i  «n4  .d^er  gi^w  jf4p 
jbimiitliijmg  4faKf{M>cli.aiid^p  zji  j^ein  f^  b«ßteh«Q.  Ajp 
4^  S^h9läie)iaiiptiwg  f^^  NQthwepdigen  ei?«dieipt  der 
Widimp^lVl^k,  xfx^n  iß  m^^sxvL  Gedwkmk|r<ife  ein  Qe» 
j;K|ff  »^pfT^ht,  iF^cl^r  4ie8  ßhf  w^ep^päcff^pk  E«kamt« 
y^Qiidera  vilfs^e»  So  ist  (ps  %•  B.  jin  eiiüem  jpidireQfeep 
gc#wc^ji^bf94  B»wem  mn  W^vffirmhi  ^S»»  eioe  M'- 
Mafm^  !^wf  f^M»  4^8  iff^  eiE^w  ^fobtwivldigi&n  9rei- 
eq^  d«|i  QpiA^fcat  dj9r  |9ypot«iinise  geöw^  ^Aßt  k^cjpr 
selpi  ^rde  a)|»  die  Suinpe  der  (toadci^te  d^  Katheten* 
lo  ^11)001)91  Falle  ist  d^er  py|;h^gorei8che  Lehr«»tz  das 
V^tßf  ^J^  lvielQh?VP  j^4^  ihn  verpeiftepde  Urtbeil  serfidlt 
yiiWP^  ^m  Qf$rh;irt  eincmi  Wi4<»;Bfru^  in  den  £r- 
fahrwfS^l^grafffyoL  jipiobwaiaeii  will,  go  h«4atf  ßv  eines 
9if>hhßß  notjl^weiid^gen  Satzes,  der  jede  ihn  treffende 
y^rpf^inupg  abweist  w^d  wrfM^  Im^  Wir  k$ojief  das 
als  nothwendig  erkan)i;i|t^  (Urtbeil,  4a9  keipe  Ve,rp«^|ipnf 
selpeftJ^baJts. erträgt  und  an  d,e.ni  daher  der  Wid,er9pruch 
f^fßßlmi^  y^^  4^  <W^Ms  de|^  Wider^FUfjbs  «enofep,  P^r- 
hart  bedarf  eines  solchen,  um  die  Erfahrungsbegriffe  eines 
Widerspruchs  zu  zeihen  j)pd  sucht  4^®'  ^  4en  festen 
Punkt  seiner  Beweise^  als  den  Kanon  .seiner  Dletaj^ypik 
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den  Begriff  deis  iSeienden  zu  bestiiiiineB.  "Wir  kSnnen 
das  Seiende  durch  keine  Qualität  denken,  'welche  seinem 
-Begriff  widerspricht  Indem  die  Empirie  auf  das  Seiende 
führt,  ist  die  Erklärung  des  Seienden  die  rein  begriff- 
liche That,  gleichsam  die  speculative  und  apriorische  Ba- 
sis der  herbartischen  Metaphysik.  Als  das  durchgehende 
Maass  für  das,  was  in  den  allgemeinen  Erftihrungs- 
begriffen  denkbar  oder  nicht  denkbaY,  möglich  oder  HB- 
möglich  sei,  darf  di«i^er  Begriff  sich  der  Prftfung  nicht 
entziehen.  Herbart  erklärt  das  .Seiende  als  die  absolute 
Position  und  obwol  er  diesen  Ausdruck  mehrfach  dahin 
erläutert'),  dass  das  Sein  gar  keine  Bestimmung  des 
Dinges  sei,  sondern  blos  df^  Art,  wie  wir  es  setzen:  so 
leitet  er  doch,  wie  bereits  angegebeh  wurde,  aus  diesem 
Begriff  her,  dass  er  Negationen  nhd  RelatiouQp,  und 
daruih  Grdssenbestimmungen  ansschliesse,  und  fftr  das 
Seiende  Einfachheit  fordere.  Wenn  nun  die  Erfahruog 
allenthalben  auf  das  Ding  mit  mehreren  Merkmalen  oder 
im  Ich  auf  das  Subject  mit  mehreren  Vorstellungen  fthit, 
so  denken  wir  das  Seiende,  das  als  einfach  postulirt  wird, 
durch  eine  Qualität,  welche  das  Gegehtheil  ist.  An  jener 
Deduction  des  Seienden  gemessen  tragen  daher  jene  Er- 
fahrungsbegriffe einen  Widerspruch  in  sich.  Das  Seiende 
wird  durch  etwas  gedacht,  wogegen  es  nach  seiner  innem 
Noth'wendigkeit  Einsage  thut.  In  unsem  Erfahrungs- 
begriffen verletzen  wir  die  absolute  Position,  welche  nn- 
verletzlich  bleiben  muss^).  Hiernach  kommt  alles  auf 
die  Frage  an,  ob  das  Sein  richtig  erklärt  sei  und  ob  die 
Erklärung  jene  Folgerungen  ergebe. 

Definitionen    im   strengen  Sinne   giebt  es  nur  von 
solchen  Begriffen ,  welche  auf  einen  höhern  allgemeinen 


'  J)  Metaphysik  f  202.  vgl.  f  227. 
2)  Metaphysik  f  205. 
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sammt  dem  arfbüdeaden  Untersehied  aurildkgefiihrt  wer- 
den  können  und  sie  vollenden  sich  da,  -Wo  das  Wesen  im 
Werden  dargethan  vird,  wo  sie  genetisoh  gefasst  wer- 
den« Es  giebt  daher  keine  wirkliche  Definitionen  von  ur- 
qpruni^chen,  sondern  nur  von  abgeleiteten  BegriflFen.  Die 
ursprünglichen  sind  in  den  Definitionen  der  abgeleiteten 
die  Stützpunkte,  aber  sie  selbst  stützen  sieh  nur  auf  sich 
selbst;  sie  sind  nur  durch  sich  selbst  klar,  ein  Merkmal 
ihrer  selbst.  Wenn  der  Begriff  des  Seienden,  wie  von 
^om  herein  wahrscheinlich -wird,  ein  solcher  ursprüng- 
licher Begriff  ist:  so  kann  er  nicht  definirt  werden;  wie 
wollte  man  auch  in  dem  Seienden  ein  höheres  Allgemei- 
ses  und  einen  artbildenden  Unterschied  auffindend  Statt 
der  eigentlichen  Definition  ist  bei  qrsprünglichen  und 
ersten  Begriffen  "nur  die  Angabe  abgeleiteter  eigenjthüm- 
licher  Merkmale  möglich,  die  nur  ihnen  und  keinen  an- 
dern angehören;  solche  sind  indessen  nur  ihre  Folge, 
nicht  ihr  Wesen;  sie  liegen  in  den  Beziehungen  und 
Wirkungen  des  Ursprünglichen,  aber  sie  sind  nicht  ein 
efsdiöpfender  Ausdruck  seiner  Natur. 

So  verhält  es  sich  auch  mit  Herbarts  Definition,  das 
Seiende  sei  absolute  Position.  Denn  diese  Erklärung  des 
Seienden  kann  nicht  ohne  den  Setzenden  gedacht  wer- 
den, der  selbst  ein  Seiendes  sein  muss;  sie  setzt  daher 
das  zu -Erklärende  voraus,  und  beschränkt  sich  darauf, 
eine  eigenthümlicbe  Beziehung  auf  das  setzende  Subject 
anzugeben«  Nur  das  ist  uns,  wird  hinzugefägt,  das  Seiende, 
das  wir  als  nicht  aufzuheben  mierkennen;  weiter  bedeute 
die  absolute  Position  nichts.  Herbart  nennt  sie  die  „An- 
erkennung des  nicht  Aufzuhebenden;^  und  erläutert. sie 
durch  die  Empfindung,  der  dich  unmittelbar  ein  Seiendes 
aufdringt^  so  dass  wir  es  nicht  aufheben  können  und 
durch  das  Denken,  in  welchem  durch  die  erkannte  Un- 
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i  möglichkeit  des  Gegentheih  die  zunächst  hypothetiscbe 

I  Annabme  zu  6iner  absoluten  Setzung  vnrä. 

Aus  diesen  Präuiissen  hat  Herbart  mehr  heraus- 
genommen, als  darin  liegt.  Indem  nämlich  die  Er- 
klärung, welche  er  vom  Seienden  giebt,  eine  rein  for- 
male ist,  folgert  er  daraus  reale  Prädicate  des  Seienden 
selbst,  wie  z.  B.  die  Einfachheit,  eine  Qualität  ohne  Ver- 
neinung. Indem  Herbart  die  absolute  Position  nur  ab 
eine  Beziehung  zum  setzenden  Subject  voraussetzt,  fol- 
geü;  er  aus  der  Voraussetzung  unendlich  mehr,  Prädi- 
cate,  welche  die  Natur  des  Seienden  als  solche  treffen. 

Es  ist  die  alte  formale  Erklärung  des  Nothwen- 
digen  und  nichts  weiter^  durch  welche  Herbart  seine  ab- 
solute Position  einfuhrt.  Ausdrücklich  fasst  er  seine 
ganze  Erörterung  in  die  Worte  zusammen:  „In  iet 
Empfindung  ist  die  absolute  Position  vorhanden,  ohne 
dass  man  es  merkt.  Im  Denken  muss  sie  erst  erzengt 
werden,  aus  der  Aufhebung  ihres  Gegentheils.  Denn  das 
Denken  selbst,  losgerissen  von  der  Empfindung,  setzt  nnr 
versuchsweise  und  mit  Vorbehalt  der  Zurücknahme.  Anf 
diesen  Vorbehalt  Verzicht  leisten  heisst  etwas  für  seiend 

erklären"  >)• 

In  den  ersten  Worten,  dass  in  der  Empfindung  die 
absolute  Position  vorhanden  sei,  ohne  dass  man  es  merke, 
kann  nichts  anderes  liegen,  als  die  unmittelbare  Wirlcung 
eines  Seienden  anf  uAs  als  seiende,  so  dass  durch  die 
empfundene  Wirkung  im  Verkehr  mit  den  Dingen  nns 
die  Anerkennung  eines  Seienden  abgenöthigt  wird,  Wif 
können  es  nicht  aufheben,  nicht  los  werden;  wir  nifissen 
es  setzen,  wenn  wir  auch  nicht  wollen.  ,;Es  bleibt  bei 
der  Setzung,  bis  der  Zweifel  hervortritt"'),  der  jedocb 


1)  Metaphysik  §.  204.  II.  S.  90. 

2)  Metaphysik  §.  201.  II.  S.  82. 
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al»  dl»  RiqiBiAms  lummigtllt  inii  mhsA  dttiii  OMkoii 
UfgeUft.  iMoten  ist  in  Aet  Emp&BAmmg  absolute  Pogi- 
timi,  ,|Ateffkeiiiiottg  «ines  nicht  Aoisuhebenden/^ 

In  dev  «reiten  Beetinmnngy  daai  im  Denken  die  ab« 
sohlte  Position  durch  die  Aufhebung  ihres  Gegentheils 
wcvde,  Hegt  die  Bescbreihiing  des  indirecten  Be- 
net ,  der  i^ehts  ist  ab  ein  YeranGh,  ob  nicht  das 
eontmdieterisflhe  Cksgentheil  gesetxt  w^en  könne,  bis 
mh  dimar  Venroch,  dieser  Verfadbalt  a  surttckanineh- 
neii,  wenn  Nicht*  a  nein  kann,  als  unmöglich  eorweist 
Bie  alte  fifklirang,  das  Nothvendi^e  aei  das,  was  sidi 
locht  anders  yerhalten  k&ne^  me  Aristoteles  sagt,  oder 
das  Nothwendige  sei  die  Unmdglichkeit  des  Gegenthinisy 
wie  KmUt  sieh  Mtsdsnckt,  oder  das  Nothwendige  sei  das 
aiohtHMJdit  tu  Denkende,  vie  Dienere  diese  krausere  Be- 
zeichnung vorziehen,  ist  nichts  anderes  ah  der  snsammen- 
gairingte  Aiuidnick  des  indiireeten  BenreisYerfahrens,  das 
als  afiiscbliessende  Methode  nur.  negativ  ist  Herbart 
heseifihnet  mit  der  absoluten  Position  nichts  anderes. 
^ae^  ffein  der  Pinge^,  sagt  er '),  „kommt  erst  zum  Yorf 
schein  in  ihrem  flegeasafz  gegen  das,  was  nicht  ist, 
sMdem  Uös  gedacht  wird.  Die  Frage  mnas  er&t  er- 
hoben sein,  ob  es  bei  dem  Sdilechthin->8etzen  sein  Be- 
wienden  babM-  soUe,  oder  nicht!  Sehattmi,  TVanme,  Täu- 
aehin^giin  aHer  Airt  cnthsilten  die  Zurücknahme  eines 
SelMnsy  das  ssbon  geschehen  war;  hier  beginnt  die 
SVage^  ob  denn  die  Dinge  auch  Träume  seien!  Wird  die 
Ftage  veisneiitf,  so  entsteht  aus  do^pf  elter  Yernei- 
niing  eine  Bcjahnng;  and  dies«  0OA  giebt  den  Begriff 
des  Si^a*^^  In  dieser  Erläntemng  ist  deutlich  der  indi- 
recte  Beweis  besebriehen,  den  unser  Dnken,  wenn  wir 


1)  Metaphysik  ^.  202.  IL  S.  85. 
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«weifelh  und  den  Zweifel  l^fligeri,'  ttöfiükkirmgini  imch* 
macht  Die  „ans  doppelter  Yerneinuiig^.  d.  h.  aus  der 
Yerneinung  der  Yerneraung  eieh  herstellende  Bejahung 
bildet  den  Gang  nnd  das  Wesen  des  indireeten  Be- 
"weises. 

Indem  nun  HeiiMirt  die  absolute  Poättioii  im  Den- 
ken lediglich  dem  negativen  Ausdruck.  Aet  Notbwendig- 
keit  gleich  setzt,  kann'  ans  ihni  nichts  PosiUvte  fsrigen. 
Es  ist  derselbe  Ausdmek,  den  die  formale  L<ogik  von 
der  Nothwendigkeit  giebt,  nnd  daher  nach  dem  Siniie,  in 
welchem  Herbart  selbst  die  formale  Logik  auffasst,  eis 
Ausdruck,  in  welehem  nichts  Reales  ?öm  Seienden  aus- 
gesagt wird. 

So  verhalten  sich  die  Prämissen  filr  den  Omndbe- 
griff,  das  Seiende  sei  absolute  Position,  und  weiwii  ihn 
in  enge  und  bestimmte  Grmixen, 

Halten  nun  die  Folgerungen  diese  Grenzen  ^?  Zu- 
nächst vird  gefolgert,   die  QuaUt&t  des   Seienden  sei 
gänzlich  positiv  oder  affirmativ  ohne  Eihndsehnag  von 
Negationen.    Diese  Lehre  ist  ein  stark  Stück.    Denn  es 
giebt  für  sie  kein  Beispiel  in  ii^end  einer  Wissensehäft, 
in  welchen  immer  die  Beslimmtiieit  auch  y^meinimgeii  mit 
sich  führt.     Folgt  sie  denn  aus  der  absoluten  Positioji 
als  der  Anerkennung  des  nicht-Aufzuhebendent  Aus  dieser 
nicht;  denn  es  giebt  in  der  Wissenschaft  der  aegatiyep 
Nothwaidigkeit  genug,   die  als   nicht   aufzuheben  aner- 
kannt werden  kann.    Es  wird  in  dem  Ausdruck  der  ab- 
soluten Position  etwas  anderes  untergeschobm,  — >  nftm* 
lieh  der  Sinn,  was  schleehthin  d.  h.  an  sich  und  vöKg 
ohne  Beziehung  zu  setzen  sei,  —  um  die  absolute  Por- 
tion, die  Anerkennung  des  nicht  Au&uhebendeb,  in  ein  <^- 
solut  und  nur  Affirmatives  zu  verwandeln,  da  sich  die  Ne- 
gation immer  auf  die  Affirmation  beziehe,  und  z,  B,  Nicht- 
a  ohne  a  nicht  verständlich  sei» 


Digitized  by  VjOOQ IC 


325 

Der  dialektische  Sprung,  der  an  diesem  Ponict  leicht 
über  alle  logische  Hindernisse  hinwegsetzt,  verräth  sich 
bald,  wenn  man  bei  Herbart  nachfragt,  was  ihm  ursprüng- 
Itcb,  da  er  dfe  absolnte  Position  erläuterte,  das  „an  sich*^ 
bedeutet  habe«  Herbart  bezeichnete  mit  diesem  Ausdruck 
den  Gegensatz  gegen  das  nur  Gedachte,  das  als  solches 
aufgehoben  weriden  kann.  „Das  Bild  ist  nur  in  mir;  es 
ist  nichts  an  sich.  Der  Gegenstand  aber  ist  an  si«h.^ 
„Die  Frage,  ob  die  Materie  real  sei  oder  nicht,  führt  auf 
gleiche  Weise  den  Sinn  mit  sich,  dass,  wenn  nicht, 
Aie  Materie  unsere  Vorstellung  oder  für  uns  eine  Er*- 
seheimmg  sei.  Im  Falle  des  Gegentheils  ist  sie  an  sich/^ 
Ans  diesem  „an  sich^  das  nichts  ausdruckt  als  den  Ge- 
gensatz g^gen  das  nur  Gedachte,  also  die  Unabhängig- 
keit von  unserm  Gedanken,  macht  Herbart  stillschwei- 
gend und  Drobisch  ausdrücklich  >)  das  „völlig  Beziehungs- 
lose^, also  was  nicht  Mos  nicht  die  Eine  Beziehung  der 
Abhängigkeit  von  unserer  Vorstellung,  sondern  überhaupt 
in  sich  selbst  keine  Beziehungen  erträgt,  keine  Relatio- 
nen und  darum  keine  Negationen.  Das  ,^n  sich^^  löste 
in  der  Ableitung  die  Beziehung  von  der  Vorstellung  ab 
nnd  nur  in  diesem  engen  Sinne  ist  es  in  der  Folgerung 
zuzulassen;  aber  in  der  Folgerung  erweitert  es  sich  still- 
schweigend so  mächtig,  dass  es  alle  und  jede  Beziehung 
zu  sprengen  unternimmt 

An  die  erste  Folgerung  wird  eine  zweite  geknüpft, 
die  Qualität  des  Seienden  sei  schlechthin  einfach;  denn 
sonst  komme  in  die  absolute  Position  wider  ihren  Be- 
griff Negation  und  Relation  hinein,  und  an  die  zweite 
Folgerung  die  dritte,  die  Qualität  des  Seienden  sei  «llen 
Begriffen  der  Quantität  schlechthin  unzugänglich,  denn 
das  Quantum  führe  in  Theile  und  Kahl  und  widerspreche 


1)  ZeÜschitft  1863. . XXI.  1.  S.  16. 
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der  Eiitfadkbeit  Veii  Neuem  ist  die  idbeelul»  Peftition, 
die  nur  den  Siioi  bähen  soll,  dase  gesetit  irerden  wikwe^ 
und  didier  keine  Beaobeffenhmt  veo  dem  aueuigt,  ira8 
gesetzt  wird,  auf  den  Gnmd  4er  ersten  Aaiphibolie  it 
ein  völlig  Kifgegengesetstes  verwandeit.  Der  Bsgrif 
des  Seiradsn  als  absekit^  Peution  (Anerkenniiag  im 
nicht  Aufsuhebenden)  «rar  aus  dem  bekannten  Kveise  der 
Empfindung  und  der  Wisseasehaft  entnommen;  und  p)öt»- 
licfa  ergiebt  elr  ein  metaphysisches  Itesidtat^  das  nirgeads 
etwas  Aebdiehes  hat  und  sidi  von  keiner  YoMteHtiag  f sflp 
auehen  lässt« 

Prämissen  und  CesMslusion,  Ableiton|;  und  EttgAäi» 
stehen  in  vflUigem  Missverhilltnißs»  Aus  einer  formaiin 
Eri^lärung  des  Seiendra  sollen  reale  Prftdieate  folgeB. 
Eine  Vertfaeidignng  der  herbartisiohw  Bl9tai^h7sik  h»tte 
sich  auf  ^esen  Punkt,  das  eigeaUiebe  Centtven  des  An- 
griffs, werfen  müssen;  an  diesem  Pwi^e  eptscheidet  $$ 
sich,  ob  Herbarts  Metaphysik  stehe  oder  falle.  Abir 
Dvobiseb  erörtert  ihn  gar  nieht  Br  vmnuehert  Uos,  dass 
die  absiokte  Position  missverstaaden  sei,  indem  sie  hü 
Serbart  nicht  Mos  die  von  Seiten  des  Yomtelleadea  usr 
bedingte  absolute  Position  sei,  sondern  die  ^jvöUig  bs- 
2iehungriose%  die  „vollkommen  unbedingte.^^  Diese  Ver- 
sicherung ist  richtig  ;^  abmr  nur  inirief ern  die  Ableitiffig 
und  die  Anwendung  des  Begriffs  TölHg  aas  einander 
weichen;  und  darin  beruM  gerade  das  nsf^hgp  fwiag^  das 
Drobisch  da  li^en  lässt,  wo  es  liegt  Er  eiij&iit^  sur 
die  gemeine  Verstandesansiebt  piiycbologisch  wi  v^irt 
den  Ausdruck  der  cau$a  $m  von  flerbarts  Realem  sa« 
ruck.  Das  Letate  ist  von  gmringem  Belang;  Derbart  bat 
ihn  nicht  gewoUt,  und  die  Schwierigkeit  dieses  Begriib 
erkannt.  Wie  nahe  indessen  der  Begriff  der  eauM  s^ 
und  der  Begriff  des  „an  sich*^  zu  Setzeoden  liegen»  indem 
durch  den  Ausdruck  „an  skfa^  derdegeaelaed,  eb  fb  er 
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eioeo  Punkt,  um  sich  aoaiulebnen,  ausser  sich  gesucht 
hätte,  viehftehr  aof  sich  selbst  zunickge^ipseu  wird:  hat 
Herbart  selbst  angedeutet ').  Einem  Gegner  kann  es 
nicht  schwer  fallen,  die  Consequenz  zu  ziehen,  Herhart 
habe,  indem  er  viele  Reale  setzte 9  die  nur  auf  sich  be- 
sonn sind,  die  cau^a  %ui  multiplicirt.  Indem  das  Reale 
fon  keinem  andern  abhängig  ist,  wird  es  von  seihst  in 
der  Yorstellung  nur  von  sich  abhängig,  denn  es  soll  eine 
^^ollkommen  unbedingte  Setzung  sein  und  nicht  blos  eine 
dordi  das  Subject  nicht  bedingte^^  ^).  Die  Erklärung  der 
fm$a  $m  bei  Spinoza  —  cum$  natura  non  petest  con- 
dpi  niU  exi$ten$  —  ateht  der  absoluten  Position,  der 
Setzung  ohne  Vorbehalt  der  Zurücknahme,  sehr  nahe. 
Doch  war  der  Alisdruck,  so'  viel  wir  wissen,  von  uns 
nicht  gebraucht  und  die  Yertheidigung  hat  die  Haupt- 
sache im  Stich  gelassen  und  eine  Nebensache  aufge- 
aomoieD. 

Wir  ziehen  den  3chluss.  Es  ist  klar,  dass  das  Ding 
mit  inebreren  Merkmalen,  das  Ich  mit  mehreren  Vor- 
jBtellungen  mit  dem  Seienden  im  Widerspruch  stehen, 
wenn  das  Seiende  einfach  und  di^rch  Zahl  unbestinunbar 
isfc  Es  iat  aber  ebenso  klar,  dass  der  Widerspruch 
nicht  besteht,  wenn  der  Begriff  des  Seienden  als  das 
JAaaai  des  Widerspruchs  falsch  bestimmt  ist. 

Insofern  ist  der  Beweis  geführt,  dass  die  von  Her- 
bart in  den  Erfahrungsbegriffen  angegebenen  Wider- 
sprüche keine  Widersprüche,  sind.  Der  Ansatz  der  gan- 
zen dear  Metaphysik  gestellten  Aufgabe  ist  von  dieser 
Seite  unrichtig. 

Ehe  wir  weiter  gehen,  mag  hier  eine  allgemeine  Be- 
merkung über.  Herbarts  Verfahren  eingeschoben  werden, 


1)  Metaphysik  §.  203.  U.  S.  89. 

2)  Drobisch  a.  a.  0.  S.  18. 
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wenn  er  erst  den  Begriff  des  Seienden  für  sich  bestimmt, 
und  daraus  Gesetze  für  die  Qualität  herausholt,  durch 
welche  es  gedacht  werden  kann.  In  den  übrigen  Wissen- 
schaften würde  ein  solcher  Gang  unzuläissig  sein.  Wo  es 
sich  sonst  darum  handelt,  ob  ein  Gegenstand  sei,  nlso  ob 
der  Zweifel  aufzuheben  und  der  Gegenständ  durch  jene 
doppelte  Verneinung  anzuerkennen  sei,  da  wird  es  nach 
den  ihm  beigelegten  Wirkungen,  also  nach  seiner  Qua* 
lität  entschieden,  inwiefern  diese  sich  in  das  erkannte 
AQgenieine  einordnen  oder  nicht.  Der  umgekehrte  Gaag, 
der  speculativ  die  Qualität  aus  dem  Seienden  bestimmt, 
ist  daher  an  sich  gefährlich,  er  setzt  zunächst  als  ge- 
trennt, was  sich  nicht  trennen  lässt 

Wir  kehren  noch  einmal  zu  den  Widersprüchen  zu- 
rück, an  welchen  die  Erfahrungsbegriffe  wie*  an  einem 
ihnem  Schaden  leiden  sollen. 

Im  Allgemeinen  ist  Herbart,  um  den  Widerspruch 
nachzuweisen,  so  verfahren,  dass  er  an  seinem  dedacir- 
ten  Begriff  des  Seienden  die  Erfahrungsbegriffe  misst, 
inwiefern  sie  von  dem  Seienden  etwas  aussagen.  Sa 
führt  er  z.  B.  den  Begriff  des  sich  verändernden  Dinges 
auf  den  Widerspruch  eines  unterbrochenen  Daseins  Zu- 
rück'). Aber  es  findet  sich  bei  ihm  auch  ein  anderer 
Weg,  so  dass  an  den  Prädicaten  selbst,  wie  z.  B.  der 
Bewegung,  unmittelbar  und  ohne  erst  das  Sein,  womit 
es  vereinigt  werden  soll,  herbeizuziehen,  der  Wide^rspruch 
erkannt  wird.  „Als  Heraklit^  sagt  er  z.  B.,  „vom  all- 
gemeinen Fluss  der  Dinge  und  vom  Sein  und  Nicht- 
Sein  redete,  war  der  Stein  des  Anstosses  recht  eigent- 
lich auf  die  Strasse  gewälzt^^^).  In  demselben  Sinne 
hebt  er  die  merkwürdigen  Gründe   des  Zenö   von  Elea 


1)  Metaphysik  §.  227. 

2)  jUetaphysik  ^.  225.  II.  S.  144. , 
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gegen  die  Bewegung  henror^),  und  befehdet  an  und  füi^ 
sich  den  Begriff  des  Werdens,  da  in  ihm  ein  Zeitpunkt 
das  Widersprechende  zusammenfasse,  nämlidh  Aufhören 
und  Anfangen,  wovon  jenes  Sein  und  doch  nicht  mehr 
Sein,  dieses  Sein  und  doch  nodi  nicht  Sein  bedeute^). 
Derselbe  Widerspruch  sei  a^s  dem  Begriff  der  Bewegung 
nicht  wegzubringen.  Man  könne  gar  nicht  sagen,  das« 
das  Bewegte  während  der  Bewegung  irgendwo  sei,  denn 
es  sei  und  sei  auch  nicht  mehr  in  der  Stelle,  aus  der  es 
komme,  und  es  sei  und  siei  auch  noch  nicht  in  der  Stelle^ 
k  die  es  eintrete«  In  denselben  Sinne  behandelt  Her* 
but  auch  das  Ich,  das  sich  widerspreche,  wenn  mail 
frage,  wen  es  sich  vorstelle.  Das  Ich  stelle  vor  Sich 
d.  h.  sein  Ich  d.  h.  sein  Sich  vorstellen  d.  h.  sein  Sich 
als  sich  vorstellend  vorstellen  n.  s.  w.,  so  dass  eine  un- 
endliche Reihe  ohne  Antwort  herauskomine  und  das  Ich 
za  dem  Widerspruch  eines  Yorstellens  ohne  Vorgestell- 
tes heraustrete'). 

Diese  Art,  den  Widerspruch  nachzuweisen,  ist  von 
dem  besonnenem  ersten  Verfahren  verschieden  und  hat 
einige  Aehnlichkefit  mit  der  tumultuarischen  Behandlung 
des  Widerspruchs  in  der  dialektischen  Methode  des  rei- 
nen Denkens. 

Wir  heben  aus  den  angeführten  Beispielen  zunächst 
die  Bewegung  hervor.  Sie  ist  das  anschauliche  Gegeu-^ 
bild  aller  Thätigkeit;  sio  wirkt  in  aller  Veränderung,  zu- 
mal in  idler  äussern,  weseutHch  mit.  ]Der  Widerspruch, 
der  in  ihr  gefunden  wird,  lässt  äich  in  aller  Thätigkeit 
entdecken,  welche,  inwiefern  sie  fortschreitet,* an  einem 
und  demselben  Punkte  ist  und  auch  nicht  ist.    Dass  der'» 


1)  Einleituog  1834.  «.  117.    Metaphysik  §.  284  ff. 

2)  Einleitung  §.  103.  vgl  f.  117. 

3)  EiDleitnog  f  103.         ' 
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•Qlbe  Puokt^  8ri  es  äosseriidi  im  Eamn,  sei  eis  geistig  iq 
der  Zeit,  zugleich  bejaht  und  vem^nt  vrird,  erscheint  als 
der  Widerspruch. 

Das  Grundgesetz  der  formalen  Logik,  das  Princip 
der  Identität  und  der  Contradiction,  deren  abstraete  For^ 
mel  dordh:  a  ist  a  und  a  ist  nicht  Micht-ü  ausgedruckt 
wird,  ist  in  diesem  Yerfahsen  real  angewandt;  und  es 
fragt  sich  mit  welchem  Reckte. 

Es  kommt  darauf  an,  den  Werth  dieses  Principssu 
bestimmen;  und  Drobisch  hat  nicht  in  Erw9gnii$  geflo- 
gen, was  in  dieser  Beziehung  bereits  von  u^s  angege- 
ben  ist')* 

Wenn  man  den  Grundsatz  der  Einstimmung  und  4es 
Widerspruchs,  a  ist  tf  und  a  ist  nicht  Nicht  ^iv,  betrachtet, 
80  ist  der  erste  Satz  eine  Tautologie,  unschädlich ,  aber 
unfruchtbar,  und  die  Kraft  des  Prindps  lic^  ia  dem 
zweiten  Satze,  der  dae  Widersprechende  abwehrt  Aus 
dem  Wesen  der  Verneinung  ergeben  sich  indessen  die 
Grenzen  seiner  Anwendung«.  Eine  Verneinung  .ist  nir- 
gends das  UrspriiiigliGhe,  sondern  entsteht  erst,  mit  der 
Bestimmtheit  einer  Bejahm^,  mit  der  dfvch  ein  Positive« 
gegebenen  Begrenzung.  Wie  ein  bekannter  Satz  jede 
Determination  eine  Negation  nennt,  so  ist  auch  jede  Ne- 
gatiop  ip  einer  Determination  gegründet.  Der  Satz»  ä  ist 
nicht  Nicht ««^4  formulirt  das  Recht,  der  sich  {;ege9  jede 
versuchte  Störung  behauptenden  Bestimmtheit  Hieraus 
folgte  dass  das  Princip  nur  da  angewandt  werden  kaoii) 
wo  die  Bestimmtheit  eines  Begriffs  feststeht;  denn  es  er- 
zeugt nicht,  seinem  es  wehrt  nur  ab  und  bewahrt,  es 
erwirbt  nicht,  sondern  behauptet  nur  das  Erworbene,  es 
bringt  fiir  sich  keine  Nothwendigkeit  hervor,  sondern 
schützt  nur  die   anerkannte*    Ein  individuelles  a  m«^ 


1)  Logisehe  Untersuchoiigen  IL  S.  95  f. 
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mU  mimfXk  InMiß  gefletet  aeia,  ebe  nHui  VFisseii  kaairi 
was  i»B  Nieht-0  isi,  dos  man  abxuweiscu  haJL  Das  Pria* 
4»ji  lud:  mir  da  AüWßnduag,  wo  es  schon  einen  fesjteo  Bf« 
sitestand  giob^* 

Gosetxt;  nun  die  Bewegung  wäre  ein  Ursprüngliches, 
wie  «nderiiwitig  «achgeviese«  ist,  und  zwar  4ie  Bedin« 
gttng  alles  firaeugeas,  so  dass  diiroh  sie  ^f$t  das  F^ste 
igpfird^  nsd  es  ves  ihr  üib^rhuif  t  nichts,  also  auoh  niebts 
Festes  gHbe:  so  «teht  sie  vor  dem  Bereich  des  Princips 
der  Identitilt'uod'€ontradiotioa.  80  wenig  als  z.  B.  der 
}|fdiiig<HP^dhe  Lebrsats  snf  die  ihm  v«aagebeiide  i49hie 
der-  lÄfAm  wd  WiaJgel  kaan  angewandt  werden:  so 
wenig  der  Grundsatz  des  Wideispivehs  auf  die  Bawe* 
Ijrng.  dufffh  die  ^  selbst  erst  die  GegenstEUide  seiner 
Air^v^^ung  empfa»^.  Odw  was  wäre  der  feste  B^riff, 
4w  My  ap  weichem  ück  die*  Bewegimg  als  ein  Nicht«4i 
vf^michtete?  Dasselbe  kann  nicht  zugleich,  so  lautet  etwa 
der  SatZ)  an  demselben  Punkte  sein  und  nicht  sein«  Wo- 
liinr  stamipen  deon  die  Blemente  dieses  Satzes,  das  Zu* 
gleiiGk  und  der  Punktt  Ohne  v^glichene  Bewegungen 
giebt  es  keine  Zeitbestimmm^,  ako  auch.keia  Zugleich. 
Oboe  ^ine  setzende  Bewegung  giebt  es  keinen  Punkt  im 
Raum«  IMe  Nacbweisung  dieser  ein&chen  Sätze  ist 
anderswo ')  gegeben  werden^  und  verstSsirt  nur  gegen  üb 
i;^ri|ttfige  Botrapblung,  welche,  ohne  zu  merken,  dass  Zu- 
sammensetzung nur  durch  die  BewcjgUkig  denkbar,  eine  Art 
der. Bewegung  ist^  die  Bewegung  wie  mecbimisch  aus 
Raum  und  Zeit  zuisiammensetzt«  Wenn  nun  der  Satz, 
durch  welchen  der  Widerspruch  in  dem  Begriff  der  Be« 
vegung  daif  ethan  werden  soll,  in  seinen  eigenen  Be- 
griffen die  Bewegang  voraussetzt:  so  konunt  statt  4m 
Widersprucdis  vi^nefai*  die  in  den  Begriffen  gegenwärtig^ 


1)  Logische  DatersnGhHBKwi  Tk  L  AJMmkt  IV,  &  UO  it.  £ 
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Macht  der  Bewegung  z«  Tage.  Man  darf  sich  eben»« 
wenig  auf  die  eleatiachen  Beweise  gegen  die  Bewegung 
stützen,  denn  indem  sie  die  Bewegung  als  unmöglich  be- 
streiten, werden  sie  selbst  nur  durch  di^  Bewegung  mög- 
lich. Das  Mittel,  dessen  sie  sich  als  Waffe  bedienen,  ist 
namentlich  Theilnng  des  Baumes  und  der  Zeit  ins  Un- 
endliche; aber  Theilung  ist,  wenn  sie  lebendig  gedacht 
wird,  nur  dnrch  stetig^e  und  sich  absetzende  Bewegoof 
möglich.  '  In  dieser  angedeuteten  Biohtung  sind  die  Be- 
weise anderswo  einer  Kritik  unterworfen  worden').  Diese 
Abwehr  des  Widerspruchs  von  dem  Begriff  der  Bewe- 
gung reicht  in  den  Begriff  der  Veränderung  und  weiter 
selbst  in  den  Begriff  der  Causalität  hinein« 

Eine  allgemeine  Bemerkung,  welche  die  Behandlung 
des  Ich  trifft,  darf  an  diesem  Orte  hinzugefugt  werden. 
Seit  Heraklit  den  Krieg  d.  h.  den  Kampf  der  Gegensätze 
für  den  Vater  der  Dinge  i^rklärte,  hat  die  dialektische 
Betrachtung  sich  daran  geübt  und  gefreut,  die  Gegen- 
sätze in  Widerspräche  umzusetzen  und  dann  mit  schein- 
barem Tiefsinn  die  Widersprüche  zu  versöhnen  oder  in 
eine  höhere  Einheit  aufzuheben.  Für  die  Abstraction  ist 
niißhts  leichter,  als  aus  den  realen 'GegensätiEen  die  Be- 
jahung und  Verneinung  herauszuheben  und  felis  logischen 
Widerspruch  darzustellen,  z.  B^  Subject  und  Object  auf 
Ich  und  Nicht  «Ich  zurückzuführen.  Diese  Verwandlnog 
dm  Gegensätze  in  Widersprüche,  der  eonirarie  in  eon- 
tradidorie  oppoBÜa  stiftet  nicht  selten  da  logische  Zwie- 
tracht, wo  auf  dem  Grunde  des  Realen  und  des  Allge^ 
meinen,  das  durch  Cregensätze  durchgeht,  eine  Vereini- 
gung möglich  ist  Heirbart  verfährt  in  der  Regel  beson- 
nraer;  doch  möchte  hie  und  da  die  Weise,  wie  er 
Widersprüche  findet,  von  diesem  Fehler  nicht  frei  0^'^* 


1)  Logischf  DtttenmchaDgen  1.  S.  179  ff, 
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S#  soff  *ieh  der  Begriff  etiler  R«ihe  iron  UrBaoh^Q  und 
Wirkungeii  darum  widersprechen,  weil  darin  ^jedefa  Glied 
s&uf^eioh  leid«»id  und  tbätig,  and  sdiM)  leidend  und  nicht 
leid^ad,  thfttig  luid  nieht  tbälig  gedacht  werde')*  Bei 
nSiierer  Untersaebung  geht  weder  der  Begriff  des  Lei- 
dulden  in  den  Begriff  des  Nicht^Thatigen,  noch  der  9e- 
griff  des  Thätigen  in  den  Begriff  des  Nicht. Leidenden 
auf«  Beide  haben  eine  gemeinsame  reale  Basis  und  lei* 
iea  und  tllätig  sein  sind  keineswegs  contradictorische 
G^enthetle^  •  Femer  soll  der  Begriff  des  Ichs  den 
Widellspraeh  in  sich  tragen,  dass  darin  Subject  und 
Object  zugleich  identisch  und  nicht  identisch  gedacht 
Verden  ^).  Die  reale  Untersuchung  hütet  sich  Tor  solchen 
ahstraoten  Redttotix>aen ,  und  findet  darin  keinen  Wider- 
spruch, wenn  gelehrt  wird,  dass  Wasser  aus  Wasserstoff 
und  Sauerstoff^  also  rtwas  aus  Wasserstoff  und  Nicht* 
Wassertoff  bestehe.  Wenn  man  auf  die  Sache  und  nicht 
blos  auf  die  Worte  geht,  sinA  in  solcbeu  Fmien  keine 
Widerspruche  da.  Die  Zurückführung  der  Gegensätse 
auf  Widerspruche  bedient  sich  eines  trügerischen  Mittels, 
der  Yerwimdlung  eines  bestimmtei^  Begriffs  in  einen  un- 
bestimmten.. Ist  es  recht,  dass  die  entg^eugesetzten 
Sdiulen,  die  Schule  der  mathematischen  Betrachtung  und 
die  Schule  des  reinen  Denkens  sich  an  diesem  Puiikte 
berührenl 

Durch  das  Vorftugeheade  ergiebt  sich  von  Neuem, 
dass  die  Ton  Herbart  angegebenen  Widersprüche  keine 
Widwiprüche  sind* 

Die  Bewegung  hat  för  die  Anschauung  eine  Ursprung« 
liebe  Gewissheit,  und  Widersprüche  erscheinen  in  ihr  nur 

1)  Hartenstein  die  Probleme  und  Grundlebren  der  allgemeinen 
MetapliTsik.  Leipzig  1836  S.  86  ff.  vgl.  Herbart  Einleitiing 
f  106. 

2)  Hartenstein  S.  157. 
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dartitii^  Weil  d^  VtMtaftd,  der  las  llftt^DgHc&e  a«(. 
nehmefi  find  anefkeniieB  mnnn^  sein  Gesekaft  der  Zevle- 
gung  und  Zasannnensetzuiig  iu  das  Ursprüngliche  and 
ÜnKerlegliebe  hineinträgt  nnd  sich  dadofch  Tcrwiekelt. 

Wir  haben  nachgewiesen,  was  nns  zuerst  oblag.  B«  | 
sind  in  den  Erfohrangsbegriffen  die  WideMprllche  gw  { 
nicht  da,  zu  deren  WegschafFong  Herhart  die  Metapbjr-  , 
silc  anweist.  , 

Sollte  iadessefl  riße  obige  ßrdrterung,  an  der  wir  fe^ 
halten,  noch  Zweifel  zulassen,  so  geben  wir  weiter  mA     | 
behaupten  ohne  Rückhalt:  wären  die  Widersprttehe  da, 
welche   Herfoart   angiebt,  so   sind   me   iron    ibtn   ni^t     | 
gelöst.  , 

Herbart  hat,  um  die  Widerspfttehe  aus  den  Brfaii-  , 
rungsbegriffen  wegzuschaffen,  seine  Methode  der  Besie-  , 
hungen  erfunden.  Wir  iried€vholen  nieht,  was  tob  uns  \ 
zn  ihrer  Kritik  gesagt  ist,  da  0robtsch  niehrere  Eis- 
würfe zngiebt  nnd  die  Ansicht  über  den  Werth  def  \ 
Methode  und  den  Umlang  ihrer  Anwendung  heratr- 
stimmt^). 

Es  kommt  uns  anf  das  Ei^ebniss  an,'  um  «ns  die 
Frage  vorlegen  zn  können,  ob  nach  der  Ergänzung  durolt 
die  Methode  die  Begriffe,   an   dem  eigenen  MMssstiA     ^ 
Berbarts  gemessen,  widerspruchslos  geworden  seien  oder      | 
nicht. 

Herbart  hat  von  vorn  herein  bei  der  BestinmiaDg 
des  Seienden  die  Möglichkeit  offM  geloBsen,  dasd  es 
Vieles  sei«  Auf  ein  solches  Vieles  filhrt  nun  der 
Widerspruish,  wenn  er  gelöst  wer^n  soll.  Die  Realen 
bleiben  sich  gleich  und  erhatten  sich  selbst  —  nnd  deeh 
erscheint  die  Veränderung.  Jedes  Wesen  ist  an  sich 
von  einfacher  Qualität;  aber  die  vielen  Qualitäten  Is^^^'' 
— / 

1)  Drobisch  a.a.O.  S.  36. 
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sich  vielfach  vergleiofaen^  jede  mit  ullen  Vhtiget.  In  dem 
Verbältnisse  der  Qualitäten  zu  einander  trkt  dadareh  eine 
Negation  hervor.  Das  wiridiche  Geschehen  ist  mm  niebts 
anders  als  ein  Bestehen  irtder  die  Negation;  die  af8r- 
matire  Selbsterfaaltung  ist  darin  eine  Negation  der  Ne- 
gation. Gesellt  mit  -^  =  a+»/J+y  sei  zusammen  Cssp 
+  9  —  ßy  B^  ^^'^  ^  ^>^^  selbst  erbalten  ^)  und  der  eigen- 
tbihnlicbe  Charakter  dieser  'Selbsterbattun^  ist  in  diesem 
Falle  durch  das  Zusammen  Ton  +  ß  und  -^  ß  bestinnnt. 
Gesetzt  mit  Azr^a  +  ß'i^y  wäre  B  zusammen  ^:=zm  +  n 
—  ;",  so  würde  vielmehr +  ;"  und  — y  durch  ihr  Zusammen 
den*  CbaraiEter  der  fidbsterbaltung  bilden.  Alle  Mannig- 
faltigkeit, welche  darin  liegt,  dass  jt  sich  entweder  gegen 
B  oder  gegen  C  oder  gegen  D  u.  s.  w.  selbst  erhält,  ver- 
schwindet sogleich  sammt  dem  Geschehen  selbst,  wenn  man 
aufs  Seiende,  so  wie  ed  an  sich  ist,  zurückgeht;  denn  es 
ist  !a  allen  diesen*  Fällen  :^,  welches  sich  erhält,  und  ^, 
welche«  erhalten  wird.  Gesetzt  jedoch  ein  Beobachter 
stehe  auf  einem  solchen  Standpunkte,  dasd  er  4ie  ein- 
fache Qualität  nicht  erkennt,  wohl  aber  in  die  verschie- 
denen Relationen  des  A  gegen  Ry  C7,  IP  u.  s,  w.  selbst 
verwickelt  wirdt  so  bleibt  ihm  ^ur  das  Eigenthünilicbe 
der  einzelnen  Selbsterhaltnngen,  nicht  die  beständige 
Gleichheit  ihres  Ursprungs  und  ihres  Besaltäts  bemerlc- 
bar.  Dies  ist  der  Standpunkt  des  Menschen,  dessed  vei'- 
schiedene  Empfindungen  nichts  anders  sind  als  die  ver- 


1)  Berbart  gewinnt  diese  zerlegten  Ausdrücke  durch  die  Theorie 
der  zufälligen  Ansichten,  welche  er  der  Arithmetik,  Oeome^ 
trie  and  Mkchanik  eatauamt  Aber  es  fragt  sich,  oh  diese 
Analogie  hei  der  eiitfacben  Qualität  des  Seienden,  möglich 
sei.  Wir  verneinen  dies  in  demselhen  Sinne,  wie  Lotze 
gethan,  der  diese  Schwierigkeit  in  seinem  Aufsatze  über 
Herharts  Ontologie  ins-  Licht  gesetzt  hat.  Zeitschrift  für 
Philosophie  etc.  1843.  XL  S.  21d  ff. 
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schtedenea  Sdbsterhaltiingeii  Aet  Seele,  die  shsb  selbst 
nicht  flieht  und  nichts,  davon  Treiss,  dass  sie  in  aHen 
Empfindungen  sich  selbst  gleich  ist;  und  vollends  nichts 
davon,  dass  diese  ihre  Zustände  abhängen  vom  Gesche- 
hen in  zusammentrefFenden  Wesen  ausser  ihr,  deren  eigene 
Selbsterhaltungen  ihr  auf  keine  Weise  bekannt  i^erdeo 
können  >)• 

In  diese  Sätse  lässt  sich  Herbarts  Ansicht  vom  ivirk- 
liehen  Geschehen  und  von  der  uns  unvermeidlichen  Ent- 
stehung des  Scheins  mit  seinen  Widersprüchen  zusammen- 
fassen. 

Also  das  wirkliche  Geschehen  besteht  darin,  dass 
die  Realen,  deren  eins  unsere  Seele  ist,  pich  selbst 
gleich,  gegen  die  Negation,  die  sie  im  Zusammen  {+§ 
und  —  ßy  +r  und  —  y)  trifft,  sich  seibat  erhalten»  A  hat 
sich  nur  selbst  erhalten  und  B  hat  sich  nur  selbst  er- 
balten, wenn  die  entgegengesetzte  Richtung  ihrer  Quali- 
tät +  ß  und  —  /S  im  Zusammen  sich  aufhebt,  und  daher 
der  zuschauenden  Seele,  die  wiederum  nur  sich  selbst 
erhält,  eine  Veränderung  erscheint.  Das  ist  das  Weseat- 
liche  in  Herbarts  Erklärung. 

Die  Realen  sind  mit  verschiedenen  Qualitäten  be- 
gabt, aber  jedes  mit  einer  einfachen.  Das  ist  die  erste 
Voraussetzung.  Die  Qualitäten  verhalten  sich  unter  ein- 
ander, wie  entgegengesetzte  Grössen,  wie  +  und  — »  Das 
ist  die  zweite  Voraussetzung.  Indem  im  Zusammen 
jedes  der  Realen  wider  die  Negation  besteht,  erhält  es 
sich  selbst.  Darin  ist  das  Znsammen  die  dritte  Voraus- 
setzung. ; 

Die  erste  Voraussetzung  hängt  mit  der  Deduction 
des  Seienden  zusammen,  die  nach  unserer  obigen  Er5r- 


1)  Metaphysik  «.  232.  236.  vgl.  ««  302. 
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i'  neärUte  Vnraviaetiuitg  eridOit  ixr^der,  iiN^jBfr  4e# 
Btgrffftdtt  NügwÜtm  itaoRney  «noch  begtüidcl  sie  die 
Mmako^l  d«r  pdn||iYeii  /md  aagatkei^  Gtöne,  welohd 
imiigltcas  mfim  fieb}0te  der  MaAemmrik,  item  eie 
estnotDom  itrind;,  Mf  Bewegung  ho  Ranni'  und  anfZeil 
im*  Bbyr^gt  4er>  afadd.  fttiireii,  und  4fther  ohiiß  WeitmBi 
tön^  Sfaliel  des  Wedenipnielie  nibht  tein  idad. 

Weätti'S^st:  4ieee  Aiilde||ie  ni|;egebei|iirird,  so  biv 
giMt'die  üiitteTovaoBMtzmig'bei  nihMer  Prlifoiig  deiit* 
Udby  d«M  der  WMenqpvvdi  inoht  geUM  m  weggeschoifc 
i«^'  Gsilifrtidell'eifih.delica  xuä  den  BegriiE  des  Kusaiii-* 
■tem»  /Wir  behaiqptefly  dais  dieefir  Begriff  obM  die  Be« 
W0^ling»liiciit:m  denken  ist  und  dara  ineefetn  Cn  der  Veru 
aidültIbdielirLttsang  der  tVidenprdeh  geblieben  iit;  denn 
ii4fUtw^ägmg  «ty  nie  flerbait  ^MrkHMliat,'  gerade  daa 
bekamteate  ainnlidbe  Bild'  defl^^Widerq^mebs  in  der  Ter« 

i^mmtha^  1^  ^cb  die  Realen  filr  »kb  A\,  B^  C 
mi  iania  abidaie  «asanwioir,. indem  lAe  wid^  die  Ne-t 
gfltiM  bestrimk;  Dtawieehe»  liegt  in  der  Wirklicblieit 
^iet^fite^idbaiPttänigeiiden  Gedanken  die  Be^Kegnng«  Wer 
entgegMigesetate  Grössen  addirt  +  ß  und  —  ß^  hat  in 
der  Aufgabe  der  Addition  die  zusammenführende  Bewe- 
gung/ indem  wir  die  Aufmerksamkeit  auf, den  Punkt  des 
jj^i^mmpn  hinhefteq»  .mögen  wir  dc^r  Beweguij^  vergessen, 
ilvelc)ipvd4e''Yewnaeh«igvdwft  Niebt^^slisAamien  aufhob; 
absr  ne'iisfc'deiMen.iipgeiiclilet  eiwe  nnvmg&ngliche  Be- 
dlftgttttg.  "Der  Panld:  des  ^usamtnen  endet  die  Richtung 
etfaer'Beyej^ug;  Mag  man  .noch  so  abstract  reden  ^  als 
ii(ian  tril)|  J^5^m  man  sägt,  in  dem  Zusammen  liege,  keine 

Tr«ndel«nbarg|  bistor.  Beitr.  xur  Philos.    Bd.  II.  22 
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Birtr^pvg,  Jb  i^kmkAii  «MdM  mir«  tUlLirilUDi^tft^ 
bare  Beziehung,  die  gesetzt  sei:  wie  ist  es  denaMig» 
Ikb,  t^jMs.  ds»  1^  "dne  ah  mmhngfmalak^wty  wM^iamJt^  das 
ebenso  all  steh  «^setsi:  ist^  m.  ileriiDBlriftttfbwrkn  Seatei 
bdo^  «elangeaS  OhaiB  :dasB  «terda»  gdapgMg  hAiBA  mlk 
sie  Mekt.  WcMllMlisdk  silgtyd}eaairf%ng'«^:MV 
Toa  dma  Uiebemgitiig^  jiis  jdemaiaiht-T|iliiiiBi»M  <itt<A» 
OnasinifNeii^  bder  Mis  :4iegiaiii  Jiit  JcWA,-  Ais  Hifiiinsu 
selbst  aber  fillsre^  flkf  lAnseliaMiig.^rftbk^^ 
auf  Bewegmig^  smdtwi  4stf  Ciinaidttizt  M^  tnftVOiese 
Disdndsoa  tfir.^bMül  «üi^  \WMft  roa  «nigHok  Isb,  dUoills» 
tmat  dea  lfobiMgai«da|  diteSe*e0ipg  Üt^  ablikh«lQ^Mf| 
oder  fakdi.fzii;  ülgfiä  nad  arena  «te  mbgHdi.&sfc.AioiKoili^ 
oitena  oiaBi^  dib  Bllwapaig  ämit  TinniaiByalrgffena? '— 
denken.  IVat  teUinnJdlm  an  uad^ffitf.  anh  AKdeaiBini 
gen  wil»  im  Mükanr  iat  taataSiiliQb,  mä  aibbkifiyfi.ljlsa 
aabeqtaam»  wk  OfeMAibeh  Kaaiai  sieh  UmOgMMÜi  dab 
fttt  die  YmUlOm^.UMvv^  IffoMla 

man  sagen,  das  Zusammen  sei  unmittelbar  gijj;eliaD'ilBii 
ein  MicUt.  riManaÜbniflebibi  aibht  ii4rUen,  Sa.'«»  Icein 
Uabergang  gadadht  arebia:  aD^vaiAUt  «mb  ifas  Batl^  iaa 
maa  en^eiAea  Owilli  Den»  ;ideni  Jbiscbaaii  eilrahitea 
beilib  YesäadflHIng;.  alba  lUUbe  in  mwnfgm  i*ntiait^>. 


1)  Drobi^h  kann  die  Sache  nicht  an4er8  auffassen  und  was  er 
an  diesem  Oritie  bestrieitet  ([S.'äS)^  dass  ia^  Zusammen  de^ 
VHt^e^  «tit  mwtgi^  Oh /«fl  mdÜit^ü^  i^M  m^ti^ 
Vlf^idkk$Mkt^MkfMt^  kalter «i^<^MJiMllHm^AiÄbts(i;/to^ 
upUefliaBga  fHifwIlfnaati».  if!a»i<  arssgt; n^Hatbaifc  «ntarMwait 
4ie  Bnteclieidniv  ym  K^fito,  .i^ntinoniijiatr *Y(^iiWt  'auf,  4w^ <|ffh 
fällige  Zusammentreffen  der  ursMiingUq,h  i^.oJUr.teify^ 
aber  sich  bewegenden  teilten  Un,  aus  d^ ! wenigstens 
^e  bto  tieel^ttfo<;lm  ^ Wtdlt  bid^  entiAekeu  )l^  Wl£^' 
Widerspruch  zwischen  dieser  Zusammenfassang  der  USA- 
physischen  Grundansicht  iiM'^  jifliei.  BMfUqftaig/'^Bhrt/vfAi 
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Bif»BdMriMUail  kiik  nldUt  Üfplötrinihv  son^n/lmr  ali 
Bidp«ri0k  einer  Riidituiig  «td  Bmwtf^g  geibciit  ipirdcd^ 
itt  abhlkdieliil  Bime^  Hfbb  ei  keinen  BerthniDgaiKuidEt. der 
Tttg0hte  «n  Kveiee  «iebt^  AhM  die  Aioktübgi^  als»  di* 
Bewüftiiy  der  Tangeate.  Die-Bewtegaiig^  -webhe  naqk 
Bertutft  ^nnr  «titer  d«n>  Begriff  -  dM  «^eidbaEeo  Cieiidii»- 
htm  faUefti  soH,  whieM'  «ich  doch  im  wiikSohieii  fiescbe^ 
iM  imt0#.  Bn  BUS  bei'  Hetfbart.  die  LSeoig  der  ineta^ 
(I^MtlieB«  PrtUeBie  flMrt'4SMiDit  uiid  eeader»  b  «in  Zu»- 
wnMi'oder 'Nielrt^Bisanmai  abflltaft^  irie  dairea  das 
«Udpcbe  ttbsofaehm  im  Beiqiiel  stMt  lafiev  iit  und  die 
£bKcbdi«%ie  deten  irieie  bietet;:  so  bleibt  der  Widern 
sprach,  der  gelöst  werden  sollte,  mitten  im  ider  L^oilg; 
lemiidiiQ  Sewmgang  iel  nieU  bemsllgteohefft  DM  Zu- 
«HmieK'irisMedkl  siby  eber^eraüb  pie  «km,  der.  es  aii^ 
•AaHlidk'deofat  •-         -      •.'■*  •..-.■•.■■ 

Wilr  betrtusbteHtteieh  ^  eiM?  aadeni  fieite  4m 
«iiUi«he  iOetoheben  «de  Mn  Bestehen  widei^:  eine  Bie* 
gatlotti  'AyBtMH*ßH^f^  i9'=sni-f4«**^l^}  iat  Zoemmiieft 
von  jiiuM  jB  ennheint  4iiir  a4«-/}Hh«^Hh«*  In  diesem 
V'4NPgaag,«riHUt  isicb:^  gegen  B;  es  bleibt  eiob  selbst 
gleieb;  dadwoh  ist  die  Identität  mk  Indi  gemhrt^  deren 
Verletzung  den  Widerspruch  erzeugt.  Also  +y  und-*^^ 
Hiftte  «ftctats^  wenli  m  deih  igegMeeüigenl  flelbeterbditung 


jcSler  JBewegung  gescbiedenen  Zusammen  ans  eigener  nn- 
■dttefbikl*^  ifadit  lässt  l&^  Hur  daraus  erklären,  dtes  doM 
4er  W#f.  %t^  €kHiz4$  besAi^i^ifb,  Meir  da^egto  einen  Ptatdit 
inükürlieli  teteinztlte^  ab  sb  er  dfiiil  eieb.  besUnde.  Bce 
Krytilfkiewt  es,'«it^  skh  tea^elbptTersi^h^  auf  difs.  Ganze 
and  den  voUen  Znaamm^Bhaag  ai^  nn^  nicht  auf  das  leichte 
Kunatst&ck  der  Ahstraction,  sich  auf  ein  Pünktchen  zu  steifen, 
als  wXre  das  andiere  nicht  da,  das  ihm  erst  Bedeutung  gieht 
Es  liegt  darin  nur  die  Täuschung  der  sich  jGbdrenden  Auf- 
merksamkeit. 

22* 
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du    ein« .  das    andete  j|«fli«btt:  Aie;  fiMbiliiliilt«ii||^ 
das  Bestdieii  ist  akm  eiii.Tliim.Dioht.ai  äeiike»)  dft* 
sich. gegen  ein  lieiien  wehrt    Ber\>ait  rieht  ta  in  der 
Reihe  der  Uhiaohen  uad  l¥iidaihgen  als  eiaen  Widci: 
üprnch  an,  dass  jedes.' Glied  ab  tlifttig.  und- ladend ^ge«* 
donht  Irird.   Jn*  diesem  Bestehen  .«der*  die  Negatioiikilt 
es  nicht  attdexs,  es  eei  denn* data lOlan  eine.Ftti^el  ai 
die. Stelle  des  ^rUlchte  CMahkemi  eettfri.    €Nler  lifcM 
z.B.  in  der  Bmpfiiidang<die  Seele  Mie  SdbahUhidtids 
ohne  ein  Leiden  nad  Thnn^  ein.liinflsngen  ondiffngen 
strehen?  Insefeen  ist  in  der  L6em%  derielho  Widetaiyandt 
wieder  da^   den  Herbart  an  eineni  .andsnii  iOMd  .  wiqg; 
^ehaffed  wellte*  '    .  -   \  .**  >   i* 

Will  man  is(iek  feneii  ftheneagen^  dase  Berthrtv  oi* 
dem  er  die  Widerspraetie  wegaehaffit,  ddaWidempnarii 
—  nur  in  allgemeinerer  Form  —  in  der  Hhnd'bdhfilti.jee 
mäss^man  in  die  Sjnebhofegie*iDii^eheli^  üt^hüaM  vom 
Stetigen  d.h.  vonRama.  und  Zeit  wMlhder.eeii^cigii^f; 
Wdr.wied^rholeil  nicht i  was  itfr  .vi}den|logiaehen  Unter« 
snehungea  *)  wekttulMg  «sgeiohrt  ihahan^  aMnid:dla  hai<» 
den  angeaogenen  Aiifsätke  an£  dih  Kritik  ?  Uefegyaeeheki;- 
gie  nichts  entgegnet  edeit  sieh  dk»iEnlge([JDaB|;^  hntÜaitda 
haben«'  .  .   j  -  .'    '       •■  ?  ••    /•'  :i  •.'  .-?  -    / 

.  Serharfc  hfatrmiaHehst  im  fihgensata .  gegenl  dett>  gd^ 
meinen  empirischen  einen  intelligibeln  Raum  erfunden, 
der  dadurch  entsteht,  dc^ss  das  unräumliche  Rpale,  das, 
jeder  Gross^6n|)fei.^timmi^g  entT^^geUi,  nu|r  €^gei)i^aqf| !  ^^^ 
Oedankew  ist,. im-  Vueanunen  oder  Nipht^UMimnea  ge- 
daeht  wird.  Esist  indessan  von  nne  aaohgdwiese*  wor- 
den, dass  der 'intelfigibele  Raum  dem  empifteehen  nicht 
vorgebildet,  sondern  nachgebildet  ist,  und  da^s  die  starre 


1)  Bd.  1.  S.  153-179. 
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Lim«)  weldie  Vleihätt  dem  nitelligibelii  ftaum  lum  druii^e 
logt,  uiit^r  «iideyti  Beh^eri^eken  an  dem  Giebfeehen 
Iddet)  dMH  sic^  Me  von  dfer  Blfwegmig  mdütg  wisfen  vill^ 
iMir  durch  #e  AeiregiRig,  die  4Mh  4eii  Widerepraeh  iit 
«Mb  Im^  «d  ätaiide  komuit  Es  wt  naebgewieBeii  worden, 
4$»^  hw  die' WiNkilr  der  Betraelitnng  die  eiarre  Linie 
al0  dae  ITfeprteg^icbe  rerimgeetellt  tinA  die  hen^örbriir'- 
gfetfdte  Be^egllttg^  bbsie  irelcHe  «ie  nlebt  whrd,  xuvttck- 
gedtSAgt-  fairt.  Be  ist  der  Widernprbeh  liervorgekeben, 
der  ,d«i4a  'Hegt,  dase  da«  i,rel0e  Aiteiüanfder^^,  das  Ber- 
bwt  ubMuitilieh  cbnsfmirt,  elnm*  Tbeifcmg  uaterworfert 
üM  tttt»  iroli  eiaem  BftK^faeil  de«  reiaen  Alniiiaaiidfer 
^kvj^Mh^B  wird«  'Ba  ist  überbai^t  gezeigt  irorden,  wi« 
tittgenlgeifd  der  Voa  Bferbart' aofgestellte  ßegräF  «ick  ^^ 
weise,  die  Bewegung  sei  objectiver  Sehein  and  fiicbis 
ahdüres  Ms  ein  tfatilriiebes  MissKngim  4er  f erstichteit>ttum- 
Jtelienf  tiSdsaJ^meofkBSUflg,  B«  i|t  endKefa  AargeHian  weri- 
AifH^)^  'wie  SKteb  In  Herbaris  ConstrocHon  der  Materie 
UM  ttHregiing  'die  etgen1Jiel»e  Madit  bleibe. 

Aach  diesem  Allen  a«t'  der  sweite  Botz  ^bewiesen: 
Maaren  Ae  ven  -Hc^bart  ia  den  Briahrintgsbegrilfen  an- 
gegebeaea  l¥Sdef«pirtiche  wirkli^  Widerspfüche,  so  wären 
sib  tttebt  gelifst; 

'  Aber  wir  gehen  'in  ^serer  Behabptnng  Weitier. 
Wären  4ie  WfAeimptfakM  gelöst/  so  Mieben' andere  and 
grXMefe  uagelöst    '  '    '    «       i 

'  iMes  Urtheit  richtet  sicW  gegen  eiuto  ihnem  Zwie- 
spnti:  der  herbarfiscbeii  PliUösephie. 

"^^  HetÜart  ist  in  äer  Metapbyinic  üad  Psychologie  <hv 
liieciaiiisehen  Brkltorbnjd;  «fiigetliati  uifd  hebt  doch  an  eini» 
gM  SMHen  iseinW  Schriften  die  objeetive  Aulfasstkig  des 


1)  Logische  üntersildhäig^Q  :lr#/S!M  t 
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ZweelüD»  itt  ÜBt  Wfelt  sä  dutbdfüchlUli  tleyifoti  AßBßket 
daiümf  den  Glauben,  «n  ii^  Y cvtoebuii^  b^iitk '  )b'  Soll 
diese  Betradkltüng  «iir  WüliiJhiBit  w^Hevki-  ««d>  et  Hit 
danawf  dk  Atögliek^it  ««e?  Re}igiMS|Mi^  (Sftffmfh 

äiet  worden:  ae  hedaxf  ea  einer  Auaglei^liaog  dee  SbwtsAt« 
mit  der  virkeildea  ÜJrstohe  id  jmem  Be^lebDii  widev  die 
N^alfio»)  dana  'beidi>MP»iAegapi!»^heii  rtgfch  W#nai.  jener 
Begfiff  die  wtrkelidr«  Ulssaabe'  hcgueiflich.  mnohl^  Ho  lüeU 
tor^elbe  de»  Zwfeok  «ahf^iflueb.  Dieter  WtdtvraFtüAs 
def  um  SQ^  btidenüt^ndlsr  irty  T^aill  er  die  AmMbsMufg  des 
esttliebe«  in  dt«  Wdt  gefahcd^t^  Uaibt  UaBallifrti  »uriWt 
Herbwrt  bat  d«ti  ZwfK^k,  diftewAt^iabtiistciiir  3e|^  der 
alteu  Bl^phyaili^  i^  4f«  pe}pig9ti  #ir  UtObt .  bf(bli9<Mt) 
dons  litt  (wer  bistttviMbto  Amneitotng  iem  isrMmi  Ba^^^ 
bvHlbrt  ev  ifaA  v^  beilftuBg. 

Wir  filbren  dan  Creaagte  i^w^  ai«»»  Uaber  iw  Weh- 
tiing  T^oi  SetfbaHa  Mataflhy$ik  kann  baiii  IS/aß«j&l  9m 
Dtobiseh  arkläifl  aieh  darüber  «iirei^boUai»*  ^e;lbairt^ 
sagt  er""),  ,,legft  im  der  Qatol#gif  auf.dieEivifMiMtattl 
UaveMiaderlieibkeit  de«  Renloa^  ml  die^  ^bUqIid  JUnab- 
bäa^gbeit.  eioM  jedeft  derftelbe^iVM  :4Uf»'aii^«>  ««f 
üw  Anaftchaeii»  ei^  «ck  e^taobi^deaaa  iiewif^tr/  b^eiiBliiwt 
alle  Beziebungen  zwischen  ibnen,  die  wirkKobeil  wie  dl« 
aeheinbaipw^  als  etwa«  lUw.Reat^n  sribst  so  giana  Ausser- 
Ikbes  «»dZluriUlij0eas.d9Ss4M  (}#l)a4ik%  sif^aa^  «de  H^ 
sprünglich  3,für  sicli'^  nnd  keineswegs  ^&ua  .eii¥MHl^ 
seieod  aia  betraobte«  ^  aicb  fast  va|i  sajbot  i  aufdlängt. 
Diese  Yorstellungsw^iaei.  i^hl|)|b;  duc^b  die  Syneeboloigi^ 
a«iae  NahilaDg;  BarbaiA  weist  iiiif  das  zafalKgK  Z"' 
sammeatreffen  dor  lurspriiiglieb  ieoUrtett,-  abfrr.  mk  ^^ 
wegendM,  1^0^U^  a)^  auf  eiAfp.  Gw^  bin«,  .mn^  #6 


1)  EinleitoDg  §.  132.  133.  vgl.  Metaphysik  1.  S,  87  ff. 

2)  In  der  angeföhrten  AUwnitnng  ^ftlfl! £i     - 


Digitized  by  VjOOQ IC 


m 

«MigKeM  «in»  iU«B  4MKlMiii«Gli«  Weit  IwIm:  4Ml8tel«9i» 
kSimen  und  laut  sich  damit,  wenn  auok  niokt  jn  Apf>dik' 
limlhtu  iBohrt^twngwi»  d^i  ^and^uttw^imrei«»,  a«f  eine 
fmihlumß^Mk»  EHkÜmat  de«,.  WeltPMNpMvg»  «w,  div» 
dfU  nwr>  dfi>9(aMl  düe  «wit^r«wtfn  JUevi««^  ^esDaiewiM 
•üMNliD^iiftM»  «ft  dw  «to  iltaiiMvfehi«  e«iiuif«t.**  Wtm 
Mebiaig,  d*t)  di«  ffiumlttlogp»  t$m  kMkt  mi  «Me  ^«jIk. 
üMto  FWltaitlMlB  »lobt  ««^^(Mifwlt,  «MoktiR  J^i;t»ft#i 
in<l«M¥U«>K«m  «ie  «flns«q9e«t.g»ft8tit  wi«d,  i)iqe  Ke- 
l8pMM»hihtnnpliie  mtm»ii6^  Di»  ^m  Q(M)im«  in  d#r 
BtelflüiHMB  iiilinirnttiililir  •  tolMiiMDiclMi.  l^hnaAlimir  huumi 

m<flhtiiiic<^<ii  RrMiMaitw  |le».WeJlbi|nisrapgP  Sk^r))^  s^VHijt 

lriM#{  «Mi4«i»  >««]»  ütor  iekiw  üi^^WP^w,  mie  w^il;  mm 
nogefittr  fthM'  fton.  ZsTMkbfigltff  w  Mwimm  yf^mfig». 
Herbart  hat,  bo  iMilfiffivicwiH  49a  WM^  8«lKep|lfß1»r 
fb$fikMf§m^  in  dHMr  ;^«ijie  l|||89teftllkt.    »em  Me- 

MMftbtij^i^JBMMritDg  HU jmD;  IihImw»  U«i¥  fiwr  ««e 

Wf|gi;|iliM9»  ih4  teil  :iMinitf|i  ia  ißt  M^pliygik  4i« 
■WiteNlkNM  if««ceflH)liaikMBiiß«d<io,  an  weMm^  £«4W 
Begriff  ohne  Zweifel  ebenso  gut  und  noch  mehr  \^M^ 
ai§'.i die;  hJkmjn^n  BrWi»w»l»ff ig»,  Oder  Bit»  soUte 
ImMi  .CiMt«il8iliM^  9)tt 

diflUewtiilchtigfn  Btg^</idk»obim^  >IÜQin«s  vm  li^dßii 
irii  geeblulieii^.  D^rflb  .ndSrd;  4ii|  ZwieolsMwclitung  i». 

,  •»>f»*fa4i».'Ä»«l):;j/ 
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die  flok^beiide  SliMciDg  fkmii  mt  «MbaliidiM  AatldM: 
gesdiDbeti. *         '     '  *    '*'    ' 

DttBs  derZweok  im  AUgwieiiiM  »iti  Ji0ttmH<<8hmg 
diesellyen  WMerapiüdio  in  «iok  tmgtm  'nilMie',  «rit^  ymh 
elren  iKe  Begriffe  der  OftiwaMtt,  der*V«rkiideiriiigt<lNM 
haftet  sind,  bfftueht  «icM;  betrieseR  xu  ireidM^  dtt»  4ie 
cautti  ßntOiu  eine  Art  der  Caoeafitftt  iM^  <Aimr-  4iA 
WidersprlK^be  des  Z^eek«  «kid  beoh  fcenMid^fci  BUkHmi 
Iir^iefetti  in  dem  Zw^<A:  die-  kflttftige  Wkkmig  Mr>iJfi. 
tMtehe  gemaekt^  und-  das  kü^tige  Oanze  -rar  BbsKwnm^ 
der  Hrerdtodefl  Theile  geoemmen  wiini;  iriderspriDki  4iefc 
umgekehrte  Verkiltniss  dem  Begriff  der  naak' fler  acM^ 
feige  wiricenden  Oäusalität.  Der  Zwi^.g;ehi  4ahbr,  m 
der  wbkenden  Ursaobe  gemessen,  in  hioMe.-  •  Wemi  idie 
CausaKtätf  als  ein  Bestehen*  wldeir'  die  -Bii^^«!  .g^fii«d; 
wird,  sö  gekt  der  Ziwtok,  der  PMititN»^  wSH»:  ^iiMtiiiklm 
dieis  knappe  Maass  hinaus.  In  diän^  CkegensaitK  'des 
Zwecks  gegen  die  wirkrädeUrsiiehe» lassen' isieh  WUeii 
sproohe  von  griisserer  Bedeutung *'  naehweisM,  ^ ab  'die« 
jenigen  sind,  welche  Berbart  behandille.  ' 

Bs  hilft  niijbfts,  dän  Zweck  dscnim  von  ^er-ilei^pbjrf 
stk  Busi^uschliessen,  weil  er  keine*  aDgeineiae  dnd  aUbiit«- 
halben  wiederkefareufde  Perm  der  Brft&ning  «ei.' « 'Wo»  e^ 
sich  findet,  ist  er  so  bedeutend,  dass  er  dicttM^en- Be* 
griffe  nach  s9eh  zieht,  uttd  in  iRe  ^sUdtung'-tAeii'^nbalen 
lii^  eingreift/  Ehe  dt*  sieh  isAt  4m  -  iSihtigefc' Beftrfgstt 
ansgegüdien  hat,  ist  die  BrfahrdngsidSft  begveüiidiifftf. 
worden.  .:♦:.-'     ••'.«.;.    u 

Es  bleibt  zwar  bei  B«»bat<  ilie  üf^HS^ttMi^i^'^ffM) 
die  zweekveBeErtteheiAunguntor'  das  i«rfklMge  ^Swiaswwiin 
zu  stellen,  wie  einst  ebhob  BanpedekieA  Dbiit.  AbeediNia 
hört  der  Zweck  auf  jmer'Zwedk^  m  dein,  welbhwn^  die 
Macht  des  Gedankens  in  den  Dingen,  das  Ideale  in  der 
Natur  verbürgt;  er  hört  auf  jene  BedeMiu|;*1lu  babcli. 
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«rcAflh«'|A«ftMt-'<Mi-ibfliiiiimtii  iDita»- lieMliHHl«nui^  M^ 
ZiNMkihN^i^ib  gJK  Mkitinr  d«ni  Spifel  .destZufUUy  wlfe 
Miit;i««««M».'IairOlitaUBpidL.  -.  .     !>t'<:  1--I.  .,1 

tiMlhMy  liri«»MMrfmHiUbmi*!widiArkaiiiifta<.M- 4htei*hc«^ 
•Wr  dknuAM^MtmMmiivamkamm,.  uM  iiw.  ^lb«l•giMhk 
VbüffMiflit'ftr  ttiot  AMtetiibhi nKgifin;.fai..eHiilkiinri^ij«l 
ilMli«al*<v>iiM«giaikesi>PMioi^  aibit  •iit.Oiildiiift).  •  .WAi 
SdbeidadgiiistikliaatBbhii  -JiadU  dis  (MMhotik  hafc  tbrü 
ii«ti4i*r«Hi;  ^MO'-wdMM^'d«"*  Salritate  dda.  W«i««l 
Dft  OmsakbalrafliitiM^  igt  law  .dsfuil  ih  .VfTalirheft  ieio 
religidaes  Pj(hiiripyi«taai)<Bie>ilN«H  eiii  «io|ogUclie»ISiti, 
IMmi  «püt  jivM!'nef  keid0'']tegtäiiduiig>^  «oAdondl  eine 
Vili8«ilMmg'>dee*:fil4MiWiim^ ■  "    '•''''  •-■ 'i>  -'>-«/ 

t...  ,tlI|wiidniialM§pittlilrte)iB«teki  <«ilrdfr!aa>!dbv:1^MUnit 
ddpRerieniAefinl^MlidU  €i»flalikaBd<Ua^«tliua,  loddiy.ige* 
nauer  gesprochen,  er  wärde  aus  der  Einkeit  desitGlMHa* 
k«iwid«e<Yi«lkdlfodiMi«Mm/iMatiiAfaieii;.  Jede  farfirung 
lMlJfcalaiK'Slrflail-isika•!ita^■U•ap*lnlg''a^|jdkc•eni!l  Da* 
m«NlisBiasitiiMfbaal8iii«iie>aiQ|i  Mi  dia  I:<ehte  mM  av 
da»'Cä*Unt>lida8l>€WiaBkmia  ^wtBfkatigmMw  Ganabi  sami 
Hastaliaaui  ii<>iu:iM''  -  :>.<  >':i  ■! 'O,-.  1 1 '•  ,  ;,■'  .j>,,', 
.  .>:  iWäaelidimwlKl4MDg-ifliidkliicilv  offenbabei  ffartsciMif 
|lMi'i«i>llla>'ea'BiUnaar^l)zdaialii«ack  tdeaardiä^Kfti  eiaan 
iMaiMtte  .irntt  CWab  intfi8«wiiB8cii.Misiy  idassiiHaabaM  1  in 
■didavSfatdidi^lk  dib  tÜgüahUBit^  biüM  oodcmfeniiaeiHb. 
biUab^:idBrfiainm^«anbdriiakBi«bii0t'^da88aB.lwl^  fWaAi* 
lUk'hmtsfjßü  laidh  id-'üeser  Riobtuag"  dt«  liaibiyhngan 
iiiidifi»giliiKnh9enyiisrd«lfe:OrabiMiiia  flei^^  Mate* 

.!.-ilk>t<    iinlm>/.ilT    II  *>i|i. •••)•;:•    *       ■iß.'  •   .    .  ■       •r.it 

"iff  iJietaphyBik''i!'ll?'iÖ8.     Ürob^sch  in  der  Zeitschrift  Xlill 

S.  39. 
2)  Fecbü^  ürJUiVd«»  fitamflifea  !v(tt  HarbMt'lfefiipb^ 
nk.   Zotscbrift  Ar  PbUoaophie  ^itOU.  ^XBLL^^mS. 
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^l^gik  vwhüflht  «di«ih  in'ciiMM  frliiiteeli-AiflM«>.%tMt 
Diobiibb  wf  Ae  Eüha^idaidi^i*  ImBtkMplIftJH»'): 
In  dem  letzten  fährt  er  es  afaa^  diMi'dleB<X«MMnMiilMiag 
dorüeiilen  bin  glrtfeh  MiWwrf%M  fif  irti^»  Ml^vl»  der 
ikräa  stilk8tirtändi9n»'illni.aeik»«eilif».  •DM'Gagd^MifiM^ 
d^M)«iiU^i«ilii*  «»werdflBiMiltaF^MibMMiti  iIM* 
RMk>  rioHm  ihr»  göpir  iMMdArife  IfeHwiitaiiMiluM  ft» 
kiften  und  Hiiibt.  k  Biiw  ^«heMn*  ifa.lUdft!  ciMlvMiMl» 
iidtMhi;:  8ito  «oHAi  die  BfnUfer  blAiltaih.  mf -üebhaiidkl 
DMeitf  mh»,  dtor  lit  d*«>Pttil«i,:MllM  ltogM.g4«iM 
und  PfiiiUr  iind<  Bogrio  «Mt  •»i8«Midi<  liari  igMrib  ««!■ 
iMlbe  UMn;  dn  die  BiMheiiiniiB«ktva§|»r?)k*i      ... 

, :  Dev  YerBueh  ieinn  dolohän  Biigiütaiag  'ingi;  mtJkH 
Aber  man  darf  sich  nicht  veriMldMi,!  daM)>et  Mbrdcib 
te^tB  e«d»n  d«f  iharfaluttiiäbca  'Mstnph^iiki  «Mgihend 
def  salben  untMrgrfkbt  aad  datt  Chtuaidywtf  <4im>te>ltabi) 

aaUM^'mfliebt;."    '   •  '■  ■•*■:.'    ■  ■>  ■> 

.Ded  »bsälnten  BMiMMn  «icd<;«iM  ndattvec  asf^htegt 
M(d  die  ftriatitHMn,  :§[«feii>iMtbhe  Berk«t%8«iM>Jkal«ii 
■M  jeden  PiMd  sobätate;  veiftoBr  nua- 4bilb  idaaiiefge» 
beae  cbenat»  neacailiAi  gafosdart»  al»  'die  iaharfdto  f— b 
tion.  Wenn  aber  auch  nur  Eine  Relation  angahiaai 
\t«ird,  vantan  dabn .  aichA  aadb  dia..lUlatiaaii.d«Bi.Vftniei- 
BHig)  ster-  firttssanheaHawidagt  d«Mi  ^diasa  <siadl  geaal* 
anr daiiaal  aalgehpbep,' iwil/abriiaintiaBib  ilad.  <Ba^Silk 
also  aki£  die  begrifliohe  AbMlw^  diris  llaiphfteiriraUba 
n(an-do<^  abaa  vaHbeUl«!:,  vs»  dati  kigaoettBelMitigriiig 
md  BvgkBBfang  >  eJM  fibbflig'  •laiftoh)  lään  iiMa>'«riiei;ai 
HMisai  in  ^ai  "GaacbUitto.  «dtor  rfl^am«  <«i«d  diil:  €*r*M* 
toren,  -«reiche  schroffe  Consequenzen  abweadea  Stilen, 
i^i^ht  $e|ten  zu  Inoonse^^enz«n  ^^^^iro^ap.  l^s  sohiett 
_— — — —  ^  . 

1). BaikcWfill«»  MnieMfllsatd  l«SiiJWr.<«k  iM/    •  <  <> 


Digitized  by  VjOOQ IC 


9» 

Dieht  eoiathM^  dw  OmhMHig  der  Wdlt  ^Mi  «aOUigM 
ZuMMHBeiilrvffen  der  Aadura  Prm  >zii  «db«ti.  Aber  dk 
PttlgeadM^M  utef^ilglick  ^elbnierten  ZnsaittmenliwgB 
flkii  ni^cli  doB  ffenMhMenalctt  Riehltingdii  dcütiBcli»  SfJHte 
dctf  ZuBitoiimillaiifl  Mr  der  StesaiwnedbMigAet  wirkenA«! 
UiMdbe  nein,  ^m  kini0  i^naaaitt  dbiti  llngfMilgeide*  det 
akd»  ateUvDg  nMit  h^riiiis«  Soll  Utgogen  dAr  Zusammen^ 
kMig  "^in  ZiMainineidiaBg  durob  diii^SweGb:seuiy,iMi  irtrd 
ifir  bdfcäuipfterWidferBtiruoh  ind^H  lldBpnuig.bincfaieewM» 
fei.  OfteeHie  Wideriipfkcb;  der  in  dem  Ding  tnit  ihehrweii 
N^rknmltoiiBefttttdoii  irqrde^  wjMro  idttSQ  das  Priscip^  duMi 
im  Pm4^  dtßd  ZwedcM^httt  die  Vielbcdt  b.der  Eilteit, 
W0il  die  Vielbeit;darin  4MHiBi0eii:€i«daidQenBtfiiiittit|  teise 
tief«iotii0ite  Fumüdij;.  Das  witklidiei  Cescbeliea  kabn  daiAi 
akht  mcdir  mt4Mi.  SegriC,  widet  die  Negatio»  m;  hßtke^ 
hmy  mnikümmmm  Bmn  4aa  diwoh  den,Zveek  keatitiiaitt 
vwkli^lle  €l#scb<4mi  will  et^mas;  «nd  aiielA  daher. atiiljide» 
rea  uihI  bedarf  eio  Aaderee^  .INei£e{batetliakaag  deeOr*- 
gaMloWa^  weit  entfernt»  nar  nn  ZnammMatoss  TenPkia 
«ad  M tn«9  die  eigeae  NatUr  an  .behaii|itea^  iat  Salbstreis 
wtrkUelwiiig  uaid  SBlfcatMWeitevung.  Darin  irted  ibrr  Weacfei 
Tkan«  Daa  Aug«  beatebt  niebt.  Uoa  widev  die  elngekrilnt 
kaoda  Negatioa>^  wtM  aa^daAl4iohl«inpfiadot^  sondom  ä 
tbak  jdamn  dai,  W4rzu  es  f^oiitirda  iat;ea  Tenvlrklibht 
und  evböht  Amm  edin  tigm^  Weaen.  In  einem  nelchta 
Thnn  ist  die  IdentUät»  das  Princip»  in  Bierbarta  Legtk 
und  9Set«|ib]r8ik|  dahin« 

:  'Wefin  die  B^riebtiiginigeiii  liad  firgänsungen^  «Mbig 
waren,  so  mahnen  sie  uns,  da  sie,  riickwicketidy  die  Pv^it^ 
cifieiik,  ß,\k(Mm9%  ylefanekt  den  Standpunkt  der  b^rbar- 
tigcbnn  Sletaphyilk!  aufaugofren.  ^   .      / 

,  Herbapta;3obide^.#^hiWQ)dea  Gegebene  dev  Brfdivuag 
hoch  haltend,  schleudert  gegen  ein  solches  Ansinnen  den 
Vorwurf  des  ^ippi^iwnua*  >  Jjwdaa  af^enlatire  ft^atemi  hat 
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fbr  idi4Mii  BogrllF  '^ineri  ambsm  MMSsstab/  Kmtiiber 
Mnnteti  dedlMigen  eisen  GiiifiriMer,  der  dev  ti— iinjeA» 
dentalen  Urapruiig  rehi  lUaui  «od  Sfit  tind  «der  »Kaldgol 
tiM  Venieiillwu'  lo  ibrem  SKmm  iet  HerimfüfitDpirlBer. 
B4^4«  Sckide  sWbt  ««f  di^  ak  einm  Anpifilier^eteb 
lidrab5  <ier  das  abboduti»  DenlcfMi,!  die  MalektilB  4et  Mnvei 
Begriffs  ik  Alitede  «IcHt  In  ihrem  Birne  faitflevbinrt 
Ettipirffker^  Hisrbariss  8ehiile  wälsl  bingegta'  den -Naaiei 
von'  tM»  ab'  mrd  begftest  den  a|8  Em^rik^^  de#  die 
epeenlattv^  That  Herborti^  'die  Dednrtioil  dcb  Seitadea 
amfi  die  '4afaae  gese^eneB  mftapbyeidebeb  FelgW)'  Ms- 
iiralfeR.  Was  Jiilfl;  ei,  n^elM^ segdkr tdie  Cdneeflmi»  der 
ifl  der  Sohtile  #tfr  notbig  beFiwdenett  Brgtthmbgeb  'dea 
Bwififel  ttoilitigtf  Da«  i^t,  wild  befaaiipfct*)^  kaeker 
Bikipitiaaiaav  eich*  mtht  von  den*  WkM8prtlchra"in^  SAm 
BffahlHii^siftegfiiron  ^ettiitdhigiia  «r:  lassen^  eentem  -Mk 
bliadT  ^ai  Hiatsüchlidbea  »a  «aferwerfe»;  BIb  MiÜiad^ 
phte,  ;beieit  es  weiter,  inable  0i«h  ¥ollkohimen  llbeiABsefg*^ 
w^dn-eie  in  de»  Prinzipien  •  eolehe  ^^oniidfljQaliebe' Räüb« 
gel^^  wi<r  die  Bewegubg,  ^als  Faeta  iloaerkenae,  winin-el« 
üire  fAaSkltmngm  Mit  uttmrflMlkAe»  Itethaefea  adfiiagM 
inBsae.  'Geber  diliee  geg^n  üria  gerichteten  Torwdrfei#$rä 
derfenfge  gifliader  mtbeil^,  der  ekh  aas  dorn' VorAti^ 
gbhfe*den  Kberzei^  bat^  daas  die  >vdn  BMrbttrtf -niktoli: 
ga^ribeenen  (Widbrspriobe  keine/ Widerepiril^e'eibd  ttttd 
weaa^sie-aolGhe  wärep,^'ttngel«et  geblieben^  Ja' s<%itr  'däsa 
die  von  Drobisch  vorgeschlagenen  'nfietaphysilHßben  6l^ 
gfidSDBDgea  die  vernleiatlichen  Widdrspräche  indealPrin- 
dpi'en  befesH^iir    *        -.     *  ' 

'  i  Wo  .m  ddni  tdgisdhen  Ufltersaohangna  "ft^n  üe^  Bt^ 
wegung  der  Ausdruck  des  Wldersprudis  gebräui^b«'  ist; 
da' <«Bt>  OB MnuiiefMniir^n 'der 'Spraye  M  Gegner  gekche- 
.»■•J»  n  mi.m.  '■ '    .  »  '  •'       »•"•-»•;     !'"    .   '."  ^    »••!'. il    !  "'.■ 

)d)l  I>f^i(;lch*il<^r>8|dt8teittffd'18BS^glüU  '*  '''-'>"  ' 
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ki*;,  ttnft  ÜieJngrfblUlite  .IKMeHfiAohilifiiiliidcüBdblidfti 

mmmMbMDäeizti  9$ht  GemMStM  ein  fJnipkikiigli«li0%.iiro« 
hfai  ts  mbt  gcOidn^  liiiiiiBtragfi)^    ÜK^UI  dhä  rlblitig 

tifMdlHkLim  Vnpg^t^lUtmB  inöht  di^ftedb.  iStak* Aätittt 
sd^isliBw/dem  H/rerstimd  iiti9ePMf,*'der^  ireiiev  igtiHtod 
IIb  ^  darf^  «fdii  in  sniie  ^igcMiri  fikifaÜÖBOi  if^widBofti 
lim;  ttagfc  in  idlte  UrapriteglM^  äia  «gelUttmlRfttlih 
0^  Alhttr^BegiMini  stitz^  ^«inUirftpfftiigKotea^  dastoMit 
abgM^itielt  üodi:  hßgritkn-  ivUd^  voraus*  l{¥ire:<^.  he-t 
griffen,  M  iwlire;  w  »löhl^das  UrsprflBj^lMie.  i  IntDe«^ 
bartSiMtfiapl^k  siad^die^^iflddiMBwnJd  die>Äb«j 

8oliit3w  V6M6nmf  Aäa^am^ey  mnwMhmAet  IfetBiaaid 
meiit  Jwaite!die^Ff8gä.titahteii  darf^i^vakiw.  aia  iia^  wA 
nk  sUdfBvgleioh  fBb-die  Afledmuniig  dujetngii^  it^elobtti 
§ld  sMif  i^foUiMiOB!  loun^  den.  das) »iwiiem4\liU^ 
€hrdMH»d)^Btoudg  >iiBz«gtegIc!k  Ideia;  sit  slnd/dtts  lin^ 

Was  deaiBinpiirMnm.beMffiy  iM  Utdiefieschidfate 
de^  iPbttoftoplrie  fbr  ikn  dddh^  eia^  •  andeier  KtfmiMficheiij 
ak^Uid  AMiähne  «ode?  A&fehntegf  eindr  iSpettilatidn  äbav 
das  Seieade«  Sie  bcaeidiiiel  deii«  ab  Baipirikeiv  Aar,  tidfe 
Lietfka  .ia  aeiac»  Anseht  ^et  .^el».  «b  tatulm  rum^  in 
|lw  &kdna«Bbs  dsa  AÄtheH  i^ec  geistigen  ^SelbstOMg^ 
\üM  edes  ;aacb  üborhantd:  ia  den  JNn^eni  densigeiäiigao 
[irsp/ang  räriEeani^  ;^k  dleasbi  Sinne.iivM  kmä*  biUigei^ 
Weiiifei)niclit. c&Bii  AmoAk  des^Empiiisiäm  beiililinMigctt 
kllhne»^« weieba  in  des  empiCsiigeaaeiif lErfaknwg  die  fieH»ti^ 
tUlftiginat^fübefliiliipt  im  ^enleki^  das  Ideale  Veifolgt.  v.  > 
•'  DmhiiEidli  bgt  l^eiMiiifarti  atifdiaiinetäpbjrsisAU  EnM 
deckung  Herbarts  ein  Gewicht,  dass  der  Grund,  der  MtM 


i)-^zAjii|fr.0aftaisdbiaigealS.4a/     :-:  i  .  .,  .^\  \  .^^  (\ 
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saniviiEtocrfleDdiift:  BediiigiiD^ctt  au  fcevkgeii;  Msok  «»(n 
1»^  ABsklit  SAik  im;Ofis«inls.t^eg«ii^AiB  äbsfmliiveBdk 
imffiCigiilMKv^Ä.Tdem  Arunde.seicade  E^^  Bebaue 

BtoftMialilling.dlisdtiKyriraift'da  geatbikikk^irpBi  fAohkäMmi» 
IkiMti  jum  Gnmd  iitid.Fö]{^  ImiidBlt)  iauf  daeAisük^pnilDg 
cintfli  «iiMicn  »Mdivfitclnk  HrniuBch  l  hiagegte  •  sdioltf 
diir  üektHili!  bq  «sHi^vdluM.  nmi  ilAi  fütee»  E%dbtiin^l 
Irltten  ^a6cli  Beiimvli  Mclbode^  Aieianttthiidbch«  Beri^ 

ÜUlroi  folfpM  kaöB)  lo  steheib  Bfatbodeiiiad  Resnltäl  is 
lo^eii  ,80'  luÜedfiMBdiilt«!  Zuiaiuneiilkiiiig  Hiid'  es  Ut 
(»ine  «ta^ke  ZiHDütkiag^dadJßdMihd  imttdeü^  Walnndii  k 
Am  fifliif  M  nditoni,  fili  ialTifibcrhMqpt^  eiäiisdiavi,  dam 
dtcM  Entdwdom^  der  «k  ijolieft  sott^  liriJB  den  E2  des 
Goluibbvs,  BorbiM  f  felidm  und  .vor  iHathavl .  Ittclit  igeniacU 
seii  Odelr.tetle  m  fie^  :43lm  von  Berbatt 
z.  B»  in  der  Encyklopädie  §.  147  in  demadH^fln  Süm 
aügt:  /^v^lm  'alle  Bedingilogea  irarhandta  lindff  (nicht 
Uea  EtM)  ^^miiato  dia  Sitchb  citirkficb  lilraadatil^  iiim 
»aas  bearüht  aaf  dam  VaabUteaas  Tob  GrandiMM  VMsb). 
AsistoMlea  bat ,  BWai«.  dam  Vaeltiälaifla  Mcbt  tn  .«eaar 
Fäsaaag  aia)i^gM|^rafabea^  aber  ^te  Uagl^  rVesia  nan^gadaaet 
snriabt^  «in  4ar  Beaiahnng  Iren  J^ynaibia  und  EiMtgeiä, 
ton  Potenz  und  Aaiai,  ividicbe  Haiüairt  und  aaina.Sckidid 
aa^Mpd  dendiJkiEnrhait  beaaiaddlgea^  wJa  ^Begeben. :  Weni 
m  damOttelirfiBohah:darBedingiifeig«Br<M^^ 
wivbeBda'UiaMialMe  Und  .^vMfc)|  waldbe  iilaianinflB  dAH 
Grund  dda  WitUidhan' biUm^  dne  odair  ibebte^  f^^' 
kny  btt  da0  B^iff  das  Ds^Maris^i  der'  Poteba  seine 


1)  Bist  Beitr.s.  Phil.  Bd.lrCU«clfidMaAKategliiifeDl^ 
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Wir  kehren  am  ScUiiMe  smii  Anfange  «ir&ck«  Her- 
barts Metaphysik  ist  eine  Lehre  des  sich  gleich  bleiben- 
den Seins  und  zugleich  des  Vielen  im  Gegensatz  gegen 
jede  Metaphysik,  welche  die  That  und  die  Einheit  im 
Grunde  sucht  Wenn  sie  misslingt,  wie  wir  zeigten,  so 
kann  ihr  Misslingen  so  lange  einen  indirecten  Beweis  fiir 
die  entgegengesetzten  Bestrebungen  abgeben,  als  es 
keinen  zweiten  und  glücklicheren  Yersuch  giebt.  Wir 
suchen  daher  auch  ferner  das  Princip  in  einer  That  der 
Einheit    Sie  ist  uns  nicht  die  Bewegung  allein,  wie  man 

letzte  un|l  unlepste  Bedingung  der  .That;.  sondern  sie  ist 
erstMlv,'^'^l9MrMA^'i^  diie  Be- 

wegung richtet  und  bestinfit|tfi  y  i 


•/  i'i  'i  i\  *':     u  j  >«^|i  ..  I    ..  ii  .%     ,1 
,  .  .     .  .  ,  .     .  .1, 
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X.  IJebw  einljgpe  StoU      »  S^.mdl 

1.    Zum  fairft-en  Buche, 

mWba  fönfte  Buch  der  mkomachischen  Ethik  handelt  von 
der  Gerechtigkeit  und  war  lauge  Zeit  QueUe  für  die 
Begriffe  des  Naturrechts.  Im  Folgenden  soll  an  einigen 
Stellen  eine  schärfere  AufÜBSSung  des  Zusammenhangt 
und  dadurch  eine  Berichtigung  oder  Befestigung  des  I 
Textes  versucht  werden. 

Die  endemische  Ethik  fldk  in  diesem  Buche  mit  der  j 
nikomachischen  wörtlich  zusammen;  aber  die  magna  mo-  | 
ralia,  ^dn^  fkeyala  begleiten  auch  dies  Buch,  indem  sie 
es  theils  durch  Zusammenfassungen  abkärsen,  theils  in 
planer  Weise  niedergehen.  Seit  Spengel  (in  seinen 
Abhandlungen  über  die  unter  dem  Namen  des  Aristoteles 
erhaltenen  ethischen  Schriften  1841  in  den  Denkschriflen 
der  Münchener  Akademie  der  Wissenschaften)  von  Neuem 
nachgewiesen  hat,  dass  die  zwei  B&cher  der  s.  g.  grossen 
Ethik  theils  der  nikomachischen,  theils  der  eudemiBehen 
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Ethik  folgeo,  ihilM  gleiohswii  atiklebeB  ihhI  siok  lu  ikiien 
wk  UnriÜMie  «ftbftlteD:^  ^i^y  vie  wir.  glauben  möehten, 
dtr  CMiu^e  niobt  feme,  den  unerktäriicben  Titd,  grosse 
Ethik,  ^^mt  p^äia,  ein  Name  mk/  aPttfQcMP^  wie  Incns 
a  non  Ineende,  in.  die  Worte:  ^Amk^  xmpdlam  (also  niir 
^äL  in  n9faX.)  %a  verwandebi.  In  der  That  enthalten 
die  magna  moraKa  die  Hauptpunkte  der  Ethik..  In  zwei 
Hsndsobriften,  bei  Bkk,  Q.  und  M*  Mareiaaus  200  und 
213,  so  wie  in  dem  Baroccianus  70  und  Palatinus  165, 
findet  sich  die  Ueberscbrift:  ^dtxßv  luydiMV  Ntxofba- 
X€i<av.  Vgl.  Porphyrius  in  den  scliol^  p.  9  b  23.  David 
p.  25  a  40.  Auch  dieser  seltsame  Titel,  zu.  dein  sich 
im  MaroiaiHia  M*  am  Soblnss  der  ausfäbrlicben  niko- 
laäehischcn  Ethik  das.  alte  Gegenstück  findet,  TiJleg 
äqt^inilavg  ^StntSv  im$xqiS^  vtnafuxx^Uav,  würde  sich  er- 
klären, wenn  man  als  ursprüngliche  Lesart  ^&mSv.  xetpäX 
vimfmg(tBi»v  annähme,  Hauptpunkte  der  nikomachischen 
Ethik.  Schon  in  Piatos  Timaeus  p.  19  a,  26  c,  wo 
Ten  den  Hanptpmdkten  des  am  vorigen  Tage  gehaltenen 
Gesprächs  die  Rede  ist,  heisst  es  in  dieser  Bedeutung 
mq  hf  9t§q)eda(aig  mäav  inavA»^.  Aehnlich  z.  B.  Sext. 
Enpiric  adv.  mathemat,  YUI,  99.  Später  heissen  bei 
den  Rhetoren  die  loci  et  sedes  argumentomm,  wie  z,  B. 
%i  dbuBt^r,  vd  dvyawVy  td  ifviä^iQoy,  9C€y>dia$a.  s.  Emesti 
lexic. .  iechnol.  Gr.  rhetor.  s.  v.  Porphyrius  stellt  im 
Leben  des  Plotin  (a  26)  in  Bezug  auf  den  Inhalt  der 
j^etihischen  Schriften  die  Ausdrücke  x8g)dXaux  und  ht$x$^ 
qffl»am  in  enge  Verwandtschaft.  Auch  als  Titel  von  Bü- 
chern möchte  xs^dlatav  nicht  ungewöhnlich  gewesen  sein. 
Darauf  fuhrt  wenigstens  Diog.  Laert.  im  Leben  des  Xe« 
Bokrates  IV,  13.;  nachdem  dort  6  Bücher  qivcf^c^  äKgod" 
(f€mg  aufgeführt  sind,  folgt  xmpaXaMV  d,  was  schwerlich 
men  Suin  giebt,  wenn  man  nicht  xsyidXatov  auf  gnxUn^g 
ä»if9d4/emg  zurfickbezieht  und  die  bezeichnete  .Schrift  wie 

Trendelenbarg,  bistor.  Beitr.  lur  Philos.    Bd.  U.  23 
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ZHBämBiteiMMMig  der  ifwAm^  fän^itiUkg  nintait.  Der 
.  If^rt  der  mligii«  noralia  iMUnk  sein«  ThitiglBeii  mu  etaer 
^eHe  (H.  9.  p,  120T  ib  23.)  K<9)*;iaMffMr«Aföv$:€iMllr^  0b  die 
Verwechslnng  iv  Titel  firiihoder  gpit  (j^seMieByiirüvde  von 
dEeinctti  Belaiig  eeiii  ^^  nn/A  daher  ist  «e  keiii  fiiiMrittid^  4am 
BdMü  bei  Suseb.  pr»  evJMg.  X  V^  4  aui  4Mp  Piatoniker 
Attioni  TtqnfftAtmm  -^  ***•  .^  pitfdJmv  ^ifdmi¥  ifmfrfa^^öfk»' 
pm  ak  arwIeteUseh  ▼orkioaiDiie&..  Diese  H|ENqit|rmikle  der 
s.  g.  ffrossen  EtUk  sind  Air  wmm»B«qIi  das  ällfeste  HiKi- 
mitld  des  Versttedoiesea  und  der  Kritik. 

\.  2.  p.  1129   a  31.  <J%>«M  <)^  o  ädmg  mMfu%(k 
kiym;a$.  6axtX  Ji  S  n  nofd^oiiog  äimtog  sIihh  tüü  i  niM9^ 
/i^mig  ioai  i  ävmfög,  dkUs  d^iay  jf»  ual  o  4kaiUQ  Wmm  i  « 
wifMft»g  9ud  o  fhfog*  zd  fuj^  dtmuor  Jii(^vi  PÖfnifMap  mi  ^ 
lawy  T^  4^  Sdutop  «d  ntiQdyoiam^  waä  td  ämaor*   AriBtotobs 
gellt  von  dem-  schlichten  Spraobgc^MMieli  des  Utgseeek- 
ten  ans^  um  darzutbun>,  dass  die  Oereöhtigkeit  in  awei 
Bedeirtaagea^  nändioli  einer  weitem  oaid. einer,  eagoni^ 
geneaunen  -werden  mnsse.    An  Aem  fiegeaÜieil  aeü  die 
Sadie  klar  wehrden.    Hietfoei  mnsa  es.zuaäiohat  anfialleS) 
dass  der  Ilngeeecfate  {i  ädive^) ,  *in  dnei  Bedeaetuageii  ei^ 
seheini  iTjmgdnmfm^^   TÜMrhmfi^  «mmmp^),  Während  dataus 
&r  den  Gereohtea  nur  eine  doppelte,  hei^u^igr gsgen  wird 
{pöguiMo^,  Sim$).     £8  grenzt  sieh  das  orifo^  gagea  jüboh^^ 
Nfifc  nicjht  deatlioh  ah,  |a.es  kann  ai^uro^  neben  mUoti&f^ 
nid^  wie  eine  Art  neben  der  andern  stehen;  denn  amüif 
ist^  wie  weiter  unten  (p.  1120  b  10.)  auedmcUieh  gestgt 
wisd,  das  Allgeneine  {ni^  d*  ättHfog*  netffo  fäf  im^gd^n  «o» 
miäfövy    Ana  lern  adSnee^  ab  nXswttmfQ  wird  für  das  de** 
rechte  die  Qedeiltang   des  CÜMehea  gewoniiea;  und  e« 
wird  daraus  der  allgemeinece  Begriff  «d  adiafor  als  &Mf9¥ 
erat  gefiodgert     Was  am  Sehtess  ab  Ißagebniss  faennr^ 
geht>  hatti  uiftnöglieh  voa  rora  heteia  ikn  Anfai^  etohea* 
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«f!W  9^  4llPJ|»ffWen  l^.i|ceTß4^ii  ^8c|rttf!|tt,  dff  ^  s^iitei» 
#||int.A)t|.-pr  «191%.,  1^4  fl899a  ifJR  A¥i^m  m  hfif^e^rt^ 

^g«»mwWw«  wv  Äff  W/wfi  iMs  ^f^v^i  wr  .w4  piiffcte 

«[e^ejTf  .Pap  .cp^.jp  (Aur^|i^«^ns  ,(Q|.  1|)  wei^^bt  aJJiwff 
TA»ier  l^srn^  D^NIfacec  AVOK^V««  flV; "^A  ^wH-..^<^ 

JWÄi  .^e.  ,W^$Ölig  .^«V»  Prämie?*  ■ß4*^.  jie^k^eif^ 

auslöscht.  Die  magna  inoralia  setzen  statt  .TfX^f^Kaig  sof 
gleich  ävutoi  und  haben  den  Zvischenbegriff  Ttksovhft^i 

hwfcPWiJvit/.;  !  .     •;  •,  ..  :       .  ;   •:  ,  '.  •  -. ..  ..■  ■.. 

••    .*■  \  •)!ii   J_i    ,!.'.!;._'■    )    !;       !.    '.    •    '    •    ;.      •     ' 

g»9WiP^.,(ßeW«'»t»gk^^  ,<^e,  fa%  ^^ffi  ^^p  ^^  !^«f«^e, 
JT<I^S^Mli'«ft"te  wnll^j,U|)wp9i%tjw»\ei|^/  dip  ,vfljljg(>j 

angehenden,  die  vollendete  Tugend,  weil  sie  alle  andern 
umfasst  {h>  di  6Htato<tih>g  avX^ßd^p  Ttäa'  aqsr^  ^c^v).  Es 
Ist  kein  üiaf&i^icher  Portscliritt,  Venri  'n«n  folgt:  '„und  '^ 
1^  zoi^vil 'eine  yoUendetfs  ITiigend , . weil  sjl^  - ^p' -  yoUen- 
^^iJrtg^P^  >V»wwÄWS  ,!?*•";  .D<M^  xw^e  ,(to^.  VQllen- 

23» 
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deten  Tagend  vQrle  dic^  rakende  Fälligkeit  (Igte  vuA  iiS^ 
i^/ii<)  entgegenstehen  (ygl.  i.B.  etb.  Nie.  YII.  5.  p.  1146 
h  31.  etb.  Bud.  11.  i.  p.  1219  a  24.)  —  nnd  die  Vollen, 
dnng  kItainte  dann  in  der  Energie  der  Ansfikung  li^en. 
Aber  Von  diesem  C^gensatz  iit  niobt  die  Rede.  Der 
ricbtige  Fortgang  des  Gedankens  fordert:  St^  rdicta  «f; 
äq^tift  X99^  ^C«i^*  ^>^  Gerecbtigkeit  in  dem  allgemeinen 
Sinne  ist  eine  vollkommene  Tngend,  erstens  weil  sie  alle 
nmfasst,  zweitens  weil  sie  eine  Tollkommene  Ansübang 
der  Tugend  ist;  denn  sie  ist  eine  Tugend  gegen  Andere 
und  daher  schwieriger  als  alle.  Dass  die  xin^Ag  und  nicht 
die  Tugend  als  vollkommene  hat  bezeichnet  werden 
sollen,  zeigt  das  Folgende,  welches  das  Vorangehende  auf- 
nimmt: Ttal  velsta  fuiXtqa  ägei^ij,  Su  tsXata  r^q  äqer^g  xgf' 
dg  ic;^r*  t$X$ta  d*  i^lr,  St$  o  i%mv  a^f^  9uü  Ttgög  ksQOV 
divmah  t^  aQstti  tj(^9ui.  Vgl  c.  5.  p.  1130  b  19.  9 
lihf  T^g  iXifg  a^cif^  a^a  XQV^^  ^^  ßUov.  Wenn  man 
t^g  reletag  ccQst^g  XQ^&g  liest,  so  sohliesst  sich  das  nach- 
folgende Glied  v€l$hx  d'  A^h  an  das  vorangehende  nicht 
eng:  genug  an. 

V.  3.  p.  1130  a  12.  Die  Gerechtigkeit  im  allge- 
meinen Sinne,  inwiefern  sie  eine  Tugend  ist,  welche  dem 
Sinne  der  Gesetze  überhaupt  entspricht,  ist  die  ganze 
Tugend.  Sie  fällt  mit  ihr  zusammen  (£;i  fUv  yceg  1/  a^Tijf), 
aber  ihr  Wesen  ist  nicht  dasselbe  {%d  d'  ehat  av  td 
aird)*);  sondern,  beisst  es  weiter,  ^  fiir  TtQÖg  trenor, 
dtiuxioavvti,  }i  di  totdds  S^tg,  änXäg  äQSTij.  Nach  dieser  In- 
terpunction,  die  sich  auch  bei  Bekker  findet,  wird  die 


1)  Zur  Bestätigung  dieser  Erklamog  dienen  Stetig  weldie  den 
festen  Sprachgebraucli  darthun,  z.B.  d«  anim.  II.  5.  p.  417 
a  15.  n.  12.  p.  424  a  25.  III.  2.  p.  425  b  25.  p.  427  a  7. 
d.  somnib  1.  p.  459  n  15.  etb.  Nicom.  Tl.  8.  p.  1141  b  23. 
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GerechligiKeit  mid  Tugend  flchlechthin)  jene  als  das  Be« 
aoB^^fe^  diese  als  AUgemeines  entgegeages^t  ladessep 
bedarf  nach  ie«i  Zusamineobaiig  aQswil  den  Zusatx  ajviUic 
wktAn  Hingegeii  ist  ^  di  %^d€  <$«^,  wenn  nicM:  anhSg 
binsugefUgt  wird,  dem  Missvecstaad  unterwefjEsji.  Inwie- 
leHi  sieb  jene  Gesinnung  und  Fertigkeit  (!]?«$),  welche 
den  Cksets  iiberbaupt  angemessen  ist,  i|nf  einen  Andern 
besieht,  ist  sie  Gereobtigkeit;  inwiefern  sie  eine  solcbe 
Gesivuwg  nnd  F^igkeit  sebleebtbin  ist,  Tugend«  Das 
inlä^  steht  dem  rsfi^  hnQOP  enl^jegen,  wie  p.  1129  b  26. 

ajifkäg  dijLd  nf4^  h$Qar.  StlUide  ivTnUSg  nicht  dabei,  sp 
läge  jn  m$ddB  tfyg  m^lieher  Weise  nifd^  h^QOv  mit.  Die 
Gi^recl^igkeit  setst  die  Sj^  der  Tugend  seUeelithin 
?e«W». 

Y.  &  p.  1130  b  10.  ArJstotetes  hat  zwischen  Aer 
Gesechtigkeit  im  aUgemeinm  und  der  GerechtigKeit  im 
besondero  Sinne  untersehieden,  und  geht  su  der  Be- 
bandbing  der  Gerechtigkeit  im  engern  Sinn  ober.  Er 
Imüpft  wieder  f|n  den  Unterschied  des  Sprachgebrauchs 
M,  der  mit  dem  Ungerechten  ^  Uegesetdiche  und  das 
die  Gleiofalw»it  Verletjiende  (so  ss  fmgdr^fßov  so*  f^  fSn^ 
^kM^y  befeichnet.  Dann  hmst  es  weiter:  h^d  Ji  «e  £y^ 
4f9P,iiai  vi  iüiw  oi  wivip  cüU^  tte^oy  i^  fn^üH  ^m^  ii^op 
{t6  piiv  yclf  niUbv  änw  uruM^  rd  d'  äviKt9V  ad  n6v  tü^op), 
so)  ti  4i§afmf  uiü  f  ädmta  ov  «Mm^  iJUJl'  If«^  jisif^MV  %a 
^  mg  |«4nf  ^  ^'  ^(  ^^^'   f^4^(  T^  <i^^^f  jy  ditMtatqg 

äöiMkcg  X&nioP,   seal  tov  dinctiov   xal  tov  ädbtav  cSoleri^vit^. 

,Vfwm.  die  Canstruction  betrifft,  so  gdidrt   der  Satz  xu 

jenen  bei  Anstofc^es  eft  vorkommenden  Anakolutbien, 

in  :VfMiiett;der  Yoir^iirsat«   ipit  4w)  bf{;ini|t  und  der 
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NacliBAiz  AMth  A(m  nachg^kvaolit  MxA. '  Yg^.  utiUsi  an- 
H^eMi  Schffc^toi*  im  Eiceinfs  «um  OmniMutar'  di^r'M^ttf- 
^pbysik  iV;  2.  f*  379  ff.  Afcer  de^  IbhttltBr  tlfl^h  sAfemt 
A^rTorA^dMtt  tllbht  mm  Naohfidte«.  ftMs  4}m^  den 
Ct«^sat2  der€}«I^Mi|;kl$lt'iiii  «llgetMlnM  find  4ier<}e- 
^e^i^k^ft  hn  besWd^M  8lM  enHlttlti^li  ttiuftS)  {»^zeugt 
dh»  Fol^end«^;  A%W  «ibstt  l^ef^imätt  hm  dkikiit  irf^hte 
tKd  thhtlj  ^Asi  dai»  Üttj^ldfobe  eiit  M^hr  öäei  W^iA^ 
geid  kMif  tind  dahcn^  ^h  BHgMiiektMPfer  ^^^ff  is^,  ak 
^tls  'M^b^;  D«Bii  ^tts  fJllgeHM)b»e  als  Utfgl^^liei  i^ 
lti\i^l\\iÜ  d(^  Puakt,  T<m  d^ifi  iHe.  Oer^tMIgitiyit  im  ea- 
^ern  ^lliae  ausübt)  aad  lM#t  mr  dteae«  W<fe«in  der 
^VordW^atfe  tott  dem  Gn^eii^hM  afe^nein 'Mebr  aad 
Minder  spricht,  so  könnte  man  erwarten,  dasa  '4ä9Mf 
eine  Eintheilmig  der  besondern  Gerechtigkeit  solle  ge- 
if^Häd  i^^rdeta.  A^^r  Götter  g^söhib^i  Mi^ls  fm  ^ach- 
'Mta^  lie^h'  Mls))]fi«lkt  -aieMMil  Ifa^MIcbibdb  dl«  W^iKfr 
^rtetf  *  än^giibeiie  '  A^piAte  Alt  dei*  v«MkeilMAm  und 
tehsglercbendcte'  G^rMMigbeih  Bd  käfm  üb«ratt  iii  deiti 
Üfr^l^i^oteü  alb  ei»eni  MMi»  imä  Mltid^r  teievii  «hrmid  !(«- 
^cfn*  die  G^lredftfgkfAt  «WiMAfdlM}  ifeim  in  iteMr^  dk 
«M  «leiebe^  M,  ei^^t  ^bv  gattae'  üat^a<ite»d,  *  -  Mag 
dabcAl*  imtnisfbin  ^M  Mebr'isaM  IIüglAichM  '(Afdk  VeHial- 
t«in  wi^  eHi  Tb«H  Mnt  ^ufeeii:  a«^  k^gl  dtea  dMh  Ar 
(eini^ '  att«lIog<$  UvtersiAieklMg  d^  Oe»«oiltigk<lit  l|idi«B 
ttus:  ^htt  iAnA  dte  W^rt€^t  iftA  dl  t^  iEiW«iH>  Mr^  td 
Mi^'od  tahidv  SX^  irs^  ii  ik^q  ^n^  0h¥  (ifd  fi^ 
f&if  lOm  3xi^ymfmi^^\;i,  ^  ^tH&oi^  ii'y$ä»  üMo^)  r«r- 
woitarM  MdHibbtm  Q!^ttfiM  %eiRtet4ltö.  dto  8«bwtopig- 

' '  "Wie  1>bi  AriMotrfes  ttlililt«li^  ^IMk^tithhdle  9M^y 
'■Wldbe  iidt'  imi  begMMeU,  in  ide«  Mult^lliAdatt  y«9<«t- 
'fl^zeto'frillil^l*  0BW}Menfe«>  zMftn«Ail^&faffili)n  'ptfsgelf:  '^ 
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mvei  W  ADok  liier  der  F^H  «ein*  Uehw  liegt  «luiteliit 
^.yewfuidkmüi^es  aU^  le.  mfifii^Mm  oolie«  Wim  4ie 
OteloUieU  ¥eiB)et«it  iini^  wen  ange^ateliclL  hty  xeiMüm 
»tob  m  wMtfev,  vi^  TbeH  «ttd  Grave«.  Airf  diwe 
Airtideiwg  ^H  Mlhet  der  qed*  h^ww^mm  (jdi.  tl) 

;  «QbiRrienyiir^ifft  die^limh^ufig  dm  Pm^  BKhh 
dtoif  m  nkibtetrtiehem  i^m»  die  ArmholptiMde^fifitMei 
die'  iü  Aieecoi  V^ma  dufel»  ZwiecfaeoaeWebeet  m  mt^^hm 
lAeg^  egri^btc  filr  eie«  ;Iiide$9«D  hmmmm  m^  emeli  M« 
nirei :  HmidMhtiftni  en^egw.  Oet  Mif0iiiiH)s  (313)  W 
mAifi^  Ricowadimw  O*  leeent  fA  i$iv  yc^  iv^mt  äaw 
m^im^^  ^  4i  mx9fi¥^l*Q^  oi%4m¥  4i«i#w  r-r  4^  ef^tere 
e^tzjb  neoh  biMsp  «p^  .^  ^lA^ti'»  letotereir  iiq(9ikm  4^  wt 
jrii  ^ii#i^  JEMetw  2^c«tiie  j9Ptit»iidw  fieKfdfAt,  weil  10 
Verdf^mpli»  M>on  te^i^'  atatt  inMi^itiMpf  gelfwe»  i»9d  m 
4mmMte  ;eip6  Ank||iipfni»g  ge«M)it .  vwpde.    Qhn^   di^99 

^If^mtffß  9i^  m^  dip  f^m^e^  ficMg  eim  uiid  sip  )>#- 
BtHif^  dl«  »Vc^fbfffMiwig 7r<)«iDi»"^^  fMt  iii4^  im  Vprdei* 
Afttze.  *  flliÄPPiicfe  ist  id#p^  w  kfent  ^  #^  «^i  ä?*«*^  «<!• 

..      Jf.m,»  mi.^  9  ff.  »»*♦  ft.6.  p.  M33  a  1^  fin- 
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öffop  xal  ohr,  xecl  rd  naa%0¥  Snct^s  to9%o  utA  voftaiftap  nal 
towitor.  Bekkers  Handflekriften  erkemea  sie  an*  beiden 
StcUenän.  Sie  gebörea  in  den  Zusammenhang  der  lelv^ 
lern;  denn  dort  ist  beispielsweise  yen  dem  Banmeisler  und 
Sehuster  die  Rede,  welche,  indem  sie  ihre  Brxengnisse 
anstauschen  und  im  Werth  ausgleichen,  Gemeinschaft 
unter  einander  haben.  Dasselbe  gilt,  sagen-  die  Worte, 
Von  den  übrigen  Künsten,  die  ohne  ein  Bntgek  im  Quan- 
tum und  Quäle  aufgehoben  wcirdw.  An  der  eMten  Steile 
haben  sie  keinen  Sinn.  Dort  wird  yon  der  Cereehligkeit 
des*  Verkehrs  gehandelt,  welche  Einbusse  und  Uebervori- 
tfaeilimg  ausgleicht,  indem  sie  von  dein  Zuviel  so  viel 
We^immt  und  zu  dem  Zuwenig  hinzuthut,  dass  beide 
gleich  Werden.  Würde  dort  ein  Satz  angefllgt:  dasselbe 
gut  auch  von  den  andern  Künsten,  so  «i&sste  man,  da 
gar  keine  andere  Kunst  als  die  des  Richters  genanni  ist, 
aü  verwandte  Thfttigkeiten,  wie  z.  B.-  die  des  Arctes 
deliken;  Das  würde  alles  verwirren.  An  der  zweiten 
Stelle  ist  der  zerlegende  Ausdruck  vi  7Wio9v  und  %i 
mhfxoy  durch  den  Bäuptbegriff  äpvistiBfwr96g,  der  den  Oe- 
dankengang  beherrscht,  herbeigefifhrt  und  begründet,  an 
der  ersten  -aber  dunkel  und  auffallend.  Die  Wiederholung 
derselben- Worte  an  zwei  dicht  auf  einander  f banden 
Stellten  gehört  schwerlich  der  Hand  des  Schriftstellers, 
sondern  nur  der  des  Abschreibers  an.  Sie  sind  im  Ttea 
Kapitel  ohne  Zweifel  zu  streichen;  aber  im  8ten  ist  der 
Ctedanke  an  seinem  Orte,  obgleidi  auch  dori  zu  wüttseken 
bleibt,  dass  es  gelinge,  in  seinen  Ausdrude  gtiSBBttt  Khnr* 
heit  zu  bringen. 

T.  8;  p.  li39  a  33;  Das  d^nnmopSiig,  Oleiches  um 
Gleiches,  der  pythagoreische  Begriff  der  Gerechtigkeit, 
passt  weder  auf  die  vertbeilende  noch  auf  die  ausglei«' 
chende  Gerechtigkeit,  aber  gilt  für  die  Gemeinschaft  des 
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TftuadMs  im  Verkehr,  vnd  wird  Bach  einer  geometrischea 
PropertioH  hestimittt,  fdr  welche  das  Bedürfeiss,  das  be- 
friedigt wird,  das  Maass  ist.     Vgl.  p.  1132  b  31.     äiX 

4hux$op  rd  äPTi7t$79(n^g  uai  ävaXoyiav  xcr»  jt*^  utai  l(f6^ 
ffM.  f .  1133  a  10.  iitv  oiv  nn&TW  ^  ti  natä  %^v  apn- 
loflav  »^ev,  fXta  «id  Aptimnov^g  yi^^h  Seen  %d  leyd(M&^ 
vor*  Die  BedUrfaisse,  welche  an  sidi  schwer  zn  ver- 
gleicben  sind,  werden  dareh  das  Mittel  des  Cteldos  in 
eiMm  gemeinsamen  Maass  mesdbar.  Die  Erzeugniese 
weirden  dairnach  im  Verkehr  abgeschätzt,  und  die  ^ro- 
povtffOB  leistet  dabei  äeth wendige  HMfe.  Daher  ist  in 
der  ätijlle  eic  ^Vf*^  ''  ävakifykxg  oi  d$t  äyetv,  Stav  ^klälSmv- 
ta$  Äe  Verneinung  falsch,  obwol  Bekkers  Handschriften 
eie  schfttzen,  Gtphaniiis  streicht  sie,  wie  er  sagt,  nach 
eodd.  Lambin  übersetzt  nicht  n^i»,  sondern  tum. 

V.  10.  p.  1134  b  29.  TucQ^  ^lar  6*  fei  fiA^  n  xal  ^vife^^ 
xt$^dy  (»Aftot  ftStv.  Die  Handschrift  M*  (Marcianns  213) 
büt:  ^ff&fiH  mv^iöp^  ai  fdrtoi  it&r  nnd  dieser  Lesart  sehKes^ 
sen  sieh  nicht  ohne  Sehein  des  Richtigen  Gamerarlnn, 
Lambinns  n.  a.  an.  Die  Stelle  ist  wichtig,  da  es  sich 
um  d^  Begirtff'  des  dbuuap  ffwfntAv  handelt,  nnd  nur  die 
Interpretation  kann  in  der  abgerissenen  Knrze  der  Sätze 
entscheiden,  ob  es  heissen  mnss  x^vijtiiv  ikivtfn  nßv  oder 
gerade  im  Gegentheil  xtv^y,  od  /idprok  Ttäv.  Das 
sttettfch 'Gerechte  ist  Hieils  von  Natnr  theils  durch  6e- 
eetif;  toi  Ä  Tvoinvtkov  dtkcdov  to  fAir  ^vffntöv  i^t  td  di  vo- 
fwc6y.  p.  1134  b  18.  von  Natur,  was  aHenthalben  die- 
selbe Macht  hat  und  nicht  erst  durch  den  Beschluss,  — 
durch  Giesetz  hingegen  dasjenige,  wovon  es  ursprünglich 
fl^eichgültig  ist,  ob  es  so  oder  anders  bestimmt  werde, 
nnd  was  erst,  wenn  man  es  beschliesst,  entschieden  wird, 
z.B.  die  Muhe  difs  Lösegeldes,  sowie  Anordnungen  im 
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EiMetoen  und  v:^nbiur§ek^n4Q  Opnv^^lm^^  Jmi^fmm 
einige,  fährt  Ar.  fort^  hM^^  Mßs  Rmirt  fiir  Saobe  4er 
UeberßiQkunft,  veil  sie  $ehew^  d<Mi9 .«  «inh  bowef^  ((v^i* 
ändert),  iMogegeii,  vijM  ven  Natur  ist|  uiweväiid^dUoli  «ein 
uM  allentbalbeD  dieA^lbe  Ma^ht  h$bm  «»ilfW,  wi«  »Mb 
du«  Pei^^r  bier  upd  b  Pafsieii  br^opt«  mwfTist^  mf0 
er  weiter,  ^ur  sum  The;il  vdbir*  PrdUüch  bei  d«p  ^CiQtliMni 
ift  vieUeicht  das  Racbt  imvf räpderUob^f^M«^^  ^i  ^i^iif^ 
^m>,  aber  bei  .noa  giebt  #«  ßip  Rmbt  V9PI  Nat»rv«M 
doob  gawB  TerätderUioli  -r  lowie^efii  DfiMiiäiillMb  e^^t  w^^ 
ai^eb  nipbt  «lelteii  kmiQ)  deim  das  /ßer^obt«  Ji«f|fc  w  Q^ 
biete,  dea.  F^ien,  oder^  vm  arist»tol|«fih  .zu  .cfOttcbM«  ea 
filMlet  aksb  da,  nr^  etwas  eich  ancb  ai|fIer?,^erb<dtilpii|CMW. 
Aber  qbfviQl  aueb  das  üodit  voa  IKptar  frf|iAiid«rUA  iat, 
/lo  giebt  |(s  daf^b  dweb#i^  ßm  K^«bt  4k9  l]<»bffwip4iuBift. 
In  jeneiii  iat  491^  SStF^k  vpii  |9a^  bwtpiWlt'»  i»beT:di^ 
Menschen  können  es  wandeln;  in  diesem  ist  alles  U«ber- 
eiakunft,  gleich  ^ie  in  denif  wfis  npopi  #r..\^eiii  oder 
iQftreid«  sMUi^  JM^ss  mu^bt*  IM^nigw, .  W^pb«  «U^ 
9eebt  fw  Sai^be  d<^  U^bea^ipktiiilt-battWf  «^^  awni 
JKi&tori«n  def»  Ni^lürlioben  %  gWcbb^de«|Mrf,  iMtanU^ 
da^  JOS  pAwandelbiur  «ei  mid  !allQ|iAiialb(9ii  dic#e|bß  Maobk 
b^e«  4rMtettU§  ^rkpup^.diei»  l^Me  m^^ri^b^ pmM  4w 
^mi^e.  Oaaa  4iP»:VP«.  TW  Mf^^w  ftfcW;  ift,.  «{Im^b^IM* 
4ip^elba  Alapbt  h«b^  »nd  ^b|;  erst.durpb  d^s^  Oi^Mblfia« 
{p..  1134  b  19«  Hiv^f^y  /«^  1^  TirwwpiA  TP^^  Mvt^-in?¥ 

tei(ßs  äpn  GruRd  io  depi.Z^eekt  4er  w  ai&b  8«l)t«i|  sp)|t^ 
^^n  ei!  Mpb  Jibeftj^tei)  wird*.  Pa-^V  HßftZw^ek.ig^r 
wiriaiobt  ^9^  jfwh  Wßbt  V^EWffl^fiph^  ^ifjdv  4imMt  «p  igt 
4«Ä  d»p»tf  g^riM^dpt^  i^«)cbt>  iwi^*««i  w  pi^bwt»  wwr 
iObßf  d^fibwflg  i^imifiv  ^^of  tt^),.  jvi^  yelli^l;  4»^  FP 


Digitized  by  VjOOQ IC 


BftM  ifBme  CMiA  im  Elisitelidii  ist  dein  AflsMeles  ier* 
f^Htaft  von  Nutor,  dass  die  lialur  den  .Zifrcek  setsl  'imd 
4le  Ffili]gfc«k  der  Vewirkliielpiiiig  giebt^  aber  die  Vefu 
iirirkildMiliffsdbetfrel  lägbh  Vgl.  eth*  f4ioJ  II«  i.  p.  1103 
Ä  23v  pa'äigio»  ^4iE(»  9hB  Tiin^  ^tiW  i^^vo^a»  m- j^^ 

d»  <M.  ioit  fOoug.  poKt  I.  8;  p.  1262  b   30.    did^rOkkc 

4ififif  ibntaM»,  ^  d»:  yi(ö»c  TlAe«  dqfae.  •  th»  ÜMtur  dach  kft 
aH^nlhaibeR^  vie  ed  ini  Verlaaf  unserer  Stalte,  beiset^  nur 
ffine  älintsrintfwMin^  die  beste,  abjor  sie  «»d  deiiiloefa 
vättMack   p«   1135  a  4.    in^  oM^   ci  mlmUxt  (m  «ifotti 

Alle  Smiiii  gehdreii  an  j^eh^  «de  £*f  umd  mvtodertieli 
«Bl^  lobwd  daroDler  ebägevoli  Nator  «od  aiideKe  dutob 
ilflbeminläiiift  mAA.*  fieirie  Aeten  Bind  bfi«rifcg^ieh»  OSes 
bdsa^l  d0r  bald*  fcigdtde  fiäta:    p.  1134  bSO.  tMop  di 

dllU»  ifdfMiiäM  xa^ '  iQi0i«^N|f9tff y  äbtCQ  ä(M^<a  utriftia  oftoimf, 
dfAbK^  Mit  ^eate  Mtle»  Worten  getfitb  «e  teaart 
«diNfT^  ^^>rfi^a»»  niRif  in  IPidereprueli  iind.die  aas  der 
üeirsBaU  dfl*  Baadariirifteii  Ton  Bekkeit  beibehaltene: 
'mniv^  jutftiro*  xnfii'jealapriebl:' aUfdii  •deai.ßia«  und  dar 
attgimdMii  :AfliiiiQht  des  Aitetetales.  Aiiob  sUki  die 
Ai^seung  kl  dea  au  g»  nagaa  mondia  (p.  1105  a  3«^ 
•t'ip*fiiiik)eBg^ 


1  '...¥4.14.  &MA  beJübaen  wk  eiae/8teUe  aus  de» Kapi- 
tel über  die  MUhi  gk  est  (itusbrn»^  ivrebbe  im  filaaie  dloa 
Gesetzes,  obwol  gegen  den  Buchstaben  desselben,  die 
Gerechtigkeit  vollendet.  Aristoteles  beginnt,  wie  gewöhn- 
lich, die  Behandlung  mit  Zweifeln,  Einigen,  die  den  Be- 
griff verfolgen,  scheint  es  ungereimt,  wenn  das  Billige, 
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iBwiefero  es  ausser  dem  Gerechten  isl,  lobeMwerth  sein 
sali.     Zor  Begrüodung  dieses  Satzes  beisst  es   weiter: 
p.  1137  b   4.  ^  ydg  ro  dbtetiov  ov  ffnoviaUv  ^  %9  fyuttaiii 
od  dlxatoy,  d  äXXo*  ^  ei  ufufm  CTWOVÖata,  tccMv  i^y*    Es 
ist  indessen  der  Gedanke  nicbt  folgereeht:  entweder  ist 
das  Gerechte  nicht  gut,  oder,  wenn  das  Gerechte  gut  ist, 
so  ist  das  davon  verschiedene  BiHige  nicbt  gerecht.    D)sss 
das  Billige  nicbt  gerecht  sei,  das  kann  nicht  davett  ab- 
hängen, ob  das  Gerechte  gnt  ist    Ueberdies  ist  ^is  zweite 
Glied  leer  und  dreht  sich  nur  in  sich  selbst  herimi;  denn 
in  der  Voraussetzung  d  ^JUo,  das  BilKge  sei  Vom  Ge- 
rechten verschieden,  liegt  von  sielbst  das  Prftdioait  oi  dt- 
1UUOV  und   der   Satz   wird   zur  Tautologie.     Das  driite 
.Glied  4^  d  äfMfta  fmovdalkt  fiihrt  darauf  hia^  das«  im  Ver- 
angebendeo  entweder  das  Billige  oder  das  Gctadite  lils 
nicht  (fTtovdatop  bezeichnet  wurde.     Dar  richtige  Foit- 
schritt  des  Gedankens  wird  nur  auf  diiesem  Wege  her- 
gestellt:  Entweder  ist  das  Gerechte  nicht  gnt  odw  das 
Billige,  wenn  es  vom  Gerechten  verschieden  ist,   od^ 
wenn  beides  gut  ist,  so  ist  es  dasselbe.    Inwiefern  C^ 
rechtes  und  Billiges  denselben  C^enstandj  dasselbe  Ver- 
hältniss  betrifft,  ist  diese  Betrachtung  in  sieh  folgerecht 
. —  und  Aristoteles  genügt  ihr  in  seiner  Auffassong  in  so 
weit,  als  er  wirklich. Gerechtes  und  Billiges  für  eins  and 
dasselbe  nimmt,  da  das  Billige  das  rieblig  Teralandeae 
Gerechte  ist.    Hiemach  muss  der  Satz  heissen:^  ^^  <^ 
dktaMV  od  üTWvdatov  ^  td  iTTtetxig,  et  äXlo*  Ij  si  j/tfioi  MMH 
data,  tadwv  hiV.    Schon  Giphanius  lässt  od  dbtmov  aus 
and  beruft  sich  dafhr  auf  eine  alte  Uebtmeisung.  Bekkers 
Handschriften  haben  dagegen  alle:  oi  dkmov. 
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2.    Zum   sechsten   Buche. 

IPas  sMbste  BiMh  behandelt  die  von  Aristoteles  s.  g. 
dfaaoelischeii  Tagenden,  ägetal  d^voff$mxi.  Die  Tugend 
hat  Bimlieh  in  dem,  was  überhaupt  die  eigenthümliche 
Natnr  des  Menschen  bildet,  ihren  Ursprung  und  dahw 
theils  in  der  Vernunft,  theils  in  der  Folgsamkeit  des 
unyernfinftigen  Theils  der  Seele  gegen  die  Vemunfl'. 
Ans  diesem  Yerhftltniss  gehen  auf  der  einen  Seite  die 
▼erständigen  TngMiden  (die  dianoetischen)  s.  B.  Weisheit, 
Kloghoit  hervor,  die  in  der  denkenden  Vernunft  ihren 
Sitz  hallen,  und  auf  der  andern  die  eigentlich  ethischen 
Tugenden )  die  Tugenden  des  Charakters,  z,  B,  Tapfer- 
keit, Gerechtigkeit,  die  dann  «entstehen,  wenn  die  unver- 
n&nftigen  Triebe  der  Vernunft  gehorohen  und  von  der 
Vemnnft  das  richtige  Maass  empfangen.  Aristoteles  hat 
die  ethischen  Tugenden  in  den  vorangebenden  Büchern 
behandelt  und  jässt  im  sechsten  die  dianoetischen  folgen. 
Während  die  ethischen  Tugenden  im  Gleichmaass  ge- 
gründet sind  und  sich  daher  in  der  Mitte  bewegen,  sind 
die  dianoetisohen,  die  verständigen,  darauf  gerichtet,  theils 
diese  Mitte  zu  bestimmen,  theils  fär  sich  eine  theoretische 
Aufgabe  zu  lösen.  Sie  sind  die  Kunst,  die  Wissenschaft, 
die  Klugheit,  die  Weisheit,  die  Vernunft;  r^^,  ijt^fui, 
q>Q6vifi$g,  Klugheit  im  höhern  Sinne  der  praktischen 
Weisheit,  (foq>ta,    ro0g,      Ihre   Ableitung    mag   an   die- 
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sein  Orte  auf  sich  beruhen  und  wir  gehen  in  einzelne 
Punkte  ein. 

VI.  3.  Im  dritten  Kapitel  behandelt  Aristoteles  die 
2mc9/w79  die  wissenschaftliche  Erkenntniss,  als  eine  logische 
Tugend.  Indem  er  ihr  Wesen  in  gedrungener  Kürze  be- 
zeichnet^ bezieht  er  sich  dabei  wiederholt  auf  die  aus- 
führliche Erörterung  in  den  ^nalyticis  s^urück  und  meint 
damit  ohne  Zweifel  die  avccXvttKct  ic;sqay  insbesondere  die 
entsprechenden  ersten  Kapitel  des  ersten  Buches. 

Waa  wir  Arisaep  t/io  M  d^v  ZiM«m^wtatg),  .4» 
kasn,  wie  wir  im  .B^w^Msut^iii  do^  Wj^iie«^  wfttjhiWK 
•ibh  niobt  andetd  vcadioJ/ho«  E#  i^t  ftldn  MthftMMJIlg  iiinI 
wtwandidbar  (leirig).  Zngleifh  iit  4W  «Jl^MnsAbkamiffbf 
Ekkeiintiiisa  lehtbar.  Eis  i^tsfrripgt  Ab»r^JQAl:  Ii^rftimif 
den,  wus  irorb^v  •rkannt  wivd»  imd.  ^rtrap  thmibi  4ßmk 
InduetiM  iMk  4itrcti  ^qUiii^Si  Rto  IndM^ti^fi  \a%  nmk 
vow  AUgctmeiü^a  \iimfmBf^\  der  ^hoUüfs  geMlhMbt  vfw 
AHg^meiMn  bei^  JS^  i^ebt  als^  U^ri]ftg^y..ai}^.,l|fliH« 
der  Seblufis  sta^Rtot»  di#  «ftlbst;  »ifbfc  lCi9ig§iM4«li4  .v4m 
SohUMei»  «ki^«  W»  Fiir4  m^  fm^«^^^t\  Vif,  XX9ß 
b  26.  £Vf  4«4«pwff  m^  k»cnim  ^^^  ^^¥A  #«}  ßA  im^tf^ 

wsü  hf  nOg  ^fcXvii^tg  ^«Vtcv*  f  g^  r^  ^^'  4Fmmif$S>,  i 

Pie  ScI^wicirigHeit  lieflt  in  Affoh  in^mrifmi^^J^ 
ß^  kaw  wpl4  aiHlfieß  Ff^stwieiJi  WI*Wr  »^  f\ll#'?H«f 
Uffi#nwg  cMp  A)l$f^99iea  ladwt^R  sej.  P^s  .di^  19- 
4«Qti^n,  wie  z.  S,  iii  9in^  epipiri^^i^  jf^W^I?  in4n«iB 
d^fi  .AUgiiiv»eii^eo,  0}^|OV8a;k^  eines.  Scblunsea  ^ein  kqnne 
UBfi  TMilfacii  sei,  il^aibt  unb^iuhritteii  i^nd  ist  in  ^^  j^fif^ 
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1^  f^  i^  ^my<ay^  €^\i  h^  Hci  nfbS  >m86Xom 
andgtilriiiijkl.  Abft  das  inccfuifii  äfa  ^iHIrde  «itte  leere 
Wii»dc«k(dMig  :eeta ,  mmm  ts  mat  41e»  üeleiilele.  Wcbb 
et  hibgegett  «nüir  ^bedenlea  mid  zvra^t  Vezeioknoi  soHle, 
iMss'ier  «Deiliigie  U«sfnii%  des  AI%#»0iiMi  lafaetiMi 
soi^  9»  wüsie  ufehr  gefi»l§ert  als  Wwiesfv  ist,  and  das 
^issb^  äfcc  ^rde  «keii  if^^bchiiws  eitdeiten.  Wo  der 
Selilttss  aus  «iiwa  AHgeMeioeii  ^es^efat,  das  s<dbs(:«ioe 
HüieUumg  aus  eiaeai  htberp  Allgenvsittett  iniobt  gestattet : 
da  bmucbi  ineh  dev  Obersate  ai^ht,  wie  in  der  Bmpirie, 
anf  aamniAHie  ladtteüsn  ibu  gt&ndea^  sondesq  er  Icann 
eine  bsliew  i^elfo  haben,  durah  weldie  ziiletzt  die  N oth** 
«wdi^coit  der  .Empirie  miHHsdiDgt  ist  l^s;  wttrde  sieh 
soDSl  die  ganae  Briceanliiisslebre  des  Arirtetelss  in-  einen 
Zirkei  ^«tAecblen;  denn  wenn  der  Obersalz  nur  auf  ia- 
diietioti  tbeirubt)  so  betaht«»  gerade  auf  denn  Seklusssats; 
der  gefolgert  "werden  soll.  Die  ganze  Yorstellaag,  ak 
sei  aUes  AJlgeimwiie  nur  AHgeaasines  des  Indnetion,  nur 
Enpiffie,  widmipmeht  dem  tiefem  Ve^itttndniaB  dea  Avis* 
taMes. 

Sehen  die  Analy^äca,  die  eitnt  weeden,  lefasea  es 
anders.  Sie  sprechen  von  unmittelbaren  Sätzen,. ^welobe 
nicht  erst  bewiesen  werden,  von  unbewiesenen  Definitionen 
{^ifßflikol  JbmnMstKW^)  als  leiateni  /PiriDeip  des  Beweises 
(aaalj».  post.  L  %^  71  b  26.  IL  ^  p..»0  b  86).  Wäns 
dieladüetieai'daaPriBäip,  sa  läge  darin  derfietmia.  Sie 
bsiliaini^n  ala  Pkindp  der  !Wtsseasohafifce»  den  re«^,  die 
yenrnnft:  (U.  19.  p.  100  b  5).  Wäre  die  iaduotiea  der 
ktata  Bropd,  ao  nfmte  mebl  der  evt;^  siMideib  die  €ibfS^ 
iM^  niciht  £e  Yesialnft,  sendeiai  die  fiiilnessrahinehasaiig 
das  ndncipv  Wir  ibraaehen  nicht  least  airf  die  BiiUier 
tnfi  ym^g  (UL  &ft  p.  480  a  10.)  and  die  belre«eadea 
Sttdlea  deir  dietapbjisik,  so  wefil;  sie  den  mvasohlBsben 
v^Sg  berühren,  zu  verweisen  (metaph.   XII.  7.  p.  1072 
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b  18  ff.  XII.  9.  p.  1074  b  15.).  Dag  secbita  Kapitd 
«Dsers  Bachs  sehliesst  seine  Brörterutg  mit  Aea  W^^eo: 
es  bleibt  nur  übrig,  dnss  die  VeraiMift  UrspniBg  ier  Pri«- 
cipe  sei  (p.  1141  a  7.  IttTm^m  yoiv  di^eu  wiSr  äfj^). 
Dasselbe  Kapitel  sagt  ausdriioklich  p.  1140  b  3S.:  tijg 
aQXV^  Tov  ini^oü  oSv*  äv  im^^pkij  df  aS%9  tix^  ww 
ijpifiniirtg.  Wurde  die  inar^ri  l^zte  Quelle  des  All- 
gemeinen, so  gäbe  es  gerade  eine  IsKffif  des.Priaeips. 

Hiernach  ist  das  inaywy^  äQOy  wenn  es  keine  ntusrige 
Wiederholung  sein  soll,  weder  begriiiidet  uocb  walir. 

Die  parallel  laufende  Stelle  der  magna  moralia  I.  35. 
p.  1197  a  21.  hat  nichts  davon.  Es  heiast  dort  viel 
richtiger:  {  (mp  yäq  ijUQ^f^  vfSr  iws*  an^ef^m/K  oPvm^ 
klr,  al  d'  a^xat  äva7tid9$nto^  EndUch  nnss  im 
Text  der  nikomachischen  Ethik,  was  den  Ausdnidc  be- 
trifft, das  fast  in  Einem  Athem  dreimal  wiederholte  äga 
auffallen. 

So  scheinen  denn  die  Worte  ijwfmfil  aQa  ein  Eau- 
schiebsei  zu  sein,  das  vidleicht  ein  Leser  ak  eise 
kurze  eigene  Betrachtung  an  den  Rand  gesetst  hatte. 
Wenn  es  wegfällt,  so  vollendet  üxk  der  Gedanke  unge- 
hindert. 

VI.  4.  Aristoteles  behandelt  im  Gegensatz  gegen 
die  Wissenschaft,  welche  das  Unwandelbare  zum  Gegen- 
stand bat,  die  Kunst  als  eine  zweite  diaaoetische  Tugraid 
und  zwar  als  eine  solche,  welche  das  Wandelbare  gestaltet. 
Wo  die  Wissenschaft  mit  dem  Nothwendigen  zu  thun  hat, 
das  sich  nicht  anders  verlmlten  kann:  da  bewegt  sich  die 
Kmst  in  dem  Vleränderiichen,  in  dem,  was  sein  und 
auch  nicht  sein  kann  und  zwar  dergestalt,  dass  dw 
Princip  der  Veränderung  in  dem  Bildenden  liegt  lind 
nicht  in  dem  Werk.  Dies  ist  in  folgender  Stelle 
gedrückt:         . 
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VI.  4.  p.  1140  a  10.    Ici  di  xip^  mtta  Jtsfi  r^«n$^, 

Mf^y^tunAV  xai   üifok  wä  ft^  shcu   iml  äv  ^  ä^x^  iy  t^ 

Naok  der  bisherigen  Auffassiing,  die  sich  aiieh  ia 
der  li^erpuQclion  ausspricht,  heisst  die  Stelle  so:  jede 
Knast  {beschäftigt  sich  mit  einem  Werden  nnd  dem  ktost- 
lerifichen  Hervorbringen  {td  %f%yÄltß$v)  und  Betrachten, 
dass  etwas  von  dem  werde,  was  sein  und  auch  nicht  sein 
kann  und  wovon  das  Princip  in  dem  Bildendeti  liegt  und 
nicht  in  dem,  was  gebildet  wird.  Lambin  übersetzt 
in  diesem  Sinne,  indem  er  schon  die  Stelle  concinner 
foinnt:  ar$.autem  omnU  in  arigine  ei  malitione  rei 
ocQupata  esij  tdfu,e  meliiur  et  ex^peetat^  nt  ali^uid 
fiai  eorum  ff§ae  es$e  et  non  esse  possuni  u.  s.  w.  Zweier« 
lei  mass  dabei  auffallen.  Einmal  eine  gewisse  Gleich- 
stellttiig  des  Werdens  als  objectiven  Gebietes  mit  dem 
künstlerischen  Hervorbringen  und  Betrachten  als  snbjec- 
tiven  Thätigkeiten.  Zweitens  ist  es  für  eine  beweisende  Er- 
örteruBg  ein  leeres  idem  per  idem^  wenn  rixy^  durch 
TeX^or£s»>^  erklärt  wird.  Um  dies  zu  vermeiden  und  um 
zogleich  einen  Gegensatz  zwischen  Ts/j/y^HiHV  und  ^cd^^ 
hervorzubringen,  erklärt  Yict^ius  %ejKyo^tv  durch  fabri' 
eari^  die  Beschäftigung  mit  der  Materie,  und  ^^&»qsXp 
darch  den  damit  verbundenen  geistigen  Zweck.  Fersa- 
tur  autem  ars^  amnis  in  generatiane  et  in  fabrieaHdo 
et  in  specUmdOy  ut  fiat  aU^aid  eorum  ^  quae  possunt 
ae,  esse  et  non  esse.  Indessen  wird  dadurch  weder  die 
stdrende  Tautologie  des  Ausdrucks  Ic*  dd  vSxy^  n&Sa  — 

^ TU^  %d  TGxydifi^v  gehoben 9  noch  der  herrschenden 

Bedeutung  des  ««%vdSsi9'  genügt.  Victorius  hat  nicht  be- 
wiesen, dass  in  dem  Sinn  des  teyydifiiv  die  Arbeitsam 
Stoffe  Überwiegt  Bs  möchte  vielmehr  umgekehrt  die 
Richtung  anf  die  Erfindung  vorherrschen.    Ohne  Zweifel 

TrtAdtlfBbttrg,  bistor.  Beitr.  cur  Piüios.    Bd.  n.  24 
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kAim  tsj(fß^i¥  auck  von  der  Thfitigkeit  des  Handwerkers 
gebrauch  wwden.  Aber  es  gesokiebt  settmier  nnd  wem 
xt^X^nSlCßiP  y  bei  den  Dichtem  auch  TtjgißMiM  (2.  B.  Barip. 
Orest.  T.  1560  «ot;  (^%Qaxt6fHw  ujpfä&fucta  van  efaiem  «m- 
ges^reaeten  fakohen  Cl«rll6kte)  den  Begriff  der  Lmit  in 
«iek  aafgenommen  kat,  wie  es  bei  Plato  aar  in  4er  Be^ 
deatang  der  Hinterlist  and  Yerstellang  vorkommt:  eo  er- 
bellt  sckoa  daraus,  dass  das  Wott  viel  iaebr  aaf  den  Plan 
and  den  Ansoklag  gekt,  als  auf  die  Aasifbkrang  hn  Band- 
werk. Aristotdes  gebraucbt  das  Wort  ohne  den  Neben» 
ainn  des  Heimlicken  in  der  Bedeutung  planmässi^er  An- 
strengung, %,  B.  polft.  I«  11.  p,  1258  a  3S.  äfi^&te^^  yiq 
(Thaies  und  ein  Skalier)  ictvtoTg  it^(Mxr  y€yt(f9a$  imHh 
fnMetp,  polit.  Yl.  5.  p.  1320  a  35.  f^qyat^w  9dp  Smtg 
drr  $ino^  frh^tT0  XQ^^^S  —  S^^n  die  Amnitk  ids  das 
Unbeil  der  Demokratien. 

Will  man  nun  die  Taatriogie  (t^^  neql  W  rigp^ir) 
tos  werden,  will  man  statt  der  gekauften  PrMinate  {n^ 
yiip^w   9ea»    «d    %^9äT^i¥   mA   &e»Q6tff)    eine  CHiedemng 
gewinnen,  wiH  man  endlick  das  Tex!i^ä(e$y  statt  des  ge- 
mackten  Uaterscbiedes  m  seiner  dtlgemeinen  Bedeotaag 
lassen  and  awar  so,  dass  darin  Plan   und  Anlage  den 
näebsten  Gesichtspunkt  büdet:  so  muss  man,  wie  tijn 
vc&tta  Sttbject  iat^  auch  vd  w/ydlifm  als  Subject  nebsMD 
and   ^w^tPi    das   keinen   Artikel   bat,    aum   Prftdioat 
tnaciien.  Man  würde  dabei  am  bestea  md  streioken.   ,yled€ 
Kunst    geht   aaf    eia    Werden   and    das    kttnstierisdie 
Slireben  ist  ein  Betracbl^n  mit  dem  Zwe<^,  dass  etwas 
von  dem  werde,  was  sein  and  aach  nicht  nein  ka»>.^ 
WiH  maa  nxä  beibekalten,  so  wirde  es  als  „anek^^  dabia 
an  deuten  sein,  dass  das  %9iy4lSß9if  aueh  noch  aadeves  ma- 
faaat,  als  die  Belvadftuttg,  *das  Maaoeliiseke  Bieiaeri^ 
worauf  es  gerade  in  der  Bekandlmig  der  dtenoetisebes 
Tagenden  ankomml. 
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VI,  6.  jbn  iiobiKBii  JKwitel  wtcriclM^idef:  Axiptotele 0 
Üp  üoff^^  w4  9Hr<H^^i  ^®  thepretuM^l^e  wd  pridctiscbe 
WfMffbßit,  ^\ß  ßo(pUtp  welqhe  die  nplJ^weadiB^  Wi^sen- 
seMj:  ijiul;  i^f  i^ofiUe  de»  Prjvcij^,  deiif  vq^^^  yerl)ij^t, 
WMw«H9«h9ft|  ^10  W#.o^r|i  ein  Haupt  einpfi^g^p,  q^d 
diff  wi^^f  ^ift  ^<^  ini  OviidelQ  bewegt  ai|d  pijcht  in 
4wj#niff9n  Skine  l^lngbffit  19^9  in  webbem  jm^a  in  ibr 
fpr  die  I^^ßpitfniw  der  Mittel  für  epnmi  gegebe^eifi  Zif €;ck 
lietrachtel:,  «pndpro  Kli|g)i#it  in  dem  Si^uie,  in  wejcbiet^ 
H^h  JUntlfi^r  in  der  ßjbel  ^i^o4^  oi^opifi^ovg  ^cd  g>QQrlfMivg 
ilfio.  ^I.  42.)  fiinen  t^r/snen  nnd  klugen  Qausbalter 
Abeci^tTs^.  Ycuii  .dieseir  Klagbcglt  sagt  A^istotple»  gege^ 
das  Ende  des  Kapitels  p.  1141  b  14,  dass  sie  nicbt  nupr 
ifm  A%enH|iii^  besitzen,  sondern  auob  da»  Biipzelne 
kennei^  mjisee^  d^jnn  fie  aei  ßx4  das  Qiuodeln  geriebtet 
9x4  ^  Pw^^i^S  bewege  sieb  im  Pin^Ijaep.  Paber 
|^»«^be  es  4ncb,  dia^ss  eini^,  ebne  9;u  wiesen,  nnd  in»- 
^siKipdiMi^  die  jßir^abrenen  {ol  £fm$ifo$)  zum  Qaudeln  ge«- 
spdjl^kter  8ei«n  pl^  .9fi#re  Wiasepfle.  Der  Bcigriff  der 
J^^WS  M  i^  nn.^ er  1991  Siiiae  acban  yielfacb  von  dem 
l^vn^ßßltsam  Aßß  Al^em^in^  durc^ogßn  und  b^det  g^gen 
(t§imtbe  kßmn  Q^gemn^tz,  in^^  in  ibr  nur  4er  Ur>- 
W^s  fitts  A^ß  wftbf^jBu^Jl^m^fien  p^  bciob^icbteten  Ein- 
.9aIjd^  ^Igejbalt^^  wir^.  Arißt^elea  s^eJlt  den  l^egriff 
^  m^m^  ^nJM^r^er;  er  b^scbriMiklfc  ii»  pnf  die  vifik 
V'^pfißr\^»nfiß  üfraj^r^hguipg  d^r  ^b^taa^Vi  er  be« 
ft^hräpl^t  ibn  mi  dw  4:fp  jwd  h^t  ibn  p^on  d<än  4«dn^ 
^W  i<^de»  :bes|ifmi!iep4iep  iillgfin^iiji^n  Begriff  durjobaua 
Um,  y«l  meMpbgrar  L  1-  |».*  980  b  ;^.  a^MÜ^t  p»iit  U. 
^9f  t*  jlQP  a  4.  P^  fmf^tpg  z.  B,  bepwrkt,  wis  in  dfv 
4)M^pby«|k  a^  tönern  sol^p  mediziniscbep  fall  dcir 
Ji|Rt#rw;^uiA4  .e^lä,«tc^  PSUt^t  d^98  dem  jS^as^  d^r  m 
d^sqr  j|>^jiffutqii  ]l$;ra^ldi|«it  lUt,  wd  denoi  So|k;rai,i^  upd 
^Älil^p  afid^r».  /ifMMa  bi^PNWte  9Hit^  m^'tkf^iik  war; 

24* 
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aber  die  generisolie  Bestimmung  dieser  Krankheit  (rd 
xav*  eldog  Sp  äg>0Qur9ijpat\  ob  es  eine  Yersehleimang  oder 
ein  Oallenleiden  oder  ein  Fieber  war,  geht  den  ifmsiQog 
nichts  an;  sie  ist  erst  Sache  der  Knnst  nnd  Wissenschaft. 
Da  nnn  alle  Handlang  am  Einzelnen  durch  Einzelnes 
geschieht  (in  dem  Beispiel  der  Metaphysik  wird  nicht  der 
Mensch  überhaupt,  sondern  Kallias,  Sokrates  geheilt  nnd 
nicht  etwa  durch  Belleborus^  Oberhaupt,  sondern  durch 
eine  einzelne  Gabe  eines  einzelnen  Helleborus):  so  mnss 
sich  in  der  g>Q6p^tg  die  Einsicht  in  das  Allgemeine  und 
die  Kenntniss  des  Einzelnen  vereinigen,  und  wenn  nor 
eine  von  beiden  sein  kauft,  so  ist  diese  widitiger  als 
jene. 

Dieser  Gedanke  wird   p.  1141    b  14  ff.   so   ausge- 
druckt:  odd'  iqiv  17  g)^6vii€f$g  tmp  xa^Xov  ik6vov,  äXXd  dät 

tä  xad'  hta^a.  d$d  xcä  Irte^  odx  stdötsg  hiQoor  eldöxmr 
nQcucTtmire^t  tuü  iy  toTg  äXXotg  oi  «Juttsi^o«*  st  yäq^  M$t^ 
Sn  rd  xo^q>a  evnsma  xgia  mü  iytstpd,  noto  di  xot^a  dyfH»^ 
ot,  od  7Whj<Pb$  üyt€$ay,  äXk*  o  ddaig  Su  tä  SQvt9B$a  xaffg>a 
9ta^  vytetpä  Ttoi^e»  fkäXkov.  ^  di  g}Qdy^$g  ndcamat^*  ä^s  d^ 
äfMgxa  ixjBiv,  Iq  xaittpf  ikäJiXov,  Das  Beispiel  ist,  ähnlieh 
wie  in  der  Metaphysik,  medizinisch  gehalten.  Es  fragt 
sich  nur,  ob  es  in  der  jetzigen  Gestalt  den  Gegensatz 
trifft.  Das  erste  Glied  {bI  yäq  ddät/  St§  rd  xoSq>a  sSnenm 
xqkt  %a\  iyiBvpd^  TtoZa  dl  xa0g>a  äypoot)  „jemand  weiss, 
dass  das  leichte  Fleisch  verdaulich  und  gesund  ist,  aber 
er  weiss  nicht,  welche  Art  Fleisch  leicht  sei^,  bezeich- 
net angemessen  den  nackten  Begriff  des  Allgemeineii 
ohne  die  Möglichkeit  der  Anwendung;  mit  ihm  aUein 
kommt  keine  kluge  Handhng  zu  Stande.  Das  zweite 
CHied  {dXX*  o  eUdg  8n  td  iqift9&a  xaikpa  tuü  iy$8$vd  m»«f- 
tf€$  fkäiXw)  , jemand  weiss,  dass  das  Yogelfleisch  leicht 
nnd  gesund  ist^  soll  den  ifkmHgog  bezeichnen,  der  nur  das 
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Einzelne  kennt  und  nicht  die  Vereinigung  der  allgemei- 
nißii  Einaicbt  und  einzelnen  Kenntniits,  wie  dies  der  Zu- 
panunenhang  lehrt,  da  dieser  Gegensatz  erläutert  werden 
soll,  und  durch  das  folgende  ^  Ta^fjv  ikäXkov^  das  eine 
vorangegangene  Trennung  voraussetzt  und  auf  das  zweite 
Glied  als  auf  j^\e  blosse  Kenutniss  des  Einzelnen  hinweist, 
aosdrücklich  gefordert  wird.  Wer  indessen  weiss,  .d>r* 
$ä  oip^i&sta  xoSq^a  xal  vytstvä^  dass  das  Vogelfleisch  leicht 
und  gesund  sei,  weiss  beides,  das  Allgemeine  und  Be- 
sondeore.  In  dem  Begriff  xo^^a  hat  er  bereits  den  all- 
gemeinen Grund,  den  terminus  medius  des  ganzen 
Schlusses.  Der  BfAmiqog,  an  das  Einzelne  gebunden,  ist 
noch  ohne  die  Bestimmung  des  Allgemeinen.  Daher 
weiss  er  in  dein  vorliegenden  Falle  auch  nur,  dass  das 
Vcgelfieisch  gesund  ist;  ob  es  leicht  ist,  ob  es  darum 
gesuxid  sei,  weil  es  leicht  ist,  geht  ihn  noch  nicht  an. 
Weon  also  das  Beispiel  passen  und  nicht  verwirren  soll, 
so  muss  es  nur  heissen:  äXX'  o  siddg  ön  tä  oqvid^Mx 
iykßn^  7E0«^£«  Ik&Xkov  v^v  iyleuxy  und  x(wg)a  xal  vor 
vYpsi^d  muss  ungeachtet  der  übereinstimmenden  Hand* 
sebriften  gestrichen  werden. 

VI.  12.  Vielleicht  ist  im  Aristoteles  keine  Lehre 
lifiehtiger,  als  seine  Lehre  vom  voig\  denn  die  letzten 
Prineipien  seiner  Philosophie  gehen  in  den  vo9g  zurück, 
und  in  der  Auffassung  des  vovg  entscheidet  sich  die 
grosse  Frage,  wie  weit  Aristoteles,  nachdem  er  die  Ideen 
Plato's  bestritten  hatte,  dennoch  dem  menschlichen  Geiste 
einen  eigenthümlichen,  über  die  nackte,  sinnliche,  sam- 
melnde Erfahrung  hinausgehenden  Ursprung  nothwendiger 
firicenntniss  zugesprodien  habe.  Aber  vielleicht  ist  auch 
im  Ariirtoteles  keine  Lehre  schwieriger  und  dunkler,  als 
seine  Lehre  vom  voüg*^  denn  Aristoteles  behandelt  ihn 
mTgend  in  den»  v^^enZusanonenhang  und  in  der  Aus- 
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fbbriiDg,  wd&he  Qi»  sein  {^osithreti  Wetott  utid  tieine  eigen- 
thtttnlichen  ThSttigkeiten  atifscUdsfieii.  Mit  Aasattlime  der 
Kapitel  im  dritteti  Buch  flbet  die  fteele,  welldie  dih^ 
ihre  üur  allzu  karzen  Andeuhmgen  deü  laugen  Streit  über 
das  T^rfa&ltnisd  des  i^o^g  fva^fjnxdg  zam  nm^txög,  des 
intettectuM  patienn  zum  intißllectu$  ägtM  iti  die  6e- 
scliichte  der  Philosophie  eingeftthrt  hahea,  mit  AtisabbMe 
der  ällzü  gedniag^aen  Stetlea  itn  zwMften  Stich  d^  Metil- 
physik,  welche  überdies  den  göttlichen  vovg  uüd  nicht 
UDtnittlßlbar  den  menschlith^h  bezeichnen,  spricht  Aristo- 
teles meistens  nnr  indirect,  Düir  im  Gegeti8sd%  gi^a  die 
andern  Thätigkeiten  des  Geistes  Xina  vovg.  WettH  Atitito- 
teles  am  Schlüsse  der  analyHca  püiteHora  in  idem  wieh- 
tigeit  neunzehnten  Kapitel  d^s  «ireitt^  Blichä  deü  Oang 
des  mehschlichen  Erkennews  rön  der  Sinneswähns'^imlii^ 
ab  durch  die  SfimEtQia  hindurch  zur  Wissenschaft  hin  he» 
schreibt,  und  dabei  zuletzt  üadi  dtl-Qtielie  d«r  PHn«ijp{6n 
für  die  VPisseUbchaft  sutht:  lio  t^igt  er  ntnr,  daM  H\ekt 
wedeir  die  Meinung  und  Berathung,  üöch  die  WtMsnea« 
Schaft  selbst  sein  könnä,  jene  nicht,  weil  Sie  auch  falsöh 
sein  könne,  diese  nicht,  weil  sie  infimer  iMth  ^ikeh  GMUtf 
fordere  —  was  vom  Begriff  des  Princips  ausgeschlossen 
sei.  Sie  mOsse  dah<^r,  fährt  er  fort,  der  vo^  sein,  der 
allein  als  Ursprung  trahrer  Erkeuhtniüs  i)hr]g  hleihe.  Wi¥ 
erfahren  auf  diese  indireete  Wei%e,  dass.der  v&9g  iHtcif* 
M$  ^eX^  ^^h  a1>^^  (^  welchelr  Ausdehnung  trdetr  BeschifUlk^ 
kung  und  wie  er  rerfohre,  iüdem  er  das  JP^incip  sclltt^e, 
und  in  welchem  Eusaukttiisnhato^  er  zu  d«n  ühirf|g«n  et- 
keunenden  l%l£tigkeiten  des  Gtsistes  Ae%e,  Atta  eifalilren 
wir  nicht.  Auf  ShuHche  Weise  hesKtnmt  AtisMtrties  tn 
unserm  Buche  deto  yo9g  als  ägc'^  duxpbtjti^  nur  inditect. 
Es  muss,  zeigt  1er  im  sechiMea  KapitM,  eih  Prittelp  Wt 
die  Wissenrschaft  gehen.  Die  ISi^kenataiss  tfesseAlMi  kjann 
aber  weder  Wiisiiiienschaft  ix(3/i!k  Kunst,  weder  Klfrgh^ 
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mch  Weisheit  sein.  Es  Ueibt  ab o  aicl^  tti»ri&  als  ilass 
Aft  fiur  die  Pmcipiea  Yemiuift  gebe,  iBlnetak  vüvv  ßfpw 
mSv  äfi^  Das  l^iMvat  q^riebt  das  Ergebaiss  ßioeir  pur 
indireotea  BetEachtung  deutlich  genug  aus, 

Uni  so  wiahtiger  sind  solche  Stellen,  welche  directe 
Andewtangen  über  das  Wesen  und  die  Tbätigkeit  des 
Mo0^  entimlten»  Wir  lesen  eine  solche  im  zwj>lften 
Kapitel,  welche  überdies  im  Gegensatz  gegen  den  vou^ 
Smii^ipnmg  die  Quelle  der  allgeBoeinen  und  unwanddU>aren 
PeiocifieB  für  die  Wissenschaft,  den  mig  7tQ4X9tvtuQg,  die 
fraktisehe  Vernunft,  um  Kant's  Ausdruck  beizubehalten, 
betrifft.  9er  voig  nQ$afi;mH  iat  derselbe,  welcher  ip  den 
Bachern  über  die  Seele.  (I.  2.  p.  404  b  5.)  q  umä  t^ 
^^Pijff^  sa^efy»cro$  f^oOg  hfssst  Die  Stelle  ist  schon  von 
4m  SfEkUbrem  <6iphanius  p.  497)  als  ein  hctis  obscu^ 
rtMmus  bezeichnet;  Was  bis  i^tzt  zur  Aufhdlung  bei^ 
getragen  ist,  zerstreut  die  Dunkelheit  nicht  oder  setzt 
«eaigitens  die  Erklärung  sieht  ausser  Zweifel* 

Maebdem  gezeigt  werdM  ist,  dsss  die  verschiedenen 
TMtigkeiten  der  praktiselnen  Erkemrimiss,  Einsicht  (^vp^ 
0H^^  biUiges  Uikbeil  d^cf^n^)^  Klugheit  {ip^d^Mifik^  und  Yer* 
iMUift  {v96i)  Huf  Ein  und  dasselbe  Ziel  gehen,  heisst  es 
^öftlieh:  p.  1143  %  M*  ml  ^  d^cO^  x«e^  ij  r^aii*^  ^tegi 
^  ngmtd^  ^m/ik^  &  iS^ny.  mi  o  %^o^  rtSv  ic(%d'my  m 
äftq4if^a*  9m  ^«9  ^sihf  nn^nav  inw  xcd  mp  i(i%d%^y  vai^ 
i^  n^  ^MrH^$  ^  o  i»iv  mifä  tä^  ämä^ii^tg  wv  &up^- 

mi  kfiw^k^^M  talL  vyc  M^titi  g^rcUimg*  ä^yj^  yrnq  top 
pS  ip^mei  Mvtm'  h  €f&p  im^  fkmia  fäq  «^  iM^iav*  Tovtm^ 
^  ßj^wp  Säf  cAfdiiffiifg  a^tfi  d*  i^i  pqS^.  Also:  die  Ein* 
mhl  mA  das  Urdml  beziehen  sicii  wS  die  Ctegenstände 
des  Bandelos^  diese  sind  Lietztes  (Aeusserstes)  ui^  die 
IKenunli:  gebt  .auf  das  Letzte  (Aeuss«rste)  nach  heiden 
Seiten.    Denn  9^a  dm  forsten  Teimnis  und  4^n  letzten 
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giebt  es  Vernunft  nnd  keinen  BegrifF;  und  zwar  geht  die 
Vernunft  in  der  Richtung  der  Beweise  auf  die  unver- 
änderlichen und  ersten  Termini,  und  die  Vernunft  in 
Ueberlegungen  des  Handelns  auf  das  Letzte  und  Ver- 
änderliche und  die  zweite  Praemisse;  denn  diese  sind 
Ursprünge  des  Zwecks;  denn  ans  dem  Einzelnen  wird 
das  Allgemeine;  aber  von  dem  Einzelnen  muss  man  Wahr- 
nehmung haben  und  diese  ist  Verniinft. 

Die  Schwierigkeit  liegt  in  den  letzten  Worten  —  be- 
sonders darin,  dass  Wahrnehmung  Vernunft  sein  sdii,  crl^ 
S*  ic;l  vo9g.  Was  vorangeht,  lässt  sich,  wenn  es  auch 
durch  die  Kürze  dunkel  ist,  mit  Sicherheit  erklären. 

Der  vovg  nQoxrtxdg  wird  dem  ^sw^vucdg  entgegen- 
gesetzt Dieser  wird  durch  die  Worte  bezeichnet:  6  fü¥ 
xatct  tag  änodef^eig,  denn  er  giebt  das  Princip  der  Be- 
weise. Der  andere  heisst  o  &  ip  TcOg  jt^oimMcag.  Wenn 
man,  genau  genommen,  o  &  iv  tatg  TVQOttainmXg  änodsit^fft 
ergänzen  muss,  so  ist  es  doch  noth wendig,  den  Begriff 
äriod^ed^  nicht  in  der  theoretischen  Strenge  zu  fassen, 
sondern  die  allgemeine  Vorstellung  iv  toXg  nQotmatoXg  Xoy$^ 
(flkotg  daraus  hervorzuheben.  Diese  praktische  Vernunft  nun 
bezieht  sich  im  Gegensatz  gegen  die  theoretische,  welche 
fiir  die  Beweise  Quelle  der  unbewegten  {änwffimv  d.  K 
nothwendigen)  und  schlechthin  ersten  Principe  ist,  auf 
das  Letzte  {roü  ^oj^cerov  d.  h.  nach  der  Seite  der  Erschei- 
nung hin  —  auf  das  im  Handeln  unmittelbar  Einzelne  vgl. 
d.  an.  III.  7.  f.  3.  p.  431  a  19.  III.  10.  f.  2.  p.  433 
a  16.)  und  auf  das  Veränderliche  {tau  Megpiktvin}  sc. 
äXkxag  Sx^tVj  wodurch  das  Gebiet  des  Veränderlichen  und 
das  Freie  bezeichnet  wird  vgl.  VL  2.  p.  1139  a  8.)  und 
auf  die  zweite  Praemisse  {t^g  itigag  TiQOtdifefag).  Der  Unter- 
satz (die  h4Qa  Ttqdtcuii^  verhält  sich  zum  Obersatz,  wie 
das  Besondere  oder  Einzelne  zum  AUgeiiieineu;  das  Sub- 
ject  des  Untersatzes  ist  der  unterste  Bej^riff  des  Syllo- 
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gismus.  I>ieser  in  der  Ethik  auffallende  Ansdnick  (tif^ 
h^ag  nQOTciffsiog)  fnr  das  Einzelne  und  IndiTiduelle  er- 
Märt  steh  dadurch,  dasa  Aristoteles  mehrfach  die  Ueber- 
legnng  beim  Handeln  einem  Syllogisrnns  vergleicht,  d. 
an«  IIL  11.  f.  4.  p.  434  a  17.  d.  motu  animalium  c.  7. 
p.  701  a  7.  In  der  erst  genannten  Stelle  heisst  es:  der 
allgemeine  8atz  sage,  dass  ein  solcher  solches  thun 
müsse,  und  der  zireite  Satz  in  Bezug  auf  das  Einzelne, 
dass  ich  ein  solcher  bin  und  dass  dieses  hier  ein  solches 
ist  (^  f^  yctg  Xiyu  5n  d$%  tdv  totevtop  ro  tokot^ds  TtQatteiy^ 
^  dl  Sn  tode  rd  vvp  totovds  xäyd  dl  tOMgds).  Die  prak- 
tische Yemunft  geht  also,  insoweit  sie  sich  von  der  theo- 
retischen unterscheidet,  denn  auch  sie  bedarf  des  Alige- 
meinen, auf  das  Einzelne,  auf  das  töds  ti  viv  und  auf 
das  iyfo  (um  bei  dem  Ausdruck  der  angeföhrten  Stelle 
zu  bleiben);  sie  ist  fiir  die  Wahrheit  desselben  Princip, 

Nun  heisst  es  jedoch  weiter:  Denn  dieses  (das  Letzte, 
das  Veränderliche  und  der  Untersatz)  sind  Principiea  des 
Zwecks;  denn  aus  dem  Einzelnen  wird  das  Allgemeine; 
VM  diesem  miiss  man  Wahrnehmung  haben  und  diese 
Wübmehmmig  ist  Vernunft. 

Es  dringeff  sich  hier  sogleidi  drei  Fragen  auf.  Was 
heisst  das  o^o^  yäq  t&v  od  h^exa  ccma*,  nämlich  das  Einzelne, 
dann  in  welchem  Zusammenhang  steht  hier  &  ttSy  xa^' 
hux^a  yctQ  ^Ä  wxMXov,  endlich  welchen  Sinn  hat  das 
Wort:  diese  Wahrnehmung  ist  Vernunff;,  aStf/  d'  ^) 
po9g? 

Wir  scheiden  zunächst  die  zweite  Frage  aus  und  er- 
örtern die  erste  und  dritte  zusammen. 

Die  Schwierigkeit  der  letzten  avT^i  &  ial  vovg 
springt  in  die  Augen.  Sonst  heisst  der  vovg  (d,  an.  III. 
8.  2.  p.  432  a  2.)  eldog  eUmv  und  hier  soll  er  Wahmeh- 
mung  sein.  Sonfit  wird  der  vodg  immer  gerade  im  Giß- 
gensatz  gegen  die  crftr^G*«^,  die  Vernunft  im  Gegensatz 
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gegen  die  Wahrnehmung,  gedeiht  nnd  hierMU  sie  gdbet 
Wahmelunviig  sein.  Sonst  wird  ausAr&cklieh  gesagt  (Vh 
2.  p.  1139  a  17.)  vfta  &  it^p  i$f  Tg  ^xff  ^  ^*^  ^^^oijtm 

oddefAMg  ä^  n^al^M^Q  —  also  die  Wahrnehmung  ist  Pri»- 
cip  keiner  flandlong  und  hier  wird  eine  Wahrnekaving 
zum  letzten  Prinoip  gemacht 

Das  Wesen  d^  pral^tischen  Yemonft  liegt  la  det 
Bestimmung  des  Zweckes.  So.  heisst  es  4.  an*  III.  KL 
f.  2.  p.  433  a  14:  p^Sg  ii  i  h^d  tw  3u>y^^(im^  w^  i 
7^cank9t4g*  dutipi^  dh  top  %hioQtit99cov  «^  «i^«,  Mai  ij  ofa^§g 

vov'  %d  &  «o)(cefer  a^^  zfjg  m^S^tag.  Der  Gegenstand  des 
Zweckes  ist  hiernach  das  Princip,  das  Bewegende  4«e 
praktischen  Yemonft.  Aller  Zweck  geht  aaf  eme  Bandlwig 
(d.  part.  an«  I.  5.  p.  €45  b  15.  ro  &  ov  h&ta  TSfä^  fSKU  '*  B. 
das  Aage  soll  sehen  ^  die  Lunge  seil  athiMo;  und  jede 
Handlung  ist  als  solche  eine  eazelne.  Dies  Ekiaeliiey 
das  erreicht  werden  soU^  bewegt  das  Denken,  wie  ein 
Unbewegtes  d.  an.  IIL  11«  f.  4.  p.  434  a  17.  d.  nmikm 
anim.  c.  7.  p.  701  a  11.  Insofem  ist  das  fimslBe  4as 
bewegende  Princip  der  praktieehen  Yeniuelt 

,,yon  diesem  fiinzdlnen  wuse  man  eine  WsJimsli^ 
mung  haben  und  diese  ist  Vernunft^^  toivmp  q^Sp  ijßß$¥  dM 
eakPdrjiUP,  aßvn  d'  icl  i^et^g.  Man  sollte  meinen,  der  Zweek 
werde  dureh  das  Denken  und  nicht  durch  die  Widicw 
nehmung  gefasst;  das  Einzelne  sei  als  Gegenstand  des 
Zwecks  ein  Künftiges  und  noch  nieht  da;  es  ktene,  da 
nur  das  Gegenwärtige  der  fakfdvfiK  nnftlk,  nieht  dank 
die  dbf9iift%g  erreicht  werden.  (MFodkar  liegt  nach  in 
dieser  Betrachtung  Gnttd  genug,  warum  4er  vaig  md 
nicht  die  etgesdiche  n&iS^tg  in  Anspruch  fpensimmen 
wird.  Die  sinnlieke  Wahmehnrang  ist  ansgeseklessen 
und  der  Ausdruck  tä^a^  kann  mar  auf  Punkte  der  Yer- 
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ist  dfts  Einfftclie,  Untheilbare  {rJt  («Ttla,  d(fvv^€Ttc,  äd$^ 
alQ€t»  Tgl.  metapli.  &.  10.  p.  1051  b  17.  d.  anim.  HL  6. 
p.  430  a  86.)  und  auob  der  SEwedc,  welcher  Gegenstand 
der  praktisohefi  Yemnnft  ist,  miiss  als  ein  einfacher  ge> 
daeht  werden.  Der  polk  crfasst  Ihn  wie  ein  Unmittel- 
bares {äfistfov)^  das  durch  keinen  hohem  Begriff  vermit« 
Hut  ist  Hierifii  ist  seine  Thfttigkeit  mit  der  attf&ipfiq  yer- 
wtttidt,  die  dftS  Knnllohe  ohne  ein  Drittes  und  ebne  ein 
Hoherai,  dtts  zwischen  träte,  als  ein  äfMif^p  ergreift.  Da- 
her gebraucht  ^rlstetdles  Ton  der  Tbtttighcit  des  V9<fg 
•feinem  Gegenstände  gegenüber  dasselbe  Wort,  das  sonst 
idm  TastsiMi  «ukcmmt,  „berühren^,  Siyydveiv  metaphys. 
iS^.  iOi  p.  lOSl  h  U.  f4  ftip  &tY€tv  nci  gxivee^  dXijd^g,  ~ 
-^  vb  &  &fw^  fjb^  S*rrdv€i¥  (die  Thätigkeit,  die  dort  be- 
s<dlridl>en  wird,  kann  nar  auf  den  raSg  geben)  mietapbys, 
A.  7.  p.  1072  b  2L  heisst  es  yen  der  «ich  selbst  den« 
kenden  Vermmftt  vo^ft^  yetQ  fifp^tat  &iyrär^v  ntü  rod^, 
dfote  rer^r^  vo9^  ute^  vovftov.  In  derselben  Weise  drückt 
sich  TlREK>phrast  In  di^tti  FVagtnente  seiner  Metaphysik 
Ans,  p.  318  f.  Brlind.  S^ntp  4i  kfC  adtä  vct  u^e^ec  ko^  TPg^tt 
(k^aiifßectrwf»ev,  f>iich%  dv$kif^t9a,  «Er«  Sud  td  f)i^  S^e$v  cchkxr, 
dfto  diä  ^  ^fjb^ff^v  ^iMir€9aP,  ^Sgmg  Ttfdg  td  gfamtpörcera 

^%y4v%^  Httl  dfoi^  atpafbtgvm*  d§d  xe^  o^k  s^p  Sitdf^  ^$BQi 
fiika.  In  Lesern  Sinne  wird  also  die  praktische  Vernunft 
den  richtigen  i2^fv«ek  des  Hasrdelns  tinmittelbar  berühren 
and  erfiMsW;  mid  in  sofern  kann  ihre  Thütigkeit  yer« 
g^chnngsweise  ixlis^<ri^  heissen,  weil  diese,  wie  jene, 
Ihren  "Geg^nsttind  mmlttetbar  ergreift.  Diese  Erklärung 
heWMägt  «ich  auch'dnt'elL  den  Vergleicb  des  vo^  wit  der 
lldttigkeit  des  Auges,  ^^ig,  welche  unmittelbar  die  Be- 
iregnug  des  licibes  leitet.  Vi.  18.  p.  1144  h  10.  Wei>n 
(Rese  AtiffMtfiing  der  iO&S^tg  in  dem  gegebene»  Zu« 
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Bammenbang  riebtigist,  so  verschwiDdat  der  Widerspnidi 
mit  YI.  2.  p.  1139  a  17,  wo  der  cäkPd^$g  nur,  inwiefem 
sie  jene  blinde  Empfiiiduiig  ist,  welcbe  der  Mensch  mü 
dem  Thiere  thefit,  die  Möglicbkeit  Prinelp  einer  Hand- 
lung  im  menschlichen  Sinn  zu  sein  abgesprochen  wiri. 
Denn  es  folgt  als  Beweis:  d^y  di  vvp  td  ^^^  €ua&ifii» 

So  erklärt  sich  der  Ausdruck,  —  wenn  dadurch  awrah 
noch  nicht  aufgeklärt  ist,  wie  sich  Aristoteles  jenseits 
des  yergleichenden  Ausdrucks  den  innem  YOTgang,  die 
eigentliche  Tbätigkeit  des  vovg  gedacht  habe. 

Indessen  bleibt  auch  in  der  Erklärung  des  Ausdrucks 
noch  eine  Schwierigkeit,  wenn  man  an  eine  Terwandle 
Stelle  unsers  Buchs,  an  VI*  9*  gegen  das  Ende  p.  1142 
a  24.  zurückdenkt  Da  wird  von  der  (pq6vffi$g  gesagt, 
dass  sie,  wie  der  vovg^  auf  das  Letzte  gehe,    «oi;  yaq 

Xoyog,  ^  de  tov  lo^aVof ,  oi  ovx  hi>P  huc^m  dXl'  cäadffO&g, 
9i%  ^  t£v  tdlmf,  aXk  oHq  aUf&ap6fA&9a,  ou  td  iv  %o%q  fmd^ 
luxtiaxotg  S(^atov  tgtyiovoP'  qifi&cak  yctq  ttäuet.  akk*  caSui 
(UcXkov  cukf9ffi$g  ^  ^qovntUq,  htelp^g  &  äXlo  ddog»  Was  in 
dieser  Stelle  von  der  g)Qap§i€ftg  zunächst  gesagt  wird, 
dass  sie  auf  das  Letzte  (l<>)(a«o9')  gehe,  inwiefern-  es  da* 
von  keine  Wissensdiaft,  sondern  Wahrnehmung  gebe, 
kann  eben  so  gut  nach  Biaassgabe  dessen,  was  wir  VI, 
12  über  den  »^ei;^  lesen,  you  dem  voßg  gesagt  werden,  uiid 
doch  soll  ein  Gegensatz  mit  dem  p^g  hervorgehoben 
werden  {äprtace&tcct  ftip  d^  nf  p£).  Diesar  Gegensatz  muss 
also  in  der  verschiedenen  Weise  liegen,  wie  ^e  c&f9iifUg 
zu  verstehen  ist  Aristoteles  erklärt  sie  bei  der  g^ndp^^ 
durch  die  Worte:  ovx  n  ^^  Ui^t  älk  oUf  cä^SopdiMs^a 
itk  ti  ip  Totg  fMn^fJuniuotg  S<ixa%ov  td  TQlymPOP*  qfosnm 
yetQ  nixst   aiX  a^  fiäXlop  cättStpUg  ^  qtqdptfii^,  htäpqg  & 
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äiXo  Mog.    Auch  an  dieser  Stelle  ist  die  Auslegung  bis 
jetzt  mangelhaft.     Aristoteles   sagt:   die  Wahrnehmung, 
die  in  der  fp^ir^g  mitwirkt,  ist  nicht  die  Wahrnehmung 
des  Eigenthümlichen  d.  b.   nach  den  Biiehem   über  die 
Seele  IL  6.  n.  s.w.,  des  einzelnen  Sinnen  eigenthümlich 
zugewiesenen  Gebietes,  z.  B.  nicht  die  Wahrnehmung  des 
Lichtes,  welches  nur  das  Gesicht,  des  Schalles,  welchen 
nur  das  Geh9r  auffasst,  sondern  eine  solche,  mit  welcher 
wir  Wahrnehmen,  dass  das  im  Mathematischen  letzte  Ele- 
ment ein  Dreieck  ist  (oXqs  akf9av6f$6^  etc.).     Es   kann 
schwerlich  genügen,  aus  diesen  Worten  nur  den  Gemein- 
sinn herauszulesen,  inwiefern  nach  Aristoteles  Figur  und 
Zahl  gemeinsame  Sinnesobjecte  sind.   Es  kommt  auf  die 
Frage  an,  was  beim  Handeln,  womit  allein  die  y>Q6vfi€ftg 
zu  tbun  hat,  der  Vergleich  mit  der  theoretischen  Mathe- 
matik zu  bedentm  habe.    Es  muss  hier  eine  tiefere  Be- 
ziehung liegen  und  der  Vergleichungspunkt  muss  aufge« 
fanden  werden.     Es  dient  dazu  IIL  5.  p.  1112  b  12,  wo 
es  sich  um  das  ßiwMe<fda$  und   insofern  auch   um  die 
fpifdvffii^  handelt.   Wir  berathschlagen,  beisst  es  da,  nicht 
iim  die  Zwed^e,  sondern  um  die  Mittel .  (/foviUt^ojift«^  d' 
od  TCt^^  tSv  TsidSr,  äXXd  ti^  %&¥  nqi^  tä  riiaj).     Kein 
Arzt  z.B.  beräth  darttber,  ob  et  heilen  soll,  sondern  wie 
und  durch  welche  Mittel.     Man  setzt  einen  Zweck  und 
sieht  darauf,  wie  und  wodurch  er  erreicht  werde;   und 
wenn  das  dem  Zweck  nächste  Mittel  gefunden  ist,  wie 
und  wodurch  dieses,  bis  man  zur  ersten  Ursache  kommt, 
welche  in  der  Auffindung  die  letzte  ist.   o  yäq  ßavXsvögjLs^ 
vog  iotMs  lif$^9  xcä  äptMsi^  tip  dif^fUrov  Tgömov  äifTuq 
dtdyQOftfM.    Die  Aufgabe,  welche  der  Kluge  im  Handeln 
zu  Idsen   hat,    gleicht  einer   analytischen  Aufgabe   der 
Geometrie.    Man  denkt  sich  die  aufgegebene  Figur  ver- 
wirklicht und  zergliedert  sie  in  ihre  Bedingungen,  um 
Aie  Mittel  der  Constmctiott  zu  finden*  .  Man  gebt  in  der 
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Zergliederung  so  weit,  big  ¥on  Mittel  z«  MHtel  #b  enrta 
Ursache ,  die  letzten  Elemente  der  ErzeugOfig  erreiobt 
«ijod.  Proclns  charakterisirt  d|ui  Wesen  der  gj^oivietri* 
sehen  Analysis  (in  Euolid.  I.  p,58)  «sit  dra  Worteq:  hf? 
^^  ofioXoyovfuiyipf  äpäyovca  ^d  üjVQ^i^syop.  Dieser  ra- 
gressiire  Weg  von  dem  Zvedc  al9  der  w  eriPeiohßndeii 
Felge  zu  den  letzten  Bedingungen  wird  mUk  sonst  vo^i 
Aristoteles  bezeichnet,  wenn  es  demuf  itnkoiyimt^  di# 
logische  Tbätigkeit  beim  Handeln  deutlieh  ^  ma^h#iH 
Z«  B.  de  motu  animalinm  7,  p.  701  a  20*  agätt$$  6*  av^ 
ä(X9^  ^  H^tkwhmt  aPäymi  täde  n^cStop,  (^fihi^iBp  «od«* 
«ca  tovto  TtQdvui  fiv^c-  Dieser  Rückgang  bi«  ZU  dOTü 
Punkt,  wo  der  Gedanke  sieben  bleibt,  damit  da  ß^  Awh 
führung  Hand  angelegt  werde,  i^  in  dar  zu  erklären^w 
Stelle  durch  eififetia  y^  xisi^  aeagedr&ckt^,  B|s|i  wi^d  ia 
der  Zergliederung  bei  dem  Dreieck  ajb  4er  ei9kiaQbet#pp 
und  .constrnirbaren  Figur  stehen  bleiben«  0imiacb  wi^i 
sich  der  Gegensatz  zwischen  der  i^Qo^ig  fmA  dem  vßff^ 
so  stellen.  Der  v^ßg^  in  der  Beßtimmoiig  des  Zwe<^ 
tbätig,  giebt  die  Aufgabe.  Die  ^nihn/mg  sfiobt  di«  IM^ittel. 
Jiener  ist  mir  der  cfkfd^iUg  zu  yei^BiMbßheii^  mffieSem  er 
ohne  Yermittelung  seinen  Gegen^t^nd  eitgreiüft;  d^ee  gtitit 
in  die  ala^ffii^  zurück,  i^bf^iefern  sie  von  jfa^  Ifipmt,  vtfr 
ohes  die  letzten  Eleviente  der  Awftlhriwg  sind*  Wi^iw 
Aristoteles  (VI.  9.)  binzusefot,  dVf  mSv^  ^Xi^  niBc^if^ 
^  if^v^atq,  hehf^  &  &U^  Mog:  so  laai^en  aie^  j^  ajhaf 
und  &tely^  verschiedene  Be?^ebungen^  de^l^W.  indesfiw 
wird  dadorch  doch  wol  deir  Unterschied  i^ivisebeu  4em  9^ir 
spiel  und  d^  Sa^he^  fikr  welehe  es  getten  4m;M,  bezeichr 
net  Die  mathematisebe  ZnrgliederiHig.  stellt  ^v  ei^^t- 
liohen  Ansehauung  nikher»  die  Zerg^edep^ung  bei  den  Mlt- 
ieltt  zum  Haodjeln  {buh^)  ent£end:er*  Und  m^^n  .Amfe^toles 
4.  an.  III.  10.  i. 9.  f.  433  b29.  sagt:  tfamMtßdi  nfyfßJi 
IßftqßHfi^  f  €ikf*mmn$  w  nsohto  i»  Awpf  «hw  l>ehiindiA(fii  %*r 
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die  fMivrairfa  ahdfp:$9if  dem  Matbeuiattker,  die 
gmßmci»  lofKn^  {cMler  fhvXavxmq)  dem  tp^p$(*ag  zukoimnen. 

Auf  diese  Weise  erklärt  sich  die  aXtsdijaiq  in  der 
^ifivfi^  und  die  cäaOiiirtg  in  $^g,  ohne  dass  sie  sidi  ein- 
oMler  verwirren« 

Bedfidli  bleibt  in  der  (kelle,  ron  der  wir  ursprüng- 
lioh  amgingeD,  aeeh  die  Frage  übrig,  was  soll  in  den 
ZotanmeiibBiig:  it  vSv  xc^  bta^a  yetq  %d  xaMXov.  Das 
ßnselne  ist  Friaciqp  des  Zwecks;  denn  aus  dem  Einzel- 
iisii  stammt  das  Allgeneiae.  Es  wird  röIHg  mmöglieh 
sein,  das  AUgemeiiie,  wie  «an  gewollt  hat,  als  einen 
aadera  Aosdracfc  fikr  den  Zweck  aea  nehmen.  Aristoteles 
bst  ja  gerade  das  Binzdae  ab  seisen  bewegenden  Grund 
aosgeapnoAen»  Die  Worter  ix  täp  xa&  ixacsa  yäq  f4 
mxAß^v  besBeicbüen  gewMinlieh  die  Induotion.  Wie 
keamt  aber  die  Indoction  hierher,  wo  yon  dem  vavg  die 
Rede  isti  Die  Schwierigkeit  I5st  sich,  wenn  man  su  rd  xa- 
•didkov  entweder  ^Xog  hinzusetzt  oder  doch  dem  genauen  Zu- 
Dnameohaag  gemftss  aus  den  eben  verangegangenen  Td  ov 
iknma  hannodcoikt.  &  tOp  xaS*  ixai^  yäQ  %d  xa&olov  viXog.  Aus 
den  einn^en  Zwecken,  wie  sie  in  den  Trieben,  in  den 
Organen  angelegt  »ad,  CMsen  wir  den  aHgemeinen  xa- 
«anmea.  Ohm  ^e  Ansehannng  der  einnelaen  Zwedte 
haben  wir  von  dem  ailgemeiaen  des  Handelns,  den  auch 
Anstoteles  »h  den  sokratiedien  Namen  der  sdri^aüHiß^  zu 
belegen  yilegt  (z.  HL  VL  2.  p.  1139  a  34.  YL  &  p.  UiO 
b  7.),  keine  VersteUung.  Alle  wirken  au  einem  allgeaMi- 
nen  zusmnmen,  wie  die  einaelnen  ThätigkeHen  der  Or- 
gane an  nner  veikn  That  des  Leibes,  dem  Leben.  Wur 
tonnen  4n  dieser  Beziehung  fie  Steile  d.  partanun.  I,  5. 
p.  #tö  b  14  vergleichen  v&sst  6i  ^  ^  ^yavop  fAv  Spätd 
«ovy  viftr  di  wü  üeifumog  jue^faor  huzqo^  hfBxi  «nv,  xi  &  ^ 
^Mesa  TtfU^  ^;$q,  ^«m^v  4%$  xai  ti  ctfi'oW  OicS/Mx  «Tk^^^itfciftAe 
n^ässd^  wn  ivmt  n^ifov^.     IMese  voHe  Tfaäti^Beit, 
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aus   den   einselnen    henrorgebraoht,    di«se  niife^$g  »lf((yg 
würde  dem  wxSoi^w  tiXo^  an  unserer  Stelle  evtspredieBw 

VI.  13.  Endlich  berühren  wir  znni  Sohkiss  Boeh  eine 
Stelle,  in  welcher  man  eine  innere  Schwäche,  eine  angreif- 
bare Blasse  des  ganzen  ethischen  Systems  hat  wahrnehmen 
wollen.  In  der  Lehre  vom  y^^ifBog  soll  es  hervortreten, 
dass  Aristoteles  ganze  Ethik  auf  einem  Zirkel  beraht. 
Sollte  dies  richtig  sein,  so  wäre  freilich  in  der  Elbik 
dem  Gründer  der  Logik  etwas  sehr  Unlogisches  begeg- 
net.   l¥ir  hören  zunächst  den  Vorwarf. 

Im  letzten  Kapitel  unseres  Buchs  VI.  13.  p.  1144 
a  29  ff.  wird  der  Zusammenhang  der  praktisehen  Weis«- 
heit  {(ffQÖv^tg)  mit  der  ethischen  Tugend  nach  einer  an- 
dern Richtung  bezeichnet,  als  im  Anfang  des  Bnebs 
(VI.  l.)-  Wenn  die  ethische  Tugend  in  den  Extremen 
der  Triebe,  im  Zuviel  und  Zuwenig  das  richtige  Maas« 
der  Mitte  hält,  wie  z.  B.  die  Tapferkeit  zwisdien  der  Feig- 
heit und  Tollkühnheit:  so  sollten  nach  dem  ersten  Kapitel 
des  Buchs  die  dianoetischen  Tugenden  dazu  dienen,  das 
richtige  Yerhältniss  zu  bestimmen.  Die  praktische  Weis- 
heit {^Q6y§iif$g)  würde  insbesondere  diese  Aufgabe  iMben; 
und  es  kann  hiernach  keine  ethische  Tugend  geben  ohne 
diese  erkennende.  Im  letzten  Kapitd  wird  ungekehrt 
gesagt,  es  könne  keine  ^Qov^ig  ohne  die  ethische  Ta- 
gend geben.  Denn  der  beste  Zweck,  um  den  es  sich 
handelt,  erscheine  nur  dem  Guten;  die  innere  Schlech- 
tigkeit verdrehe  ihn  und  mache,  dass  man  sich  in  Be- 
zug auf  die  praktischen  Principe  durchweg  täusche. 
tQ^  dl,  heisst  es,  nämlich  vd  rilog  iuxl  td  Sqt^w,  d  |i^ 

d&t^t  TWtst  TteQl  Tctg  Tt^cotTtaeäg  €C(fxüg*  iS^Sts  gio^s^iy  iu 
Adivcnov  g>Q6pifkay  dhf(u  fk^.Srra  äyadiv.  Dieser  Zirkel 
tritt  noch  nackter  hervor,  wenn  man  X.  8.  p*  ilT8  a.  16. 
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TOvgkieht,  wo  das  Yetli&llniss  so  ausgedriiokt  wird:  die 
pnddtiache  Weisheit  sei  mit  der  ethischen  Tugend  ver* 
bunden  und  diese  mit  der  Weisheit,  wenn  anders  die 
Priacipien  der  Weisheit  sich  nach  den  ethischen  Tugen- 
den richten  und  das  Richtige  der  ethischen  Tugenden 
nach  der  Weisheit.    üwSCbvkuu  di  xai  ^  qffjivffitq  vg   t«^ 

¥ij€ls4»g  ä^tä  uatä  %äg  ^9$9uig  eUftP  dg$tag,  tö  &  dqdiv  wv 
ij&tnOy  jflofvi  v^  fffoiMfiiiv.  Wo  ist  hier  der  feste  Punkt  1 
in  der  ethis<^n  Tugend,  mn  zur  Weisheit,  oder  in  der 
Weisheit,  um  zur  ethischen  Tugend  zu  kommen  I  Dieser 
Zweifel  wird  bestärkt,  wenn  schon  II.  6  die  ganze  De- 
finition der  ethischen  Tugend  auf  den  q^fwt/Jiog  gestützt 
wird  nnd  nna  der  if^$f»o^  ron  der  ethischen  Tugend  ab» 
bäagt.  p.  1106  b  '36.  ic^  ä^  17  iS^ra^  S^tg  TfPQOOiQetsxtf,  iv 
fkmtd'oit^  aSaa  tfi  n^d^  ^fi^g,  cS^ioju^  Id^  xcA  tag  äy  6 
tp^Vifkog  oqUisu»^ 

Wie  kt  dieser  Zirkel  zu  Ifisenl 

Zunächst  darf  man  nicht  auss^  Acht  lassen,  dass 
dialektisch  alles  das  sehr  leicht  die  Form  eines  Zirkels 
ttwimmt,  was  real  in  dem  Yerhältoiss  der  Wechselwir- 
kung steht  und  daher  auf  einen  gemeinsamen  Ursprung 
zurückweist  Der  Zii^kel  hat  unter  dieser  Voraussetzung 
real  keine  andere  Bedeutung,  als  dass  beide  Glieder. 
d^9^  und  ifqdv^dig  mit  einander  werden  und  wachsen. 
Wenn  sie  dann  ausgebildet  sind,  so  erscheint  die  eine  nur 
durch  die  andere  vollendet.  Diese  Ansicht  liegt  auch  in 
einem  Ausdruck  des  Aristoteles  angedeutete  Er  sagt  YI.  13. 
p. .1144  ^29.  ^  &  il^ig  tip  ofigMxvt  Tovtio  ylpt^a$'i^g  yw%fig 
odx  ärev  t^g  äQCT^g.  Es  kommt  dabei  auf  das  Wort  der 
i^tg  an.  Sie  entsteht  erst  aus  den  sich  wiederholenden 
Thätigkeiten  derselben  Art  und  erhält  erst  durch  die 
Hebung  der  sich  wiederholenden  Energien  den  sichern 
Charakter»    „Diesem  Auge  der  Seele  wird  die  ausgebil- 

Trendelenbiirg,  bistor.  Beitr.  zur  Pbilos.    Bd.  II.  25 
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dete  Kraft  nibU  ohne  «•  Tii^fad.'«  Beite  laibn  «Im 
mit  einander;  jede  «iomfaie  tagieiidhafik  flandltag  für* 
dert  zag^ch  die  gtfoPtfitgy  und  jeder  riciitig^  Bltek  im 
Praktisohen  die  Tngend.  Die  magn.  mor.  IL  8.  p.  1209 
a  8  drndcen  das  YerliilltniBs  fmi%  riehtig  aus;     oits  yAf 

^  vsXsla  upw  vShß  äiimy  ifsvup,  äUid  ^twsfyovüi  nag 
/mT  äU/iiXtav.  Im  Werden  ist  kein  Zirkel,  weim  der  Ur^ 
sprang  gemeineam  ist,  und  ee  fragt  sieb  nav^  wo  kn  48sBiie 
des  Aristoteles  der  leiste  Keim  4er  Bntiiiddong  Hegt. 

Diese  Fn^  hat  iiire  payeiidiegisohe  SckirierigkeHea, 
in  welebe  wir  hier  aiobt  eiagehn.  Aber  in  der  wiridiebea 
Gesebichte  dw  etinsohen  Sntwitkhmg  düifeii  wir  Ifötts 
nieht  äbetsebea.  Die  werdenden  Tagenden  des  jttngeni 
Geeebieobts  haben  die  qtgQVifiitg  des  altem  zu  ihrem  Prtos; 
und  es  ist  die.Au%sibe  Aer  Eraiebung,  wie  Aristoteles 
in  Uebereinstimmung  mit  Plato  lehrt  (^b.  JiKc.  IL  % 
p.  1104  b  11),  indem  beide  nach  dieser  Seite  das  Gefühl 
zum  eüuseben  MttelpBnkte  machen,  die  Kinder  von  früh 
an  dabin  za  bringen^  dass  sie  darüber  Lust  nnd  Onkist 
esq^nden,  wovtber  sie  Lust  imd  Unlust  empfinden  seilen. 
Wenn  Lust  imd  Unlust  eine  ffsiscbe  Richtung  nehmen, 
so  wird  die  Erkmintniss  des  Princips,  die  f^iv^ii^  mH 
mißlich.    IL5.  f.  1140  b  17.  ^  d^  St€f»mffi4yM  d^  ^doi^ 

WDoAa  if'dteQTm^  <^^^ 

Hiernach  föbrt,  was  anf  den  ersten  BUek  ab  ein 
Zirkel  erscAeikit,  in  den  Grand  einer  tiefem  Einheit 
nilrüok. 
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Vorwort. 


Der  vorliegende  dritte  Band  der  historischen  Bei^ 
träge  zur  Philosophie  bietet,  wie  die  beiden  voran- 
gehenden (1846,  1855),  geschichtliche  und  kritische 
Versuche,  welche  nicht  blos  historische  Auffassung, 
sondern  auch  Besinnung  über  bleibende  Aufgaben  der 
Philosophie  zu  fördern  wünschen.  Die  Abhandlungen 
sind  mit  geringer  Ausnahme  in  der  Akademie  der 
Wissenschaften  vorgetragen,  aber  nur  einige  dersel- 
ben (I.  II.  III.  V.)  in  den  Schriften  der  Akademie  ge- 
druckt worden;  die  meisten  sind  ungedruckt  und 
wdter  ausgearbeitet. 

Die  Abhsmdlungen  über  Leibniz  (I.  II),  ein 
Beilrag  zur  Geschichte  der  Logik  5  haben  vielleicht 
auch  för  die  philosophische  Propaedeutik  Interesse. 
Die  kritisdin 'Erörterungen  über  Herbarts  Meta- 
physik cm«)  reihm  sich  an  frühere  an  (Logische  Un- 
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tersuchungen.  Zweite  Auflage.  I.  S.  173  ff.  S*  260  ff« 
Historische  Beiträge  zur  Philosophie.  11.  S.  3Vi  ff.)« 
Was  dann  zur  Beurtheilung  der  metaphysischen  Haupt- 
punkte in  Herbarts  Psychologie  (IV.),  sowie  zur 
Prüfung  seiner  praktischen  Philosophie  (V.)  folgt,  fugt 
sich  mit  jenen  eben  genannten  Aufsätzen  zusammen 
und  schliesst  die  Untersuchung  über  die  eigenthum- 
lichen  Grundlagen  der  herbartischen  Philosophie. 
Mehrere  Aufsätze  beziehen  sich  auf  die  Begründung 
der  Ethik.  Herbarts  praktische  Philosophie  (V.), 
welche  den  ethischen  Grund  ins  Aesthetische  verlegt 
und  mit  dem  G^fäbi  de«  Harmonisoben  in*  psycholo* 
gifM^en  BfaobamsmDS  audatfen  M^st,  wird  mit  der 
Ednk  der  Alten  verglichen,  welche  aus  dem  liefern 
Prine^  einer  rnaeni  Bestimmung  das  Ethisobe  mU 
warfen  und  von  innen  her  das  HamMwitebe  erreichteD» 
Kants  aqpriarisobes  Prineip  der  Mord,  welche»  über 
daft  den  Menschen  eigentlnnliobe  Wenen  als  enpi* 
rindiefi  Prineip  hinansgeht,  und,  um  den  Begiiff  des 
guten  WttleM  au  vollenden,  alle  Lust  von.  sicA  0tösnt^ 
wiMl  in  dam  Widerstreit  betrachtet,  in  weichem  en 
mit  Aristoteles  steht;  und  ein  Sehiedaa|inudi  vivi 
versnobt  (VI).  Die  Frage ,  ob  Knnt  den  Beweis 
itoer  not*  onlgioctiveH  Bedeutung  von  Raum  upA  -Seit 
yrirVich  geOhft  hake  (VIL),  sohlen  Ar  die  Gegenwart 
wiebttgor  su  sein^  als  manches  nndeitf  HMAnpkQriisobe 
ProbkMf  dein  auf  d«i«  Grumi  mudl.  Bodm 
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katitfddleii  Beweteei»  ^tehm  aadk  diejetiigen,  trelche 
Rami  uml  Züt  mti  mit  dieseii  die  €aifmirtat  t&r  elM 
OeMrnfaiictlM  und  ttire  Orrfauiig  fhf  Irestaad«  ond 
wesenlosen  Schein  erklären  und  dadureb  die  mMAoh* 
liehe  Welt  in  das  Nichts  einM  Traiitttdi  vemandeln 
(vgl  Schopenhauer,  Kritik  der  kantischen  Philosophie 
in  „Welt  als  Wille  und  Vorstellung;"  dritte  Auflage. 
1859.  I.  S.  495.  S.  503.).  Daher  durfte  der  Nach- 
weis  der  Lücke  in  Kants  Argumenten  auch  über  den 
kritischen  und  antikritischen  Anlass  hinaus,  der  ihn 
hervorgerufen  hat,  auf  Theilnahme  hoffen.  Ferner 
sind  die  Ergänzungen,  welche  Spinoza's  Leben  und 
Lehre  aus  neu  aufgefundenen  Schriften  erfahren  haben, 
untersucht  und  iiir  Spinozas  Entwicidungsgang,  so- 
wie zur  Erläuterung  streitiger  Auffassungen  seiner 
Lehre  verwandt  worden  (VIII.).  Endlich  sind  noch 
Beiträge  zum  Verständniss  der  Ethik  des  Aristote- 
les (IX«)  und  zwar  besonders  iiber  das  fünfte  Buch 
der  nikomacbischen  Ethik  hinzugefugt  worden«  Na- 
mentlich ist  versucht,  des  Aristoteles  Begriff  und 
Eintheilung  der  Gerechtigkeit  von  innem  Schwierig- 
keiten zu  befreien,  die  verworrene  Ordnung  des  Buchs 
zu  entwirren,  im  Text  die  richtige  Reihenfolge  aufzu- 
suchen und  einige  Stellen  zu  erklären.  Für  die  Frage 
über  die  Abfassungszeit  der  magna  moralia  ist  eine 
Nachlese  gehalten  worden. 
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So  mag  der  Inhalt  des  Bachs  bunt  und  mamiig- 
faltig  erscheinen;  möge  er  dessenungeachtet  f|hig  sein, 
seines  Theils  für  eine  Einheit  nothwendiger  Grundge- 
danken mitzuwirken. 

Berlin,  den  4  April  1S67. 
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I.    üeber  Leibnizens  Entwurf  einer 
allgemeinen  Charakteristik. 

Auf  die  Bedeutung  von  Leibnizens  allgemeinef  Cha- 
rakteristik mögen  wenige  Worte  hinfuhren. 

Der  fortschreitende  menschliche  Geist  verdankt  kei- 
ner wirklichen  Sache  so  viel  als  dem  Zeichen  der 
Sachen.  Das  Zeichen,  welches  in  der  Gebärde  und  im 
Ton  2um  Affect  und  zur  Lebensstimmung  spricht,  spricht 
im  Wort  irad  Satz  zum  Geist  und  hat  nach  den  Gesetzen 
der  Ideenassociation  die  Kraft,  in  dem,  der  es  vernimmt 
oder  anwendet,  bestimmte  Vorstellungen  zu  erzeugen 
und  in  ihrer  Abfolge  zu  richten.  Indem  es  mit  der  Yor- 
steHuDg  verschmilzt,  wirkt  es  auf  das  Denken  zurück. 
Durch  das  Zeichen  werden  die  sonst  zerfliessenden  Vor- 
stellungen gesondert  und  als  gesonderte  Elemente  ein 
bleibender  Besitz,  über  welchen  der  Denkende  nun  Ver- 
lagen kann.  Durch  das  Zeichen  wird  unterschieden,  das 
Unterschiedene  fixirt  und  das  Fixirte  zu  neuen  und  eigenen 
Verbindungen  tauglich  gemacht.  Durch  das  Zeichen  löst 
sich  die'  Vorstellung  von  dem  sinnlichen  Eindruck,  an 
welchem  sie  sonst  haftete,  los,  und  vermag  sich  nun  in 
das  Allgemeine  zu  erheben.  So  wird  das  Denken  durch 
das  Zeichen  des  Worts  auf  der  einen  Seite  frei  und  auf 
der  andern   besthmnt.    Ferner  giebt  es   nur   durch   das 

Trendelenburg,  histor.  Beilr.  zur  Philos.    Bd.  Hl.  \ 
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Zeichen,  durch  welches  in  Vielen  derselbe  Gedanke,  der- 
selbe Zweck  —  Ein  Wille  und  Eine  Seele  —  möglich 
wird,  jene  Gemeinschaft  der  menschlichen  Kräfte,  auf 
welcher  das  Leben  der  Menschen  als  ein  Leben  der  In- 
dividuen im  ganzen  Geschlecht,  auf  welcher  Gesittung 
und  Bildung  beruht. 

Diese  Wirkung  des  gesprochenen  Zeichens  steigert 
sich  in  der  Schrift  unglaublich.  Das  hörbare  Zeichen, 
flüchtig  wie  der  Augenblick,  wird  durch  die  Schrift  sicht- 
bar und  bleibend,  den  Verkehr  der  VorstelUm^ei  zwi- 
schen räumlich  Entfernten  anknüpfend,  selbst  den  Ver- 
kehr der  Gegenwart  mit  den  längst  vergangenen  und  mit 
den  zukünftigen  Geschlechtem  vermittelnd.  Wenn  das 
Itekfn  des  Menschen  ein  historisches  Leben  |st,  ein  Le- 
ben in  einer  überkommenen  durch  die  Geetchickte  gebil- 
deten geistigien  Substanz^  so  ist  die  Schrift  das  Organ 
dieses  sich  fortsetzenden  u^d  erweiternden  Lebeiw  n^ 
Wirkeps.  Der  ge»chichtlicbe  Geist  der Jtfeaschlieiii  ge- 
staltet und  mehrt  sich  in  der  Schrift.  Daher  fühltqn 
die  Menschen  seit  der  ersten  Erfindung  die  Wiqhtigki^jtt 
der  Schrift  für  menschUches  Leben«  Seit  vielen  Jahr- 
hunderten verpönen  Gesetze  ihre  Fälschung.  Seit  vier 
Jahrhunderten  steigert  die  Schrift  im  Druck  ihre  Päbig- 
fceit  verbreiteter  Mittheiluug.  An  der  Aufgabe^  das  Z«i- 
cAen  der  Schrift  in  kürzesl^r  Zeit  undifn  klejqst^n.Bf^Wi 
^0  darzustellen^  dass  es  dem  A^uge  deutlich  bleibt^  ffrird 
rüstig  gearbeitet«  Ja,  da^  Menschen  verbindeaid^  Zeipheii 
fliegt  schon  wie  ein  unsichtbarer  ß£tz  Vjpn  Lajid  z|i  Lan^ 
von  Welttheil  zu  WetttheU. 

So  hat  das  Zeichen,  in  Sprache  und  Schrift»  Aifr 
den  Menschen. eine  Bedeutung,  wie  niphts  aj]4eTe^9  UDd 
alle  Erfindungen  und  Entdeckui^en,  alle  Saehen^  M»!e)che 
sich  dex:  Menschengeist  erwirbt  uad  bild^f^  ,iit;eh09  fa^it 
ohne,  Ausuiahme  auf  der  Voraussetzung  d^s  v^i^täadttcb«li 
Zeicheqs^,  welches  gleicher.  Weifte  d^.:?in^mm  (Jwg9«g 
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ües  Gedankens  mit  sieb  sejbst  imd  den  r6gen  Verkehr 
der  Gedanken  {n  d^r  MenAchhieit  bedingt»  ISicht  oline  Sinn 
hat  ScbleiertBUüher  im  Gegeneata^  gegen  die  bildende  Thä- 
Ugkeit  des  Menschen  die  ganae  Richtung  des  Brkennens 
mit  dem  Namen  der  symbolischen  belegt  und  das  Den- 
ken und  Wissen  die  bess^iehnende  Thätigkeit  genannt. 

Das  h4)rbare  und  sichtbare  Zeichen  verwächst  der- 
gestalt mit  der  Vorstellung,  dass  sie  kommt,  wenn  das 
Zeichen  ruft  Durch  die  Ideenassocidtion  wird  das  Zei- 
chen ftusserUch  zu  einem  si^lchen  lenkenden  Zügel  der 
Gedanken.  Nur  zu  einem  geringen  Theile  besteht  ein 
inneres  Verhältniss  zwischen  dem  Zeichen  und  dem  In- 
halt der  bezeichneten  Vorstellung.  Der  sprachbilclende 
Oeist  knfipft  zwar  das  Zeichen  an  ane  hervorstechende 
äeite  der  Sache  an.  Aber  die  Anknüpfung,  ist  gegen 
den  vollen  Inhalt  des  Begriffs  einsdtig  und  g^gen  das 
nothwendige  Wesen  unbestimrat  und  zufättig.  Das  an- 
deutende Gepräge  des  Zeichens  schleift  sich  mit  der  Zelt 
9h  und  die  ursprüngliche  Marke  ist  in  ganzen  Sprachen 
ubei^wiegend  Verwischt«  Die  verschiedenen  Sprachen  be- 
:fijeicbnen  dieselbe  Sache,  dieselbe  Thätigkeit  mit  den  ver- 
s<ehiedensten  Wörtern.  Der  Laut  schlägt  diejenige  Vor- 
atellung  in  uns  an,  welche  sich  mit  blinder  Gewöhnung, 
aber  nicht  mit  unterscheidendem  Bewusstsein,  welche 
SftCih  psychologisch,  aber  nicht  logisch  in  dies  Zeichen 
lind  in  kein  anderes  gekleidet,  hat. 

Der  menschliche  Geist,  welcher  dem  Zeichen  so  viel 
verdankt,  hat  an  dieser  Stelle  die  Möglichk^t  erkannt, 
.daa  Zeichen  noch  weiter  auszubilden,  indem  er  statt  des 
in  der  Sprache  gerade  vorhandenen  Wortes,  Zeichai 
uiid  Sache^  die  Gestaltung  des  Zeichens  und  den  Inhalt 
d^  Begriffs  in  unmittelbare  Berührung  bringt  und  solche 
Zeichen  ersinnt^  welche  die  im  Begriff  untersphiedenen 
und  zusammengefassten.  Merkmale  unterscheidend  upd 
zusammenfassend  darstellen.    Die  Wissenschaft  bat  auf 
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einzelnen  Gebieten  aus  eigenen  BedürfiiisAe  Anfönge 
einer  solchen  Begriffsschrift  hervorgebracht,  wie  davon 
unsere  Ziffern,  welche  die  nach  dein  zehntheiligen  Gesetz 
fortschreitende  Zahlenbildong  ausdrücken,  ein  hervorra- 
gendes Betspiel  sind,  an  welchem  es  sich,  ihnlich  wie 
in  der  Algebra  und  höheren  Reehnang,  deutlich  zeigte 
wie  mit  dem  zutreffenden  Zeichen  die  Herrschaft  über 
die  Sache,  die  Einsicht  und  Kunst  des  Menschen,  in 
unübersehbarer  Wirkung  zunahm.  Mit  dem  uothwendi- 
gen  Zeichen  erschliesst  sich  die  Nothwendigkeit  der  be- 
zeichneten Gebiete  weiter  und  weiter. 

Eine  solche  Bezeichnung  wird,  wenn  sie  sich  auf 
das  ganze  Feld  der  Gegenstände  ausdehnen  kann,  im 
Gegensatz  gegen  das  dem  Inhalte  der  Vorstellungen  mehr 
oder  weniger  gleichgültige  Zeichen  des  Worts  eine  cha*- 
rakteristische  Sprache  der  Begriffe  und  im  Gegen- 
satz gegen  die  besoudem  der  Völker  eine  allgemeine 
Sprache  der  Sache  sein. 

Es  lag  hier  ein  Problem,  an  welchem  lAch  im  17te«i 
Jahrhundert  einige  Engländer  und  Deutsche  versuchten. 
Leibniz  fasste  es  in  den  grössten. Abmessungen  auf  und 
an  die  Lösung  desselben  knüpfte  er  ftlr  die  Berichtigung 
des  menschlichen  Urtheils  und  die  Erhöhung  der  mensch- 
lichen Erfindungskraft  grosse  Hoffnungen. 

Leibniz  hat  selbst  wenig  oder  nichts  von-  diesen 
Entwürfen  herausgegeben.  Nur  gelegentlich  ^)  ^  mdnd^ 
lieh  und  schriftlich  -^  hat  er  ihrer  gedacht^  and  die  Zu- 
versicht auf  ihre  Ausführbarkeit  und  die  Erfolge,  welche 
er  sich  von  ihnen  versprach,  unzweideutig  geäussert. 
Schon  Raspe  hat  im  Jahr  1765  in  seiner  aus  Leibnizens 
Handschriften  veranstalteten  Sammlung  zwei  wtchtige 
Aufsätze   mitge<3ieiit^    welche   den    Grundgedankeii   des 


Ij  Vgf.  Dr.  Franz  B.  Kve  t  Leibnitzens   Logik.     Nach    itu 
Quelle«  dargestellt.     1857    S.  83  ff. 


Digitized  by  VjOOQ IC 


Unteraebmeiw  beseiehne»:  die  kUtaria  et  eommendatio 
limffuae  chanwterhcte  umvergalis  quae  simul  dt  ars  in^ 
veniendi  et  indtamdi  imd  den  dialogus  de  eowteistiane 
inUr  res  et  nevba  et  perkcMs  realiiate;  wovon  der 
kt^te  1677  gesehrieben  ist 

Erdmann  schöpfte  aus  derselben  Quelle,  wie  Raspe,  ^ 
aus  Iieiboisens  reichem  Nacblass,  welchen  die  Königl« 
BiUkltMc:)n  Hannorer  bewahrt,  nnd  s^fam  in  seine  Aus- 
gabe von  Leihnteens  philosophischen  Werken  eine  Reihe 
kkiner^  meist  abgerissener,  Schriften  über  desselben  Ge- 
genstand imf,  ^)  rwar  lauter  zerstreute  Bnichstöcke,^ 
welche  sldh  aum  Theil  vriederholen,  aber  nicht  ohne 
Werth,  da  sie  in  den  leitenden  Gedanken  einen  weitem 
Binblidc  gewahres.  Alle  diese  Aufsätze  stammen  wahr- 
scheinKcii  aus  einem  und  demselben  Jahrzehnd,  aas  der 
Zeit  vim  1676  bis  1€S6,  ^)  also  aus  den  Jahren  nach 
der  EMndung  der  DiflEbrenzialrechnung,  in  welcher  Leib* 
niz  die  Anwendung  utid  die  Macht  des  Zeichens  erwdh 
teit  hatte.  Wenn  tielleicift  die  itaüenische*  Reise,  welche 
er  im  Jahr  1687  fiir  Zwecke  historischer  Fofechung  un* 
ternahm,  in  seisifm  Geiste  den  Plan  der  Charakteristik 
sefien  Sprache  weiter  zurückdrängte,  so  hat  er  ihn  doch 
nie  aufgegeben;  denn  er  gedenkt  seiner  noch  in  einem 
Briefe  zwei  Jahre  vor  seinem  Tode*^) 

Leibaiz  hat  es  nidht  bei  den  glänzenden  Hoffnungen 
eines  vasten  Gedankens  und  bei  der  Freude  an  dem  all- 
gajieineik)  Project  bewenden;  lassen,  sondern  er  ging  ans 
Werk;  und  ein  grosser  Stoss  Vorarbeiten,  welcher  sieh 
noch  in  HaoBAter  vorfindet,  zeigt  den  Ernst,  welchen 


1)  Leibnitii  apera  philosophica,  Ed,  Erdmann  \8i0,  no.  11. 
«qq.  bis  20.  p.  83^  »q<{. 

2)  JEduard   Guhrauer    quaestiones    critieae   cid   Leibnizii 
äptpra  phil^ophioa  portinentes.     )842.  p.  18  s^q. 

3)  1714  an  Remont  de  Mmtniort.    Ed,  Erdm.  p.  701« 
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er  hmeinlegte.  Was  sich  aus  eitter  Dordmoht  deteei 
aufgehäuften  Matetials  ergab,  mag  im  Fol^ettdeü  zur  A«s<r 
ftthrung  der  Groudh'niea  mit  verwaadt  werden» 

Schon  die  Namen ,  welche  Leibma  dem  Untemek'* 
men  giebt,  kündigen  seine  Bedeutung  an*  Bald  nennt  er 
es  lingua  cAaraeterica  unwersaKs  oder  das  Alphabet 
der  menschlichen  Gedanken,  bald  hingegen  enkulus  pki^ 
haapkieus  oder  eüdculus  ratioemategt^  In  jenem  Briefo 
vom  Jahr  1714  nennt  er  es  äpedeme  genärahy  ein  Name, 
welcher  an  die  Verwandtschaft  mit  der  geonetriMJiea 
Analystts  erinnert,  da  diese,  seit  Vieta  Bschstäben  dis 
allgemeine  Zeichen  von  Grössen  in  sie  eiirfohrte^  ana- 
IpsU  speci^sa  hiess*  ^)  Diese  Namen  aeigvn.  sdi#h 
das  Ziel,  welches  Leillnii»  vor  .Augen  hatte.  Es  war 
eine  adaequate  und  daher  allgemeine  BeacicluiiMi^  des 
Wesens  und  zwar  durch  eine  solche  ZergHederiuig  in  die 
Elemente  der  Begriffe,  dass  dadurch  eine  Befaandluig 
deroelben  dureh  Rechnung  mftgUeb  werden  seilte. 

Für  diesen  Gedanken  lagen  gesehiohtUch  BWet  vet^ 
sehiedene  Anfönge  vor,  welche  Leibnin  gleichsam  iu'  Eins 
^ff.  Der  erste  und  frühere  gfaig  auf  den  Inhalt  <der  Be* 
griffe  und  die  Erfindung,  der  andere,  spfttere  auf  die  B»» 
seichnin^. 

Raimundus  LuUius  hatte  amr  Skdilnss  des  ISten 
und  im  Anfittg  des  Uten  Jahrhunderts  in  seiner  cars 
magna  oder  ars  universalis  dem  erfind^iden  logischen 
Geist  ein  Werhseng  gebeten,  durdi  welchel^  die  aUge^ 
meinsten  B^itfe^  tbeils  8ul»jeot6,  theils  Prädioate,  un- 
ter einandto  in  alle  n^ftglichen  Verbinduagen  gebracht 
wurden*    Bedeutende  Männer^  wie  Agrippa  von  Nettes- 


1)  Vieta  in  artem  analyticam  isagoge  seu  alg^ra  nova, 
1635.  p  8.  hgi^ice  numerosti^  esty  qtme  pet  numerosy 
speeiösa^  qua&  per  speeies  seu  verum  formal  exhiietur, 
iUpote  per  tdplmietiea  elementa. 
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heim,  Giorda«»  Brimo^  ci^aiiiieiitirtm  diese  lullisobe  Httfist 
flMHüh  nach' Jahrbnnderlen.  Was  Bmmondus  LuUiUß  auf 
tAtehsaAgckem  Wege  duv6k  drehbare  ceneetitridcbe  Kreise^ 
in  dereii  AhschxMty  ivie  in  FAdiier,  die  Orundkpegrife 
eingetMigM  siiid,  ms  Werk  richtet,  indem  die  mch  um 
ibrtn  MitteiptMikt  bewegenden  Kreise  dUe  entbaitkien 
BegrilFe  neeb  mÄ  naich  im  alle  mdglioheii  Beaiebungen 
hrhigen:  das  iat^ein  Yerapiel  der  apfttem  Pmmüt^ümk^ 
imd  Cembinatienarechnmig.  Ai«  der  ^w«n2fg;^rig!e  Leib- 
nla»  sohle  acharfeinnige  Abhuidlaiig'  de  arte  comUnutoHu 
Mbridb  and  die '  Combfoation  aom  logiaehen  Gebraneh 
%.  BifSr  voHstiiidige  Bmlbeibnigeii  eai|ifahi,  kn6pfte  er  airn^ 
dr^bK^h  an  Bäimundas  L^fins  an.  ^)  In  dieser  Riehtmig  h% 
für  die  matheaiai^aebe  Behandluag  der  Begriffe  «in  Aa^ 
fang  t^er.  Leibniz  bezeiobnel  noeb  hn  Jalir  10dl  als 
'^s  i^oraebniate  Verdienst  seiner  combinaterisoben  Kunst, 
die  Andeatmig  zu  ein^  Zetgtiederung  der  measebfiehen 
(bedanken  in  ehi  A%»habet  ursprünglieber  Begriffe.  ^) 

Nacb  etner  andern  Rtobtnng  war  der  Gedanke  einer 
IJnlversali^racbe  sekoia  io  reraeUedenev  Weise  Temuebt 
wofdea. 

Sobon  Oartesius  bespridit  in  eiiiem  Briefe  am  Mer^ 
#Mme9  den^  Fbysiker  nnd  Theologen,  ein^  yoprscblag  im 
^ner  Ünivemalspraciie. ')  Der  Name  des  Urhebers  wird 
■**■■ '   . '  ..•-•#' 

1)  Leibnitii    opera    philosophica.      Ed.    Erdmann    1840 

p.  21  sqq. 

2)  Acta  eruditorum  1691.  p.  63.     Da  nämlich  ohne  Wissen 
Leibnizens  ein  Abdruck   der  ars  comhinatoria  zu  Franlc- 

^  fürt  a.  M.  erschienen   war,  veranstaltete  Leibniz    a.  ä.  0. 

"'    eine  Anzerge,  worfn   er  das,  was  er  hi  der  Schrift  ntfch 

festhalte  urid  w^  tn  berfcfattgeh  sei,  angeben  liiäfiis.     Vgl. 

'  Hiimriä  tfifigtme  charaeterteae  tt^iversätis.     Ed,  Erd- 

'    numn.  p.  163« 

3)  EpistoL  ly  111.  in   der  Amsterdamer  Ausgabe  von   1682 
p.  353  ff.  .  : 
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nicJit  genaant  imd  cUa  Zeit  d»«  Bmetftä  Mt  ou^ht  ange^ 
gebeo.      Der  gemachte  Vorschlag   war,   wife   aus  dcw 
erhellt,  was  darüber  gesagt  wird,  mdlur  Uumss  und  Ver* 
sprechen,  ds  Ausffibraag  und  Leistung.  Abel:  Cartteins 
liigt  einen   a^emeinen  Gedanken  hinzu,  ^)  welcher  mit 
Leibnizens  Ekilwurfen  verwandt  ist.    Cartesius  verbogt, 
dass  eine  ihnliehe  Ordnung  unter  den  Gedanken,  welehe 
möglich  sind,  hei^esteUt  werde,  wie  es  eine  natfiriieh^ 
Ordnung  unter  den  Zahlen   gebe,   und  wie  jemand   in 
Einem  Tage  lernen  könne,  in  einer  unbekannten  Sprache 
alle  Zahlen  ins  Unendliche  zu  benennen  und  zu  achrei- 
ben,  nbwnhl  sie.  mit  unztähUgen  verschiedenen  Wörtern  <be?- 
zeichnet  werden:  so  könne  Aehidiches  mit  den  übrigen  wim 
Aasdruck  der  menschlichen  Gedanken  notwendigen  Wör* 
tem  geschehen.  Die  E^rfindung  emer  solchen  8pradbe  hänge 
von  der  wahren  Philosophie  ab;  denn  ohne  diene  sei  es 
unmöglich,  alle  Gedanken  der  M^oschen  aufznsfthien  oder 
zu  ordnen,  und  so  zu  unterscheiden,  dass  sie  deutlich 
und  einfach  seien*     Erst  wenn  man  deutheb  entwickelt 
hätte,  welches  die  einladien  Yorsteüungen  und  ans  wel- 
chen  die  Gedanken   zusammengesetzt   seien   und  wenn 
dies  in  der  Welt  anerhamit  worden;  so  Itesse  aioii  eine 
allgemeine  Sprache  hoffen,  welche  leidht  za  lerjaen>  aus- 
zusprechen und  zu  schreiben  wäre  und  wekdbe  überdies, 
was  die  Hauptsache,  unsere  Urtheilskraft  fördern  würde, 
indem  sie  alles  so  deutlich  und  unterschieden  darstellte, 
dass  eine  Täuschung  unip.&glich  würde,  während  umge- 
kehrt unsere  Wörter  nur  verworrene  Bedeutung/en  hät- 
ten, an  welche  sich  der  menschiiche  Geist  so  lange  Zeit 
gewöhnt  habe,  dass  er  fast  niqhtjs  vollkommen  einsehe« 
Cartesius,  setzt  hinzu,  d^ss  er  eine  solche  Sprachig  und 
die  Wissenaehaft>  von  welcher  sie  abhänge,  für  mög- 
lich halte;  mit  ihrer  Hülfe  werde  dann  an  Bauer  über 


1)  L.  l.  p.  356  f. 
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die  Wabrkeit  d^r  Dinge  beaser  ifrth^efi,  als  jetzt  emPhi- 
loso|ib.  Aber  man  solle  nicht  hoff^,  sie  je  zu  «rieben; 
denn  das  setze  grosse  Veränderungen  ?oraus  und  es  sei 
daair  nothwendig,  dass  sich  die  Welt  ins  Paradies  ver- 
wandle. Indessen  Leibniz  hat  kähnern  Mutb,  obwol  er 
die  vorangegangenen  Versuche  und  ihr  Yei^ebliehes  kennt/) 

Leibsiz  kennt  die  Versuche  des  Athanasius  Kir- 
cher ans  der  Gesellschaft  Jesu^  vrelcher  in  seiner  po* 
IjfjfrapMa  mova  et  unwersalis  (1663)  eine  Zurückfnh- 
rung  aller  Siprachen  auf  Eine  durch  ein  äusseres  xilittel 
ms  Werk  setzte,  indem  er  für  die  gleichbedeutenden 
Wörter  aMer  Sprachen  das  Zeichen  einer  und  derselben 
Ziffer  und  für  die  alien  genieinsanien  grammatischen  Be- 
ipiehangen  die  Hinzufiigung  bestimmter  Buchstaben  CS. 
Nominativ,  A.  Aecusativ  u.  s.  w«)  vorschlug,  damit  jeder 
dwn  in  fremder  Sprache  gedachten  Brief  aus  einer 
solckm  Z^eruschrift  in  seiner  eigenen  ablese.  Leibniz 
kennt  den  vervirandten  Versuch  von  Johann  Joachim 
Becher,  einem  Physicua  in  Mainz^  in  dessen  cAavacter 
pro  MOtüia  linguarum  tmßver^ali  {1661^,  Beide  beruhen 
auf  der  Vorau^usetsung  einer  anerkannten  gemeinsamen 
Ziffernbezeichnung  für  die  Synonyma  aller  Sprachen  und 
äaer  ebenso  anerkannten  gemeinsamen  Zdchenschrift 
för  'alle  gemi^naamen  grammatischen  Beziehungen.  Leib- 
iua&  vervidrft  diese  mechanischen  und  doch  in  der  Aus- 
föhmng  zweideutigen  und  unbeholfenea  Mittel,  zumal  die 
vielen  Ziffern  für  die  Fülle  der  Wörter  nicht  zu  behal- 
ten und  in  den  verschiedenen  Sprachen  die  Bedeutungen 
d0r  Bedeweisen  ungleichartig  sind. 

Vos»  grosserer  Bedeutung  war  fiir  Leibniz  des  Eng- 
länders Georg  Dalgarn  ars  signorum^  vulgo  character 
universaiis  et  lingua  philosophica.  Lond.  1661.  Die 
Königl.  Bibliothek  in  Hannover  bewahrt  noch  Leibnizens 


1)  Vgl.  de  arte  coMinatoria  p.  27.  eiL  Erdm. 
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Exemplar  dieses  Backs,  das  ein  Ürtheif  von  seiner  Hand 
dabin  gehend  enthäk,  Dalgarn  habe  «war  das  riclrtigie 
Ziel,  die  Zergliederung  der  Begriffe,  aber  nur  wie  dnrch 
eine  Nebelwolke  hindurch,  gesehen.  Dalgams  Erfindung, 
wie  die  verwandte  Ausführung  von  Wilkins,  *)  besweefce 
nur  eine  geeignete  Mittheilung  »wischen  solchen,  welche 
sich  in  der  Spraehe  einander  fremd  sind.  Leibnizens 
charasteristica  realis  wolle  mehr;  sie  wolle  überdies 
ein  Werkzeug  des  menschlichen  Geistes  zum  Erfinden, 
zum  Behalten  und  zum  Benrtheilen  werden.  Leibbiz 
fügt  hinzu:  er  habe  dies  dem  Robert  Boyl^  nnd  Heinrieh 
Oldenburg  mündlich  erklärt — also  wahrscheinlich  bei  seiner 
Anwesenheit  in  London  1673  oder  1^6  —  uBfd  er  gehe  aitf 
ihre  Bitte  mit  einer  Abhandlung  über  sein  UnternehmeR 
um.  Boyle,  der  Chemiker,  hatte  sieh  nämlich  iiaeh  einer 
beiläufigen  Aeusserung  Leibnizens  an  einem  andern  Orte 
mit  Wiikins  künstlicher  Zeichensprache  so  vertmot  ge* 
macht,  dass  er,  wie  Leibniz  meint,  ausser  WÜkins  der 
einzige  war,  welcher  diese  Schrift  gelernt. 

So  lagen  zwei  Bestrebtmgen  vor,  die  reckende 
Combination  und  der  Gedanke  einer  allgenieiilen  Bezeich- 
nung, welche  Leibnizin  seinem  Entwurf  mit  einander  eng  ver- 
band. Daher  beschreibt  er  in  einem  Briefe  an  Hacciüs,  den 
Hambui^er  Gelehrten ,  sein  unternehmen  mit  4en  Wor- 
ten: es  müsse  zu  Stande  kommen  eharacPßnbu^  ei  eal- 
cnla^)  und  an  Oldenburg  mit  dem  Ausdruck  comhina^ 
toria  characteristiea.  ^ 

Zwei  Richtungen  des  Geistes,  sonst  selten  vereinigt, 
haben  beide  in  Leibniz  eine  ungemeine  Energie,  die 
Richtung  auf  die  letzten  Gründe  und  die  RN^blmig  auf 


1)  John  Wilkins  an  essay  toward  a  real  character  and  a 
pkilosophtcal  language.    London  1668. 

2)  Wahrscheinlich  1678.     Opp,  ed.  Dutens.    VI.  1.  p.  2». 

3)  1675.    Opp.  ^d.  Ihaens,    lil  pw  34 
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Erfindimg  ond  Anwendung;  und  beide  Richtongen ,  Jene 
^pUIosopUselie  und  diese  zugleich  praktische,  drängten 
sMi  in  dem  kühnen  bedanken  einer  allgemeinen  rech- 
nenden Charaktei4itik  hi  einander. 

Leibnix  sagt  selbst  in  diesem  Zusammenhang,  dass 
er  immer  üe  ersten  Prineipien  gesucht  habe,  welche 
sonst  als  troeken  mid  ohne  Re^  die  KOpfe  kaum  koste- 
ten und  sdhnell  wieder  (bhren  liessen.  Indem  er  nun  in 
ii€B  abgezogene  und  abgeschiedene  Gebiet  des  Ursprungs 
dringt,  wendet  er  anf  der  andern  8eite  seinen  Mick  zu 
den  aimgebreitetoii  Vortheilen,  welche  ans  der  Ei4:ennt- 
aiss  der  Priacipien'herfliessen.  Von  den  Principien  her 
brf%  er  BefestSgnng  der  EfkenAtniss,  Verhütung  des  Wi- 
detsprvühs,  Ausschluss  des  Streites,  einen  Durchblick 
md  eine  Uebersicht,  durch  welche  mitten  in  der  sich 
ausdehnenden  Masse  der  Erkenntnisse  dennoch  die  Wis^ 
sonscbaften  sich  «bkdrzen,  und  insbesondere  hofft  er 
durch  die  Einsicht  in  die  einziehen  Elemente  und  die 
Y«?biftdung  derseBien  fortschreitende  Erkenntniss  des  Be- 
aondem,  Entdeckungen  mid  Erfindungen.  • 

So  veiimdet  Leibniz  den  Blick  in  £e  Tiefe  mit  dem 
Biidc  In  die  Weite,  da  er  den  Gedanken  der  allgemeinen 
ChandcterislNjC  Terfolgt  und  insofern  ist  sein  Entwurf, 
uBfeaehtet  er  Entwurf  bUeb,  ein  Uenkmal  seines  um- 
fasseiiden  und  unternehmenden  Geistes. 

Leibaii  ging  von  einer  psychologischen  Betrachtung 
iiber  die  Bedingungen  Ar  die  Deutlichkeit  unseres  Den- 
ket» aus« 

Eine  ursprüngliche  vmA  einiRfiche  Vorstellnng  kann 
nnr  durch  Ansehaonng  deotHch  erkannt  werden;  hinge- 
gen denken  wir  die  zu&Mmmengesetzte  gem^iglich  nur 
durch  Zeichen.  Namentlich  wo  eine  längere  Zergliede- 
rjmg  njl^tii^  lAt,  schauen  wir  die  ganze  Natur  eines  Din- 
ges ui^ht  an^  Siwdiem' körben  sie  im  Zieichen  a^,  indem 
w(r  darin. die: FAhigkeiil;  m  haben  iteinep,  die  Vorstellung, 
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wenn  es  sein  nmss,  zu  entwiekeln.  Sor  betracbtoa  vvft 
z.  B.  bei  dem  Begriff  eines  Tausendecfcs  nkkt  iitiaier  £e 
Natur  der  Seite,  die  Gleichheit^  die  Zobl  taustodi^  sirm- 
dern  sie  schweben  uns  dunkel  viir  anid  statt  der  deot» 
lieben  Vorstellung  bedienen  wir  unS.des  Wortes  als' eines 
Zeichens,  wie  z.  B.  in  der  ArithiMtik  utd  A%ehra  aüenl* 
halben. ')  In  diesem  Sinne  sagt^  L^il^iz  iite  Eingang  sei- 
»er  deutschen  Schrift:  ,,iinvdrgrei8iel^ '  Gedanken:  be* 
treffend  die  Ausübung  unA  .YerbessternDg  der  tedtsehctt 
Sprache/^  ^)  »»Wir  haben  Zeiebän  nöthig,  nicht  nur  im^ 
sere  Meinung  Andern  anzudeuten^  si^ndem  audh  uns  er  & 
Gedanken  selbst  zu  helfen;  DeoA .  gleichwie  maa 
in  grossen  Handelastädten,  auch  ila  8f!iel  und  aonsten, 
nicht  allezeit  Geld  zahlet,  sondern  sich  a«  desses  Statt 
der  Zeddel  oder  Marken,* bis  tur  letzten  Abrecfanuag 
oder  Zahlung  bedient:  also  thut  aqcb  det  V^rstarid  mit 
den  Bildnissen  der  Dinge,  zumal  wenn  ei^  vieL?ztl  denken 
bat,  dass  er  nämlich  Zeichen  dafür  branc&et,-  danriit  er 
nic^t  nöthig  habe,  die  Sache  jedesynal,  so  oft  sie  tof- 
kommt,  von  Neuem  zu  bedenken.  Daher  wenn  et  mt 
einmal  wohl  ge&sst,  begnügt  er  s)eb  hei^niMii  ^  oft,  nicht 
nur  in  äusserlichen  Reden,,  tsoniewi  aneb  It  den  Gedaii* 
ken  und  innerlichem  taklbst^präoh  •  4as  W«irt  4m  die 
Stelle  d(Hr  Sache  zu  setzen.  Uild  gMcitM^ie  ein  Recimi-» 
meister,  der  keine  Zdil^sfshteiben  wolitfi)  :deren  «Halt  er 
nicht  zugleich  bedächte  und  gleichsam  an*  dte  Fibgem 
abzählete,  wie  man  die  Uhr  stählet,  nimmer  mit'der  Reohi- 
nung  fertig  werden  würde:  also  wenn  man  im  Beden 
und  aucb  selbst  im  Gedanketi  kein  Wbrt  is|»reehea  wollte, 
ohne  sich  ein  eigentiiobe/l  Büdniss  vsetndess^  Bedeutung 
zu  machen,  würde  man  übefaus».  langdbm  'spredbten^  oder 
•     •  ••  \    • ' 

1)  Meditationes  de  cognitione  verttate  et  tdeis.  1684.  Zuerst 
IQ  des  actis  eruditmmm.    Bd.  lEtdniäitft:  p.  79.  80. 

2)  Dutens  Vi.  2.  p.  7  ff.    Wabrgobeluti^h  ims  dtM  Jahr  I69r. 


Digitized  by  VjOOQ IC 


46 

vielmehr  verotutnnien  müBsen,  aucb  den  Lanf  der  Ge- 
danken notbwendig  hemmen,  und  also  itn  Reden  nnd 
Denken  nteht  weit  kommen.  Daher  br ancht  man  oft  die 
Worte  als  Ziffern  oder  als  Rechenpfennige,  ^anstatt  der 
Bildnisse  und  Sachen,  bis  man  stufenweise-  zum  Facit 
schi^eitet  und  beim  Vernunftschlnss  Kur  Sache  selbst  ge- 
langet. Woraus  erscheinet,  wie  ein  Grosses  daran  ge- 
legen, dass  die  Worte  als  Vorbilde  und  gleichsam  als 
Wechsebeddel  des  Verstandes  wohl  gefasset,  wohl  un- 
terschieden, zutän^ieh,  häufig,  leichtfliessend  und  ange- 
nehm seien.**  „Wenn  der  Geometer",  sagt  Leibniz  in 
einer  andern  Schrift*)  in  demselben  Sinne,  „so  oft  er 
im  Beweisen  eine  Hyperbel  oder  eine  Spirale  nennte  im- 
mer genöthigt  wäre,  ihre  Erklärungen  oder  Entstehurigs- 
weisen,  oder  wieder  die  Erklärung  der  diese  bildenden 
Begriffe  sich  genau  vor  Augen  »u  stellen,  so  würde  er 
sehr  langsam  zu  neuen  Entdeckungen  gelangen;  wenn 
der  Arithmetiker  beim  Rechnen  die  Werthe  aller  Ziffern 
und  die  Menge  der  Einheiten  nach  einander  dächte,  so 
würde  er  nie  weitläuftige  Rechnungen  zu  Ende  bringen 
und  es  wäre  nicht  anders^  als  wenn  er  statt  der  Ziffern 
so  viele  Steinchen  anwenden  wollte  j  und  der  Rechtsge- 
lehrte kann  nicht^immer,  so  oft  er  die  Aetionen,  di^  Ex- 
cepttonen  oder  die  Rechtswohlthaten  erwähnt,  die  we- 
sentfichen  Erfordernisse  dieser  Dinge,  welche  oft  weit- 
Iäufl%  shid,  im  Geiste  durchlaufen  und  hat  es  auch  nicht 
nfWhig.'*  ^ 

Wenn  nun  •  die  Worte  solche  tiel  .enthaltende  Ab- 
kürzungen darstellen',  wenn  sie,  wie  Leibniz  einmal  in 
demselben  Sinne  bemerkt^  *)  wie  Rechenpfennige  bei  Ver- 
^t^fi^ig^n  und  wie. Geld  bei  Uaverständigen  sind,  indom 
fAe  ttei  Verständigt  ifiir  iZeichen  diene%  bei  Unveirstän- 


1)  Ftmäanienia  cäFctät  ratiocinatoris,   Ed,  Erdmann.  p.  92. 

2)  Zettel  in  dem  Nachlass. 
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digen  als  Ursachen  und  Vernuoftgriind«  galten:  90  tet  Qs 
klar,  wie  wichtig  es  ht^  ioMiic^r  d^n  Weri;h  vor  Aligeii 
zu  haben,  auf  wi^lob^  die  l^eph^ebettel  de<i  Verstilndeit 
lauten,  wie  wichtig  es  ist»  den  im  Z^icbeti  .genetnteü 
Begriff  so  zu  bestimpien,  d^ss  er  nach  seineii  letzten  0iii^ 
fachen  und  anschaulichen  Eiementen  ausgedrückt  wird. 
Das  Wort,  das  die  Vorstellung  ruft,  weist  unt  dann  lu^ 
gleich  an,  den  Begriff  bis  zum  Grande  d^ner  .Bestand^ 
theile  zn  denken.  Sollen  „die  Zeichen  der  8.4ch^  ant- 
worten,'^ so  mu&s  das  Zeichen  in  sich  unterschieden  sein, 
wie  der  Begriff  in  sich  unterschieden  jst,  und  wiedeiHun 
zum  Ganzen  zusammengefasst,  wie  der  Begriff  in  sieh 
ganz  ist. 

•  ßrst  wenn  die  Bestandtheile  eines .  deutUchen  Be* 
griffs  wieder  deutlich  erkannt  sind,  oder,  was  dasselbe 
ist,  wenn  die  Zergliederung  (die  Analysis)  m  Ende  ger 
führt  ist^  entsteht  eine  adaeiiuate  Erkennt^^u»,  wie  der 
Begriff  der  Zahl  davon  ein  Beispael  isti  ^)  Das.^daeqi^ite 
Zeichen  wird  dieselbe  Natur  haben  m%sen.  .. 

Die  ersten  Bestandtheile,  selbst-  ui^erli^Uc^h ,  siml 
aus  »ch  klar  und  insofern  Merkmale  ihrer  sell»8$.  Sie 
stellen  das  erste  Mögliche  dar,  und  ob  etwas  And^r^ 
als  sie  selbst,  möglich  sei,  kann  nur  erkannt  werden, 
indem  es  auf  dieses  erste  Möglichf  zurückgeführt  wird. 
Das  die  Bestandtheile  unterscheidende  Zeichen,  dß^  adae* 
q^te,  wird  daher  zugleich  die  Möglichkeit  oder  Umqög- 
lichkeit  einer  -VorsteHung  erkennen  lassen.  Zusammeii' 
gfisetzte  Begriffe  bergen  nicht  selten  Widersprüche  in 
sich,  welche  nur   dadurch   entdeckt  werden,   dass   die 


1)  Meditationea  de  eogniüone  i>eriiate  et  tdeis.  1684. 
Ed.  El^dmann.  p.  79  ff.  Was  an  <di«ser  SitßWt  VM  ii«r 
Erkenntniss  gesagt  ist,   darf  im  Ziisaminenhang  von  Leib- 

^  oizeus  Qed^nkeii  auf .  das  Zeichen  der  Erkeoatuisd  aof  e- 
wandt  werden.  .'    ,     ,       .\    . 
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^aritt  mit  eipander  str^Uei^em  dnfachen  Begriffe  hervor- 
trete», 

DiQ  adaeqfvatea  Zeichen  bewahr^etir  \ot  fischen  Vor- 
js^tdlungen.  Wenn  Carte^ius^  sagt  Leiboiz,  die  Regd 
giebt,  alles  sei  wahr,  was  ich  klar  und  deiifttidh  auffasse: 
BO  wir4  ^s  dQch  erst  der  Zergliederung  d^  Begriffe  be- 
dürfen, um  die  Täuschung  der  Einzelnen  zu  verhüteiii, 
welche  im  vorschnellen  Urtheil  Dunkles  für  Klares,  Ver- 
worrenes für  Deutliches  halten. 

Eine  solche  adaequate  BcKeichnong,  welche  ans  der 
erkanntefi  Natur  der  Sache  folgt,  wird  eben  durch  die^ 
sen  Ursprung  eine  allgemeine  Bezeichnung,  eine  lingwa 
cAaracterica  universalis^  während  in  den  gegebenen  Spra^ 
eben  die  Bedeutungen  zwar  nicht  willkürlich  sind,  aber 
auch  nicht  mn  innerer  Nothwend^k^t  bestimmt,  sondern 
bald  durch  natürlich^  Gründe  bedingt,  in  welche  der  Zu- 
fall hineinspielt,  bald  durch  bewusste,  in  welche  die 
Wahl  eingreift.  Die  künstlichen  Sprachen,  wie  die  Er- 
findungen von  Dalgarn  und  Wilkins,  sind  daher  keine 
wirklich  allgemeine;  denn  nach  schon  bekannten  Spra- 
chen ziigeschnitten  sind  sie  nur  ein  aus  Wahl,  Natur 
und  Zufall  gemischtes  Er^eu^iss.  ^) 

Eine  solche  Sprache  streng  bestimmter  Zeichen  wird 
den  Missbrauch  der  Wörter,  weichen  die  gewdhnlicheii 
Sprachen  hegen  und  hausen,  alles  Unbestimmte  und 
^weideotigf ,  den  Wandel  der  Bedeutungen,  alles  Ge- 
suchte und  die  hlinde  Gewöhnung,  Wörter  statt  Be- 
griffe zu  bieten,  von  sich  ansschliessen.  ^) 

Aus  den  Zwicken,  welche  ihren  Begriff  bisi  zum 
ersten^  Möglichen  hin  zeirgliedert  darstellen,  wird  zugleich 
ersichtlich   sein,    —    so  scheint  Leibniz    den   Gedanken 


1)  Nouveauae  essais  aur  fentend^nent  httmam  \\\.  2.  p. 

Ed,  Erdmann. 
3>  fibettdasdbal  111.^10.  p.  328  ff.    Ed.  Erdmann, 
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weiter  zu  fuhren,  —  welche  Verbindungen  die  ersten 
Elemente  eingegangen,  und  welche  sie  noch  nicht  ein- 
gegangen sind,  aber  doch  möglicher  Weise  eingehen 
können.  Als  Grandlage  zu  einer  solchen  Combination 
des  ersten  MögHchen  soll  das  distincte  Zeichen  ein  Heb- 
bel des  erfindenden  Gedankens,  ein  Wegweiser  zn  Ent- 
deckungen werden. 

In  diesem  Sinne  hat  die  Charakteristik  insbesondere 
die  beständigen  Beziehungen  der  Dinge  zu  einander  dar- 
zustelleii.  Eigentlich  sind  auch  die  Figuren  der  Geome- 
trie, in  welchen  wir  die  Beziehungen  anschauen,  um 
neue  Wahrheiten  zu  entdecken,  nur  Zeichen,  Charaktere; 
denn  der  auf  dem  Papier  gezeichnete  Kreis  ist  kein  wah- 
rer Kreis.  Die  Ziffern  bezeichnen  als  Zahlzeichen  eine 
Ordnung,  also  Beziehungen.  Auf  ähnliche  Weise  drückt 
jedes  zusammengesetzte  Wort  z.  B.  lueifer^  lichtbrin- 
gend, eine  Beziehung  zweier  Elemente  aus,  nnd  wenn 
auch,  gerade  wie  in  den  Ziffern,  die  für  die  Elemente 
gewählten  Zeichen  willkürlich  sind,  so  wird  doch  ein 
proportionales  Verhältniss  zwischen  ^en  Beziehungen  der 
Zeichen  und  den  Beziehungen  der  Sachen  Statt  haben, 
mögen  auch  die  Sachen  dnrch  verschiedene  Charaktere 
dargestellt  werden;  und  diesfe  Proportion  oder  Beziehung 
ist  die  Grundlage  der  Wahrheit. ') 

Die  Beziehungen  verhalten  sich  zu  den  Zeichen, 
wie  die  Urtheile  zn  den  Begriffen,  und  die  Rechnungen, 
welche  in  der  geseta&mässigen  Erzeugung  von  Begriffen 
bestehen,  entsprechen  dem  Schloss.  *) 

Da  sich  die  Moral  vornehmlich  in  der  Erkenntniss 
von  Beziehungen  bewegt,  so  scheint  sie  Leibniz  f&r  ein 


1)  Diaiogus  de.  cannexione  verum  et  veriorum  p.  77,  ed. 
Erdmann. 

2)  Funda'me'ütß  calcidi  ratioeinatc^is.  p.  93.  ed,  Etdmann. 
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zu  halten.*)  '  .i»;!'>i.i. :;•.>-•«•!■;,. 

y,.r^:A\\b  Bäy^r^ne ^eiiäii  BdfinitiMieQnvofaiMr^'^^Jbev&aupt 
si(iA !  Üi^i  »tetKMi  ! PiMicJpifiD  «Oefiiii tiofae»  «^iind  «Iralisbfa«^ 

griffe  i^H  sich,  aiialjrifach  floitcvAmisen  biadi'^)  Eslkimimt 
^^bep, ,  A^wf  im«  i  Q^finiij«j9c&>  Uii .  den  fortqdn  <  'der  ^SM^ 
c)^9>^dA0quat  daViustü^^ddimt  sie  niQii«iB{itii' G^uiVd^ 
eiotsrißAhlHsaseod^a  Attclmiuig,  timm4X3fibkln:$irmtiMikitW' 
werden.  *•...  -■-.    /     •  '  «.  '.:..!!•.  ''«i:«  ü --»  >=♦'/ 

:    |>;Qf>A^griff  di^B  .PvälbGatib  lv0gt '€filt4v^dw  ^sd^ö 

%)i  .p4eif»  ßingMeUi>'filsoii'!:im  iiSi!ibjecit;  alli)  ä«d}bgtl»gbtf 

i^f^  Pp;^<}ifraW.i$ind.in  den  Bedingung(in  de#  iSttbjeets  mt^ 

ha)ii^e^, ,   Pa :  wi«  oiolitft  1  «einsM^»  (Itönneik,  •  isiiiMet  iimi^i 

$en^  V^ir  diQ  Badiogungen;  einer  Snii^he  einiMrkM:  'bd^h^ttl^ 

4f|lt;  ;e»^.  s^qh.  darum y  ».die   Bedingwiigefi   eiin^f-  WiriM^,^ 

w^l^Wl  .gQSsocU,  wind,  ads)  dem  Beffiß  A^t^&ti]ije^i^  hef^ 

aunVihJßntjm^*  Ife€h.'dem>Bei8piel  'der  geom<»tt4»^ilw'' knn^ 

ly9i« /.9foVt>. die;  Charakteristik  .diie«  leiÄtcm.     Scl^  Wl^  die 

Pffta^  der  iQogriffer,  dcvemfirkenh^nisi  cridi  «li«^  der  fl)viu 

&M}hr^tw4^«r  WissedsdMlft  i^nwfeiiart,   miii'^iio»  nlreiti-^ 

nothwendig^tt;  AVahbbeilen  veio(ieiiy  ao  »w^^i^eidk  4l)M 

4iKW)i9idf)ng»:.  .Nkif  dil9  züBdligeb  W^aKirhciiteh^  die<»4'hat- 

«iB^^tM  ^»((ibei^lfc  aolfiUe  nicia  aWs^iibp^m  (äig^Mn  erbnd«^ 

iKl^i^lft^yVrerdim.  .könn^D)/  soaidemiWen  leteteti-Gtivhd 

nUcAl^tf»  «<»ttli|ihra.  /d^e  .Wif;ikIi0hkeit  bkatimikefkätm^-V^H 

Stande  haben,  entziehen  sich  der  Rechnung.    Den  incom- 

mensurabeln  Grössen  vergleichbar,  welche  ihre  Bestim- 

myng  jpi^;|(Jn(;f|i^(i^h^;i^(^haQ»  bedte&nvsievoii^Qe  uttend- 

%hfP  4,Vab«äi*p  vder^n,  .^iMP  >d«P\  göttliche*  ¥emtand><Ähig 

salis   p.  164  ^^drBfdidai^.    ''''''  ''"'''  " '*   .  ^";  V^*^    ^ 
Vi)^  Mßdimtont^'}^  c&git^^  täeii^^'l^l)  ed. 

Erdmann.  p.  81.  Anm. 
Trendelenburg,  histor  BeiUr.  lur  Philos.  Bd.  III.  2 
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i§f^,imVt^rim§  dee  Diage  die  gegengekige  Mhfiiigf^lt 
fibersckauend. ')  '....*•- 

.  Jb'  dieseiD  -Siane  «aiwisfib  lieibat»  seiaie»  Gkarakteristik 
mid.  mßctot  to  si«  die  hftebsteo  Anspttioke^  ^Uter*  duiP45h^ 
g^AMon  Zi^lledeiMing.iind  tiii«T' daraull  gegrühdbteo  Al^ 
tßmmuh^9  sQwol  leiaer  soldten  aUgemeinen,  ^tM  dete 
bß«Mn4epin.  Sprai^ken  unablitagigen  ddtang,  We>^^  sie» 
^MuJtozQiobnung.  de«  wAhte^endigeki^  W^Nieö»  etitBpritigt, 
nUii  ^n^  «iqe« .  ftUl^imnien  Anwendfcarkl^t  jRk<' den  be^ 
weisenden  und  erfindenden  Verstand. 

/  ,  In.  ^aM.  Glifkr#kteiiij$tiitd  entlselieidfit  jedai^Strert  die 
Vfi^g^  Kf^lmutlg,  die  Vmhe  des.  Gakivli»^  itiid  wb  ^ie^ 
nk^t...QQt:<}i))i^id<)ii  .kwn^  besümitit  iisie  •  deü'  &fftS^  der 
W:^ftc]^]llii$hkeit«  W«  xivKei  stveileh)  str^ifal  sie  titr^ 
d^r  niaht  .metiTb  sond^mi  aagen  «u.  «^inanderr  läsi^  «tm 
re^AlWtUT  J^der  JrrUMiiiit  stollt  äicli  in  dieser  S^ach^ 
\^i^.  ein,  Bt^Amiilgafehled  dan  odm*  iwia^  eitte>  ¥er!e>lzting 
dgR  «CirwüTOiitifc»  «i«  Sblöebismiis  odep  ein  Blnimrilämäs;  < 

9^UAcb:  «eine;  ei^kike  C&Brakteristik  ent&k^Iieiddi  küüflä^ 
übM  Wahl)««  4itd  F^alsttbe»:  nuir  iie  Vernunft  aus  3ef 
Jti^ur  4er  Diiig^,  u«d  nioht  iicredt«^  Avi/ssid»nv§^feung<, 
«iftht '^. klage.  Beiiutziitug.  inensdklkher'Aifeül^^ 

ßo  Wirdf  di0  CbaraAetismsläD.  die  »U^eniaihe^^tä«^ 
^(ffdfll).  im  dje  CWfinidb  ttdch.  iUndur  Vieitiiibft^eMM^  M 
tKiC0il ;  ?) :  Jtml   dAJNrdb  doMk  wdwe  üo9tm^  xtfg&n&h'  äfft 


1)i3b  9oii0nti»^unid$»saii  sieu   cakui^  philbsöphtdb  p.  ^3! 

>  ....i^dififUnear  e/niaifi  scit^a^  generalis  f.'W  t^l  'Bift<tfi 
Wechsel  zwischen  Leibniz,  Arnaiild  und  dem  Landgrafea 
Brüllst  va;i  If.Cli^f5iÄrBhcj|)fc(i^v  (ji^9J9^^<^n\v(N«.Gv>b'4\Gr#- 
tcfendi     Hannover  1846.  Nu.  8»  %,2T  ff.  j ,  ;    .,    >  \.  / 

ed.  Erdmann,  .,,'/^    .-5    ^.    .^.,,....  v.  wa 
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ißt  4e,  iie  ^f^^^^fT^1^kßJ  yoi^  w.elf^her  Jacoib  Bodhn».itsd»i^ 
dji;  ad^mi^si;})^  jSprp/ohe,  .41ft  Cabbate  dM.  Wersei»  .  - 
(. .  :  ^f.At^t/sipb)  W$».  um  Wibttb  mt  AuiiföfaruDgifUtH 
^^1,  weit^  auf|[|;^a|^end€m.;iGlled^nkeM..  tJkai«. .  SUitJ^seos 
flliit^e  iflt  t|Pi  Mjcik  in  idi^R;  3M1  Hannover.  MfbeUrltöiieii 
W^la^0  bejkbr^pd«    ,.;',;.  ,:!...,   1...I 

..  UiA  9ia$  d^  Slpracb<3),;in,.weloher  viürienpiiideii^tlBd 
denken,  zur  Charakteristik  überBufiHiBeny.&rdKNft  'I>Uinw 
^iß  Yi^mi^ßi^ag  4e6  liiatetn,.  wabhtsi  afa  JSpreoh«  der 
QfM^xiW  äa^,  S^meiuwme  ^mu  fiir  alleiSpractoi  sein 
iMhin^t:/  Av^.diem  loatein  gek4  er.  weiter,  bu  4eäk  Qedarii 
ke9»  finer  pbiloaophiscben  firamnatik^  welche  nach  ^Aav 
logitstqheiv  N^^tbwendigkdlt  des  Begriffs  das  NötUgä  nid 
Unnöthige,  das  Zweckmässige  und  ZweckiM^iilMge  Üni 
ApadfWk  äßs  Zeii^henB  abschäfzti  Nach  eiser.  sdchen 
Iff>/'ni,,.€^Gbeiniefoiz».  Bm  die  .verschied|fii»n!l>ecliiiBtiRnietf^ 
lAsibreDk  JGadjimgea  n^tülhg^  als  unadithig;  di«  Gaamm-sß 
9i<;bi.ikiingffgei){..ab  Ai^tiiwemdig;^  jeibcb  iit  denv^Slßiiaimh, 
bQ^^bwogCR:^  Wiefebe  4irch..Häifiw«rilftirr  aitf  eriietaea 
siAd>:  alt»  4weck^idrigi>  Auei.  V^rbai  tvetdeA  auf  JS^ooiiiia 
uiitf  dam  »y^rbMlM  lauhatautivurn:  suttekgtfi&hr^i  «rrMo -la 
S(trifi0n%  Simu..  Dia  STcmiina^.  de»  BegniTen  eaUprcbhdiid^ 
Wendani.darnaßh  ^usi  dgstttticben  8tooki «od  Stacnu^dc^ 
SftQ^ia  genftgcJkt.  Dile..Parfike]ii  werden^  geaau>:erkUM 
Iwd  a^.  .did ,  fopinale  Seite  •  der  S^praebe^ .  so  weit  *  skr  *  dad 
ftg^bffiobl  Ibguscbi».  EleaiiHrti  iaty  wird:  gro«ser*  ildssi^ 
wandt;  &i  Mticddäb^aiif  idas.  ahdah  NotUwandigerund 
SMgltcbe.gilsehiiVi  nidht  au£.idaa  iki  den  Spvaekeni  su^iijg 
GkigebfEine«  jSb  wirfl' der 'Begriff  der  fiitoig^rung  »und  ViBv-i 
ini«dariiog9r.;welchQn^  die'^Spoäohe  nun  besohnäiikt  a.  fi^  iii 
ditQ'iCantparatiiPtniid^;  A^eetiiveB  iaußdniokt^  auf>  di6  Be*i 
99JftlKört<|r\A^€frhaipt-aii«gcid\^b|it  und  dadardh  ittv  mtLH 
thematischen  Auffassung  ein  grösserer  Umfang  gegeben. 
|}w;!Air«et;  40r  MAat  dieR^de  begleitet:  4idari  denJSfil 
lii8ii.ziir  ]iet0nMn%  von  Maem^l^eleht^  soU^  dät^h'^ lowsere 
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sein  W€wtli  »gedacht,  bbe^  nicht,  •  'Wiä  i  fii  'der  Äöd^;  •  em^-' 
plibi40n<  i^Mi  J  Der  Stil  de^  Chamktl^rifiliik  v^h^^^hfei^nach 
fein  {iikilM>»phiteliL:  und  pra|^Jiti«k;fc;  ev  'siM  atveifg^  dem 
Eiiifaeiitoi  feigen,'  w«Rif  er^  amh  -etwas  wi^illädfßg  tmiS 
hart  wird;  denn  es  ist  der  Stil  der  Ver«uttA'M(di*t'^^fö 
fmHo}f  \Säk  ,iw«lühe  allein /'Leibiii«  e!a^  A€A  ^PMl^sd^hen 
niöriUgk  B^eiikteDiing>-'hat;  <  -  -...i/'.'i!  :*  ♦:«^'.    ...-./i:^:- 

1  >'>  Da>.iii^  dbm^^Entwtfrf  dtei  dist^nbtea^Bi^etcbmfngeii 
caae  Zierglicidh^rung  da*  Begriffe  bis  in  Hii^^eitifa^s^eii 
BestandtibeSe 'fordern, /SV  niidissen,  iMbe^i^hd^«^  voü-'d^ 
teÜen  Sehe^ .  DeütAÜomenden  eigentlichen  «Gi^imiA  der 
GluiralflisUstfk  rJuildeiäi.  Ltibnfe  arbeitet  dah^r  toriiehai- 
Udh -Qaeh. dieser  Briohtsng».     -:  y  '^  ^^'    •> 

Dalgan  hat  «eineil  vBekeidhniingen  eKie  tab^liatlsche 
ABordtnidj^  dfer.  BtegviiS'ä^  weldi^  nftch  HtattJseti  ^i;«Om<«>Alt^ 
gemanei)^  süm  -  Bäi^iidern  foFtischn^ttet,  -/i^'r^99^  ^dn^ 
pg\aediab6meaüaUs^^)  zbraii  ^i^ffinde  gelegt?  uAd'ra}0>>lkildiet, 
wi£<  »die  Vergleidiimg  leigtyffrr  btetlnrizens  Y^oiPärbbileli 
einen  leitenden  Faden.  L^ibnm  kannitiichltf'Wiie  i^älgan)-, 
diei^l^^ve^zfiiclikl>9teR  Begriffe  äte  V^^fifteHlffi^cti^  elllCilr  dii'^ 
riMte^ti^nifianzenvocaässeteen^  und' geht  deswegeA'd<^fdn^ 
ditee>  ¥•&:  VaSgarfii  nor  geoniiieteii:.Begviffe, : '  d<dti  elneti' ii[ltt4f 
ib^:dind0nft,^zu.  defittJren.  'Es  findet  sieH'bf^n  l|^»#r^- 
beltesi.  diese  oierkwlirdi^e  'i^n  Leibnib  -geerbäkeito^  toA 
iiil^raebdfete^'SeiVRnknig  vlm  Dt^Mtlptieni,  'Welfcb^  StdwItI 
fümSi^tt  .cL^n.  voh>Balga«n!  riü^.taU9Harteell^allj%efahflCtf 
jSü^&feni  firlgei|>  .Sie  iliesi^iön'  siöh  lalle  lauf  ddsl  MW^^ 
pialtf  ÜBse^D  .V^rät^lbidbgiiia  iinNl  Letbhhß  «ic^tte  ifQt  .df^ 
ESnAeilimgeii  •  die  in .  logiM^bet^if '  Sdhemiitismns  ^ingek^ 
auMTiifarlidhe  ISnloyoIopfidie  dißs  g^etehrtbn  AI  stellt  ^Arohl« 
gemacbt.  i\(Ahtedü.€nx4^lkppa^tki.M^^^^^^^^^^^        'lMt«k» 

.i>^«e8.l^l9ni4,rl£6S4:^)iUai  ofaffi  diese  j2diltl«lto■e^cl^alnM 


Digitized  by  VjOOQ IC 


»1 

DNiinifonM  teftdlchM*  den  PUIosoiikM,  rwclfchir  hvM 
gpifiitreith  tiuf^tm  Allgam^^en  schivirmt  öder  Wie  Ifeuei«, 
^eil:  dierUntertebi^d^d^r  BdgnflTd  iKe«se»de  Udtolrsebiede 
flil^eto9^^e'Aegfewtlto^  v«i»8cltiiMbt^'  srMdenl;  dbo  PktlMM^- 
pt^e»»  «.weither»  im  AHstotele«' erwacbsdn/fn  dm  Malhe- 

^fthn^t)  4fci|^«tMtlgl^^.ynd  4tcb9ffen  Begriff  sUm  eieel\tlii)hen 

r  :  ;.  Ufo  tiQ'0rilg9im'#  Tabelle  ^die  Varttkäb  tind  graunniK 
lüMthim  D^ifnefti«iibebett|.bri<^bt  lidboiz  äb.v^JMiarh 
hatt^  tkvmmi^  imxmkii  fAt^t  die.  sjOgientenlc»  Fdfti- 
kein  der,,  ^ft^c^idüa  «viep^/ebiedeA^  Formi'bild<lnMdwno)i 
(fi^filft^:  dM  JM||1(i^l  d^r  Begriffe  ,imief  sich  to^asltehung 
teHt  lund'  .bßt^e  t^ie  daniaeb*  nur  an  den  BegrlfaitiOtlmta 
bezeichnep.W9)l^ny,s4»er  i^  batAeisi^äter  dies(^.  idlgenMvk 
fllUi^icht .  gpgao'  eine.  :erqpiri$ehe .  .Wabraehmibig:  «tirtlckge« 
9^Ujt,  ^id/w  ep  all^.iPavtik^l^  Ifir  Caaua.v^D  nominaten 
<B|9gRiSie^  h^^inndi  die.  ala  aü^be  btodlchfMM»^.  ibeibiii>, 
tfl^Tngfti)^  i^i4pa '^ed^bniigea  das  M^i^l(tig(site.  C^teiHMt 
)£&r  d^  Qharatfterisitilr  erkannt,  hattei  konI|t^i  «l^iwerlMi 
jflinaw  ,;i«F  :4er.  giu^r» .  IFortgeataltuDg  itbge^bofgjtei» )  Am- 

imMi^rMm^'  r^   ..:.::.•:  j  .        .:...■■-.--..  ... 

!  t  ,t»,lfBHJ^br§7^JA« .«clwrirfi  r^io  .bpdiirlMftWi.CliiaidÄt  4tr 
..Tfbl^gifl,,, Ji]^ wlflbfler, ;ein?^ .  P^r^dig^ra ,.  -^ » h a n« = -Pri»- 
dJ?J4ib,  lj(o^4^ii:,  nacb  S  wiaseni^chaltlicber  Spei^e^begie- 
r}g^rnj  q|a»^^b  .JeibKiJh**,  ,W.'MbaiÄ  .nqd,<9np€iM  :«M* 
ihm  durch  einige  beigelegte  ^g^nß  Y^ai^üie  nbtfBv^JJge- 
,fi9e]i^..%fl9e)»e  u^d  Naturrecbt..  Letfifni^y  v#n  d^  alten 
jAl»ftpfrs  öfi«  feerfthrt^  9«tf^prti?J;  ibi|i  ypH  Theifca^bWQiWd 
ffe^t.ilip  ,9iffi  /s^fflpep  §!el^v«?lpip  u^dj  GiehiUfe» 
.ffJJFbpp^.Ar^W:  WM^fli«ie,;J^^^      Pie  gawecl\a^ltRn/  l^W- 

Alstedii  Encyclopaediam  verbessern   und   vermehren,  bei 

I   ^  ii>ielf*bQi|  Arbeit  jj^nj  H*9fnt!\alec  helfen  sojlter    Anf/dlepea 

Projekt  kam  er  auch  noch  in  seinem  A^ter  wiedfyr-  zi^rQck/* 
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ybcfaen*  flmfe^  Mdeo  eUh  <  iti   ikm  9MIAam:   LdlAft 
trägt  ihin  für  die  atlgeibeiiie  Cfaiirakt^rifstik  die  tesbMi^ 
dende  Ai4i«it  Mf,  ffir  dieselben  €irml«HI»egrifft,'  i^1eb€;  ^ 
sdftbt'tiacii  dier  BevhenlEbigt^  4et  d^ljgMiiBcli^  V^aM  «te- 
fiiti^t  liatte,  die  Erklirangen-aiiB  ei^g«h  der  bi^^erti  4^ 
teinisobcJii  WM-terbtÜdUer ,  «etü  Mirtlfiiair  !MiifrtikkMs  / '  Hein 
'8:='g.  /inwr^  MBrnannm^   dew  hkttM  ^MUügopMtnim  d«^ 
Mieraelius    und   der   Schrift  des   Ausbiiiui»  Ft^tMii    fik«r 
/den  tJnt erschien  ^er  W&dler  Bin^a^ttenft^btUleti.  Übdann 
be«bdigte   diese   fleibstge  iiymit^t^itsith^  Ar^t  im'  Mifi 
1703  «nd  ttte  Jst,  hiti  ii«d' wieder'  loift  jeiüigi^n^eMeAini- 
«^eif'iLeibhlBbn»,  ifl  det»^en  NacMad^^  attfl>i$iiif(enr  -'    ^'    ' 
i'WSh»  fielen  wh*  McÜ  hi  deti'si^Mem  lL€^id^»k-Mi 
tLelbtiif^  fbr  nkiMii  JugelidplAb  thftiig;  i£iber  'dteile  Vd^ar- 
li«Men  ^d  ef^ntlSeb  m\*  ^hem*^M^e*'8bdieil.  '  '    ^ 
-     üebef'dte  pnaktisehe  Seite,  übi*!-  dil*  T^rbiitii  'der 
•TM  ihm  gewählten  Befeeii^hming,  läsi^  äitb'^MgeV'toi- 
geti'.    fh  seitoetti  NaddaB«  Ittden  sich  ihd^hr^t^^'V^rsehll^, 
^W^rivrfce  et'isrtcfh  ^elbut  kntfcfet.     Dte  Z«StlkeW  ak^A  hlek 
ifctis  sficlrtbefV    sondern   ätiüh  hOrliar   seiii.     BaM^fafsst 
L4ibÄfzyJfeök*aÄteti  wieFactären  d«  Äefef^Sj'Avafchen 
sie  zusammensetzen  9  bald  sucht  er  für  sie''IR^sybMi 
^bils  Mtk  Vl^öhtfeldti^.    I^elbfirt;  k^in  m^ersW^  Hh^efl^teter 
6^t(»nkie/)  dass  es  ehie  S^rac^he'  g^beh  ktnd^,  <W^Ke 
ihi^e  'Zeichen  tedigltcfc  veti  deti  U%tefc^eht«^^'Abr''riltlfift- 
ka(isehetl  Tbiileiter  herMhitten  k4kine,  ^nAet  'sich  in  Ae- 
s^  Zosani#ieAfhaAg  Wieder.  '    '   •'  •  '• 

< '    '    EndlNrh '  werden  Wir  gespanbt '  «ein  •  von  derö'  mK  dten 
^K^icheb  fc*eclrnertden  Verfahren Probeh  in  tsefafen.  ßi  fiiid^ 
«?(*•  zWafr-eii«ge  auf  Le^k  bezftgfiche  W^ltonrigen  'i.  B. 
Hb  Aüftatz,  mdthesfs  rafiakis  «b^rÄfchrt^ett/eHrt;' Zu- 
riickführung   der   kategorischen  Schlösse  auf  Gletehheit 

" '1)  Noüveaüx  e^sdis  sut  tentenäement  'humain.   Bncli  lll.  c  I. 
"  '' '  >.  296'  f.  Wi^rrf^Minn.  '         ^      :  -   -        :      •  >   f 
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fmA  VitttfehiaMiheit  tatiialtend^  foii^  'ei*  «M«!»«!^ 

bei  jßjrdiilaiii&,  :nbn  imäbymisf  sp^iMM  dmnonitticMH  Ali 

uMMT/nv  «vw^in  «ni'  den  Jferkln«tM  41«  IM^^flfe  md 

iiMa:Ba||riff  »MAfast  GUeUhungeii  igebiMk  vtefSen.     AMr 

<M  llMt>«Rch  ira^  itie  «i^t  dieM  Auflsfttfte  bereift  ^ 

MMßiB  rdor  %edMiiohl%teB   aHg^meiiläii    Clidrak<^s«k 

iHMstiVe»;    Am  nnriftten  igefaM;  hiehcir  «cfiM   utittfr  dmi 

JÜMMW  'de»  "iin^j^jSl  .^itoff   faeitlimt  g<i)Wjordbne  firol^^ 

mflcbe  liwibBiz  4m  Jialre  M79:.eineai  Bti^fe  cn  HuygMis 

.jbeifiilitv.     L^biii  kg«^  W«iA  darauf.     Wem  die  AK 

g(bmiy>siigt>fer^  die  CirMse  aügeMrin  arndtfidDe^  uto  te- 

dürfe  lea.«Mi  «iaer  «eöbt  eigl»il1ftcli  g^odbettlBGliBt]!  ^Aftv- 

i^nrib,   ^vlilohe    dwect.  die   lMi|Ke    ausdriokew    Mit   einh- 

laofcbeo    werde    maa   ilirelct  Figarea,    ai^ar  JfaseUnim 

oad-  B^ftvai^aqgea   in  ^  Cbaraktere^   daniteHe*.     Die   viHi 

iliäUia  gq;ebetteM  Beiaplicfoi  siitad  einAieh  alHl'  tianeotar, 

ebi|ni;^l«li  bchwenifid;^  dieigl'osacb  Folgen^  tviel^h«  LeÜP- 

ife  Ib  idibaea  BetDacbtab^nk  Mhi,  glewb»k!  fFefse  eiriittir'- 

.aefan^   Jb  Huj^ens  die*  SeSeaMig  in  Abredfe  aMIl,  liaht 

LSbna  iii  aeüen  ürtefeii  idie^dehe  faUfen.    Kant  zwM- 

iieltey:d!i> 'dieae  ioiMi/yat«  «tte^  Leibtaiates  Jenda  melir  ab 

MJ^GJüdwahfinding  gewieaeu/)  Waa  «A  an  Anfilnelen  im 

«maÜMDatibQhaii  üfaidUa^  g^arien,  bM  «erilianlt  berAaa- 

igbgdbani'). 

'.        Ini  dxan  gimaeu  fintHrucf  iat*  gerade  die  fitcUunj;  «Ke 
liwaftlimfflMe  Seitei?)     Wie  alka  iteblibeb.  zaletzl  aVf 

-..  r;>.!^  ;i>      ••   ;        >•■■••      ••   -.    i 

,  lY  In  deni  Aufsatis :   vo.n  det|>.  ersten  1Grun(Je/Äefl  Unterscliie- 

Äes  der  (3regencli»h  im  ^aume.     176S. 
"^  C.J.^^ttmtdt,  LdtlrtizMfl  ÜiaA^iiiatis(56d  iSirhrifti^n.  5.  ttil. 

3)  Vgl«   die  einsichtigen   und   ausführlichen   Bemerkungen   in 

^ '    .Fr..Cxbierf  ubttr  LabiMv^a^  Utfliv^saUWiadeaaekaft  4d  den 

Abhandlungen  der  königlichen  böhmiechen  GHaClMchtft  der 
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4Mdi|iw^^lina.  Subtfodtiofa^^  dftilditf  die'fiWmdthitigkditea 
mi^^^eikt.y  Möi  wkd  di^ .  AmvwddaBgv.der  .Hcelniun^  ^adf 
Idi«  Gl»ft^pifle  r46r  JMsriA)  Miipei^'  denufiifaenihaiNanftita, 
tdifete  difiSIf^ffciu^kgHti^che^iii/ittärdiiW^ 
Umgriff  badWf  JUi  i^iAemi^sttMKniiiasaei^bckeii  >¥ettailiiiM 

AuHicdifäbrefi!  lässiitvt«^  1^^  !lupi,*!'da0Bfidurf  AlerkisttldKsUb 
.i»i(<»4lenii!'A6gnff^:  tmfelied    sie./biUteft^.  •iine'»l8iiiMaM&- 

iikct  ivedtaMn.  tiAb^  dt.  <litfr  7M  ük^übd  Verlilltraäb 
zNfe*  tKink«lt;ieigMthtt«Mdptte.  r^W^i^isitlb  i^rB.iaB'  dffl^^Bf^- 
(ni^tufig»'jlclr  Begisfffe  Stufig»  hüdea,  W'wclchcii^^ieitiib- 
idcm  dWVoffäuäsbimmg'iiktif  hfiherii)  tsti,  -Bfr^ldass  ditife 
<]iifiht>>4illie  jene,  «bto  *  iünglekehrt  jene  «ihne^/diescl.jilem. 
fkfifinyilt'o  die^i  ilmefe  iSw«db;nisldeih  neiyj;iiffliA4fa  0an- 
Mßn\  di^n^hliik  diiii .  änsider  Idlmt^gM  Wuikim^JiieilSüae 
liNttininlil  «mdi«^  >Biniiek '^grbift^^  'vripd  ähisl^^d»- 
4ieiliigeM^WAältafi«sl  defilMerki^ale^yii  «ot  iitie  »äbbrall  \4ie 
tAfifa^itati»  dbr^i^Qifi&iphelirDilbrnlB^in^ij^ 
tbeR  biBddufclii  ^inHPliEfs'^Maf^illliiibsitiitstdlbawilU^ 
«fiamiifiiiselaiBg  ymAwfHüsJbfps^.  kiiiQ.ViftgeheB'^^i I Wkna^Ad- 
meni^iGoiibiiiatloMreGlMiiti'gyj'wiff/^  ^^odHiadbelrt^dimi 

kommt  es  darauf  an,  welches  Princip  aus  dbniMh^i^ 
4a])}inda^>fiHeinfoiiäbr.ifl^äffi  iDobr^iiiid;  ^meigr  amiicbäenden 
lE»hl  dbrAMöglikhUfeiteiiüidieiltauehhilroiEr  «HtiodAtiBMib- 

baren   Verbindungen  ausscheide.     Woher  soll    dies  ge- 

no^m<^n  .wejrdep?   .  ^eilf^^^  in  seliger  Philosppbie 

jeder  Mögüenkeit  ^^^^emselb(j|i  ^M^^ 

v^M^»^.  jpeMr  ft^rinoflij?  .nW«^4^üc^a,,4.*^^^  h^^iesen 

M  :>  riWisi^Mhartiiih'  <FQtifl;<jl  F^ilg^  (fGyittMfi>B8iidl/Vr^l845. 
lAt  nSü'^H&^fff)  1!'.)»! »  ■:'■  '•■' '  üo»'-»  '-'•  ■  J  nl>  n>iiiiii!Lju-iM/ 
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iMkfiMA*4bt¥n/läif^^  SlllgUehtf  aiiJiBoüdUfealNiil, 

muss,   in  dem  Fragment  de  verieaütuB^rpmMinange^^fm' 

(tet,^)clnJitor/doeh  mcfairnfttäigivrMsen'  «nlri  nfK^inlid  we- 

wtg^^^MtdKgeHHati    <  i  ■.!.  ^-'<  ■.  !•  i'^^:  •  •"  v  ^       •  .•  ■/ 

i    '   l>Wente«'8ubiclev  UlgeilHrineäChaFakieHstikt^t Seite 

4M^Reehnan|^'HBk*fiBdhui9<itii4''JBntdcnlKins, '^ 

tö^iAtäkiiw^  Mkmeri  lün«  asBBiaiieaSfrtkgEfcche«  lAirfg^ 

iibi%^^' t^rf  ^d«ti£kntftite.}.aDteindiei4cbdef>  il^ 

i}Mmt]kA%iAAen'^WiABmyi^fjM>^eihü  die  ZU- 

ttfiMinÜMiinJ!,  ideniUiiidBBjLT^cifatelkin^  Mf  didn  i^kU^fig»- 

liMkttn-^Unhv'Vefctiferffcidiiied^  ^ilnthttl- 

teae  EurfaoMe^T'jBs'Meihf  dw^! Aufgabe:,  ^^niohtn'ku 

SmAm^ywdibbm'^  wie  lunserdtiZMhlcnairiiiffly  -dnrfhi^tdcn 

Begriff  der  SnikeViMlbM<lMidihgl  iiti'sMeaaehMsetMiim 

Mchmn  adn^natfeit  Aeiebfitiiieiwytu  Etidd  ^il^    bis 

in^tiMiif  Ghrbndii  vbrtfefltef^Zfefgliedevlmg'iiMr  ilfegriie  >vM- 

'mv^o'is(Av38r|t«l8o,  -Bro-hiiliglfehfjtfii  weffdeft^''eihe>Bfe- 

«dfagwy, :  »vlelehcr V :  «nhäl  l  in  -  'fl« )  rEHmtriteia»»  •  «inpiii- 

dolndiiSMapTCfeghv  ia>di^  tteiMn  «tid>'6iiildde»iSbMrider 

'BrfaMaig,  d^ifiiteiiidtitinsjmriWSwtosehaft  Mkt.'siK^d- 

*sft^nii««nMigi  SblkiiahdRdtMen«li(hiaclutetdie4^aBal»teri- 

t«kHDengelqBt!^U8en|'d9  mudsabgidledtik*  nodhmieUigäfuta- 

(dbinahBa^^chflBl^rmelnawfHofced  Bibe  tvillkürlidwAri- 

dahvU  m^ehnsemwcrien/  wafe  fii^ekniiit  4ed)(6iru«lgb- 

•d^rtieiivivd  «M  tmU!>4eDflli%lkEUieit)  eiMr>'fa«db8iohtiglen 

MaehäriH9(atrmfet^ii>ii#'.MiMV6ltb^^ 

dM'O^fiirilltJDeoFfkniaH  «HtlöhJalii^ibmvIiidterp^rtUjQbcIr- 

ttdMftriiMMTilUI  j»Ayi»afm  fi6^«Lik  GUhrakteribtikl.wifihUii. 

Die  im  gemeinen  Leben  so  genanntäntfiMneniä  bencndi- 

Mileii(inbfi^a«b{'iyk>enif:Seaiq[;^ao^(lfeiEid^  der 

^EttneliHvte  \d:^1k  dfebuft,  ohfae.  Iktton  wi  :ahiiirsoliaiaäii, 

«b^dai^  muMibtbarflFlisflige  i^fbddmi^im^alpbUU).  «I  »Rie 
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itoitiehrteMeBde  Anslymi'  der  eiii[ririiK<Ae4t.  WUs^^Bisqsiiaft 
iDdstfte  Uw  «e  ClnmMdristik  nadh  uhW  nmA  bendkii^pm 
«dA  verToHkommneli.  :  .  <    i. 

GAnsItiger  kAthen  die  Biiflingutigeii  derlAv^ibie,  «b 
weit  unser  Denken  den  Stoff  der  ErklariiilBi|it « •JArch  dfe 
ihtir  eigtnBn  Poribaa  dufknmmt  («Ml  vehmbatoti^  iiMId  mit 
üehieii  ^omieB  fdbD''iBB!fs|kvecfaprBdb»'ffbri«» -dm^-Din^ 
Aieg^Aet  iHeke  Poitwai^  wOchö  die  iSfmdfe  btitt- 
bohwiiigmd  dotvMriiigeii,  und,  tifl>  «lirldinikel'f^iiib^V'n 
ihr  cü  nensdii^deknd  Amd^ofc;  f^nl)^^  JaMlMisWi 
mit  MÜfe  der  l«gik  ds  ^Ke '  gsideiiiifaiiidn  iifiiaiBliHitn 
iinB  m  d«itlicfce^  gePRiieiu^itogi  nnd  Eutiid^enfiläbwig 
aUgemvin  ]>eL«iclmta,*  'Dio^  W-ddr^^SpraoHe^  iricS  «weh 
nriietnisfeite  DiebiBCtt  iii^rds  an  eiBffr  miäkbaffZmtiheä- 
«ehrift  «einer  tWmm  tüfth  »odfaMtlMuiiniiinf^   :'!i       i 

AI«  Jntf  Lbibiia  KmA  folgüev  iSefeberfRoilM  md  Jia- 
tme  4m  BeniMis  0lV6i)g  Jich^idct  >i*id.  iibüditt)  vrihtte- 
d%e  tfifkemtmm  ider  id^  iGeiste  «tettoffigili^ForaMn 
^täß  Weafnt  Btkastlttiiw^en  PhiiojBDpUe  sIsM;:  i^M  •oUie 
(a^  «Hl»  ftniiak :i8bit«  (den  Denkitos  sioh.^ibeqeMnkaitde 
C^arakteriBDÜk  der  AvsfIbningnfthteigMaelib  KalHk.totii 
In  der  i^t.  veftftoe%;t«n»'fiehQbiffiälititf  ineiiiandiid||<Hie 
Aa%^be  auf?  Die  BMehieliteaferi  AUtMfffaiii^iaiiii 
k^iMb  ^  iind  fdorh'  dottv  aie'  >evitlai«:  >ik^^  tw»i^ 
iaim  18 H  üliliie  Kadien:  dev/yoiu»eni><inA>;dai  Oirrfck- 
airt|i<:'er8dhiet]eBe^  däniil»  jödtm  Ikethark^  I j«tet  '^Üaght 
vettcbolUae  SSklviftc  ^^;¥ofMlAäge(feii.  eMeft-'icpilikdMil- 
digetiifi^radilefare^^  cdthftltidie  MiatfaiDingiieittAk^ffe^ 
fldiig  diir  faintiacUd  Imgk  atifMÜieH  8Mle.>o«r  .iri^i- 
ihcraien'*  GliaffaUeKfltikii  .  .(    ;  ..        ..w.    .;j  ./i; 

Unltr  '^nolliv^eiidq;«!!  Sp«ackfehl«(;imrdaint  dieaar 
fihtbttft  dittjeni^evidvflA^BddB,^  Jllcht  tviUküilM, 

lAtch  Bilid^Vi^  ,amder*^««^fira^^  Gfhetrian 

des  Denkens  und  Ansehauens  die  Wörter  bildet  tmd 
verbindet,  so  dass  die  Bezeichnung^  nattk  lalakfMt  Mlatkn- 
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«hirch  iäas  t^ntiehieHe  ksf^si  g(^g<?lieti«ti  Gto^ik 
Migwieiifo*  wM;  '>En  4eihi  Bude  Bind  df^  fWma^  tii^ 
rserfir  Viirsteümg^'  von  den  FdrniiM  den'  kleben  Ptme- 
ttbntai'im  ^imsel«  U^IhbitM  bud  den  Fömvite  d^r  ^dilen 
AikwIiainltig'iiiAaiiid  tmA  Seit  dbgdeit^,  für  das  reine 
Denken  und  Wollen  w^f^f  b^sÜttMt  tind  diinfh  BttHi<- 
i«td>w;  >«bd'  Wäb^  iriftgehM»«fg  d.  h.  de<r  Verstellung 
gttiliMttnMg  'befe^iieh  E«  lA  mf  di^^isie  fFteifie,  in 

sßttä^»  iktsgime^enheit  -M^'  die  Slniilf^A^^nhrlft,    eiiib 

'   <'  '0f0'«nat«M«ilen#«8tidky«i^g      der  Gegeiistdnde  wer- 
^k>k^iia  dMke»0eit^ltte«^htm^a  oder  viä- 

iJ^hr^itlk  4b^^  kitir  Aiih  geWMittItblieti  ^Sfrachen  »nf^t- 

^nll^fl^e  Ittdit  M  ^fi««im  (Sfatnnm^rt^rn  alle  YerSn- 

^t^iSf^n  gi<rtäifbtHhi%  dar^  «t^che  #äil  l^eMten  mittest 

ä^^'V'Mttilln'  <mM;   dein  S«oir  der  Vorstellungen   tor- 

^UiM^lr.     Iftsb^ndere  stetrf  si^  ^h  Mf  Kalit^s  iat^rie 

#erMlMk)ti^  Mn^^iH^h  den  üM^^sM^fnesten  n^hi  und'  fb- 

sein,  wirken  und  leiden,  verschalten  nlid  eblpfengen,  an 

^i»*C^to  da»  6tons  veH!i^,  ah  dem  (^MsMiotiv  die  Ca- 

laMti  sobftHM*'  üMI  T^lMBMtJsei"  ^  l>^»eit'lineti,  als  |e  eine 

^l^t^te  (^^adife  '^elbm.     Weäh^Kani  in  der  Kritik 

««'  «Waitett 'V*rt'uäR^ft*niyrkV  ^^^  '^«^  ««^ä  vnit  ilÄi 

'tM^I^«W!i(sell«d.;$t^ifil»egri         d^s  f^ehii^n  Tetut^ndte 

M^e  Hft|^!i^^B%rfr€f  ni^n,  w^cb^  er  inei  entiviekelfa 

^^tsb^eW:'  s»   bfirf;  «ie  ncrtfcW^dige  Sj^fadilehre  diesie 

"tm^j^yksgdOB»  ^iid  fd^iliiren  Zweck  eiie  Reihe  die- 

iser'*vi)!«i'ICiht  ab  genäniitt^ta,'  afcer  übergangenen  PrÄdiöa- 

MReit  Äaifi^jlfegt  «nii  fe^^ 

'^  'Bfc  aA«te<  d!Vlfeeiii4!hv«*hdi«e  Sprachlehre  auf icän 
^'teicUÜinr  BWdie^'in  t^t^hizehs  GW^te  nn^  M  ein  foefA!- 

*af/  ^elMf^s  -eiÜ'TslAfitf  uWfemcheidendfer,  streng  fWgert- 
'%J^W«;^Ätatat'  H^  ^sen  "l^pi^ädigeVrWintitJg  t^- 
feirj//  tilch'ire*s£  setzte,    ll^er   Verfasser 
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Nachdeakep  emon^i^en.  mi  kbr  nVd  Umw/zt 
fipuj»tpQ  3«krift  war  ^HA^JoHftV  eioi  Ho^iteJiUsiV'/Aef 
eipsaiDOÜt  «ejae^  ^gnoen  .G«4$6]ito»  fleMie^'iiiicIytfaatiiMii 
Nßi¥)««er,  im  Jahne  I«ll»  :0O  K«tiiliiiieBt«ifb^.d0n;#wAU- 
r^tl» 'Lt]4^iS.3efi^di<{t'Tp0d9/    jt      >//  Inm    r.>i:i><l 

bar^t   und:  mvannittelt?  h^^AKirtritt:^    ili.  idwiBe^^hllM 
schroff  u^  uAvermitt^t  d^«^:  ¥Wiicifti:4eflr.& 
Ijqh/ßr  ..Wörter^  ifvieiejü. ^^Sftiicfe  ^^ti iifta^itncnvipiiäschen 
älipFac^he  >zyiri^MCJi^,4eii  r^iqe»»:  abieof  ita(lt»»AMdn«Qk(4fr 

t?ip^ch»M^g:  ,wi)i*  piflpep  <StMr»cly|e^hli(MfilUs^99n0l9^  W^- 
(^h?s  f(ie  frei)ii^h,pic)it;da  Jirt,  al»^r  )a^h..i»ii9ht'idefi,,ffQIV- 

ip  4ß^, z]0ri^I^ßpgdi^|fn^Q^^ifEiW9rtefTn  n«?iBQ. »m^Sfßfpß 
,Phi|fi}afibtMqp|;g|9gßntFH^r  .>.••  ,  ..,..!)•  j  i, :;.  ,.».-fi.v  .nJ«.. 

.,\^eiidige:  Sp^achlßhi^ej  km^mumi/tißrf  K^psM#pK^ejiM9fs 

,;&8i^li^4ej;Hflg4fiß  ]totBria^lWMAWS«Bt^W«|telbi»gw  ^fli- 
^«|ir,.:ii|p4^?iit„%.^o«i|Bt  4>^ll)U^g)HfM^i^.eHiW9;^^ 

selbst  gebildeten  oder  dofi^.^HK^hfiicf^ep  y^]|]^äAti)|§ 
lnH\^en..'^lf^..^P.^«^^  9fl«rfffe  ^d  mit 

i>r . ^i^.:Ä?h?jrfie^R^^ti^chi? ^B^?&ßji;|»ni|i|g n|ev^<9t  «%fiift^>;|^8 

d^a  BJptjifi;w^eq»<*^fit¥n,..^^Jj^r.gj^ 
^init/g?:ppsen,^rfol«qif.,4er^i^^j^ti         ^^^9(  d^^^f^l«^«!!, 
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n^  >bil^' sidif'  Aöt¥  üblMi^^'na^  eigenem  .  HedCh^ihiiiis 
seiiia 'diA»'<der  •Än«iie'  bestlmoite  Erf^hehsprache.  '^Voii 
■bs^n'ttidfalligetf^  M  dFen'^K^räfrl^riiytischeii'Zefe&ekl  w{i>d 
tb«i^bu]i4;''kefi>J^  andere 'i^(H»te<%rMt-setn,''^B  det  Pf^t- 

z.  Di  eifll  auf  :^  <S^it»e  gestelltes  öreieA  4aii  Warnet 
bedöbtetj  ^«zu-'den  urtalytisclten  j^ormcin  » der  (Bhemikeri 
I(«i^i'idie»i'j^W)^Uigeii^\8tdnd  der  Wlst»^st4[a^«ti .  ttiag  4et 
8«»fF'ae^Evketititnilsii»,  dei<  vrie  «^  gtokfifer  übrig*  bteiLi 
b«iiM0r  Reirt  >lik'd6ti  fortächtitt  de^  An&iysfs  libdb  tiiehl 
aÄ%elit;,'  Wiei>6f<tiissei4<^h  »uf^enoiHYM^ii  ti^t^  -6o  IuHgb 
au(gln  «littseHkrh :  bezeichnet  werben ,  bijs-  er'  verlegt  und 
fOH  hnlkiefr  btgrtfreii' wifti.    '     v    -        •  »  ..     . 

liSo 'tiitig  dettn  die  WteäeDDchaft,  iwenn  sie  -^  vlet 

iei^Aü  in 'fevn^n  OeseMe^bt^ii  —  durtih  eine  intafa^Nien-^ 

derb' Andlytrm  f&r  dfe  Ausführung  des  IdhniiAs/ehen  GeM 

dakkensr  reifer  wn^empfenglieher  geworden,  ön  die  Var'- 

MMäge  der  twthweiidigeo  SpmdKIebre 'Wieder  dnk^üpfem 

'  •«>  Dib»  'dligeiMirie   liiid  vifdinmie  €h«rekt€fristjk  1^ 

deri  »Wdi^f  eitfies  leiten  brtdi'  seftarfbnr  >¥ersftdnde)s.  ^^t^^ 

geböH<'>Ber  ir^n^^iei*  Slathen^<itik   ^rag^nen '  räti^tiaksu 

WdUiAfgiii  Leibhiaens  Getke  an,  welclj^  der  in  ihm  e^benso 

Bifcekti^b  Riditufig  auf^lkis^AifirfOri^ehe  entgege^l^s^irt 

i^ii'Bas»krfm  be)detyg(€li«<h'gr<ifsf^  igleich  )ebetid^  ist^ 

dlifap)  er ^iiin^  Weiden  grthnhieh  «ndn^efcöpferlseb;  beftfe^  Hh 

eihender^tfiÜiH,  Aais  its^  Leibnieetis  6r<^se.    Der  Gedanke 

^•ChäviA^t^stib  iii^  nicbttidti^n^l,  son^m,  weuii  man 

>^nHI1co£rft)dpo)i4lsicb;  >  in 'Vielen  Plänen  geiitLef)bifi$:&aut 

dBal»jG)kiivdrsaie^)^ädf"'Aas^  dre  Völker '  ¥erblftde«i^e  k)in: 

O'aliifir>|^eb»ai>zrBi>0Mne''Beslrebuilg^n  fdv*  ^ett  Ki^len^N^ 

ttftd  fcfo^iiZ^feKrei^hnbiig,  idies'g^meinsaine  Mass  far  die 

ChBBelndite;:driii*r gilbt  dve  vimr  ihm  begehrte  fcartaonlsehe 

BlBofii6wiii9äMdHift*4er  T^ölker;  dfabbv  »geht  fieitf'G^daf^ke 

eines  gemeinsamen  für  alle  Sprachen  der  Welt  gelten- 

detli  okld  iBdä^  Am  i  lAteioiscben  Ltütor» )  gebiläftcn)  tiätniA- 
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Hial.  a{««i*iiftr.W9iia  e«  wi9  :RfiieJ8p«r^c)i€)  }||  d«r..||Ml 
gpJM,  fMi  gf^wftnae  da$i  MeQi^Aeqgi^^nbl^cfct  iAmii4MUm 
Xheil  9fiMs  LffbieQa,  -w^lt^h^r  t^m  awf  Sipn^diQii.hiiigpahi^ 
Vffi  49ch  ißt^J^^UHUKK  11»  df^M  SpdKßci|p«a  Jbf^iipiffctii.epier* 
£pr#cbt  sie ;  er .  :$€bri^t .  ichrpi  Sfim<ohen .  mi ,  eigeatbitaM 
Ijic^er  Scb^irtidit».  dw.MfteMi»gßdnHigßii  itQ4^  beurkbiüeiid; 
düiiil .  Fr^Q?(5s^qb^  pUo  upA  Qi^ff^sendi.  f}fla>  O^itodba.Aiit 
IfEi^bdviick.  w4  ApitcliauIicb^Mt.  .v^euiti.efffiiid<ilden:i6e4 
dankjei)  geluteeq.  4?ir  WeM  «n,..alN^r.erI^nl[^fill4lQt  deilt^thi; 
qod  Qs  l^t  «iclt  der.  Sluh^,  0«riil«iii\KtitWtftfo  «iifier,  alii* 
gemeinen  Charakteristik,  in  weUh^r.'  ^r  jih  bestreite  ««q 
dfeif .  eigenateo«  Rmp6f\dmg  b^^^gta  SpraiHbe  dam  ^ach- 
teraen  Begidffa  opfert,  selm  »«vwgrdflicbea  Gadariheii 
bebreßend.  :die  Aasi^biuig  wd  .Y^trbeacterivoc  dar  tautoehati 
Stpraobd,  g^ge»<ib<99  m  ßi^\ku^  it\  wekbea  an,.  vmMOß 
UfioßeTkme  ßuagabend).  .4a«»a.  dia  Vl^ikar^  weaQ.sie/idte 
¥4)98twd  ^tfba!CibwiQgc»».:iaiiah  die  Sffi««(A«:.ivobU aus- 
leben, ^iigleH^b  «n90m  iaaeitA  .K#m  A9r,AU^n  iahilfcbeti 
oTaatacbea^^  wiediap^  sMbA«  .  ZUnä^t.Aifid  gleiriusU^i» 
aiaatcW^ikii  $i^bt  K4albiuz  da«  Ikiitacbe  (9t  aiiie..Wakfcii 
nnd  VaJMkeß  .9ch(DideQ4e  Chari^laristik.  ab. .;  ,J«b  Jkaiie 
efibi^^  $9g^  .er? !)  99M  It&Afin  :iiii«erar  {mdebülicbaft.  HaupK^ 
apra^bezii^  tobfr  ^ingeü^^en^ddAg.  sia  ni'ebtsi.al&  reebth 
a^baffaae  Ofnge  «»gaund.  üi^gt^^niielte.  GkiHrai  aieül 
ainipal .  wnn/^  (i^fwrift  iMpi0f^.,  IXahdr  ,  icbi  jhel.  dIeiwA 
Ijb^ji^^un  and.FranKaaet  {lu  ruhnwen  giepA^gaU  wir.«Tatttv 
sK^jhten  bitten  'eineni  »mderbarea  tfrabirstailL.  der^  £ledaoH 
)f^%^  de;t  aii4iem. unbekannt ;,4iad  Wqbq  siedeml.begi^cig 
gffwaaen^  atura«  davoa  %m  wiaäan,.  so -habe,  kkvihttta  h»H 
i^m^%v.  iü^  ea.  uMieiw.  Sfiraobe  aelbaiiiMi;  ditaini  mn^ 
«iobdaiiik  ohne  :e«tttj(iitei  Utid/  vngeftdlMUiebfy/WkNsHl 
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flHDliafiBivn*;'  afcen  leerem  Wortiß,  da  »ickt»  kinti^,  uhd 
gl^)dk*artir  mir  dh  teteliter  j^baiim  iiiÖÄsiger  Geiiiankeii^ 
n^hriii^  NSic^  reine  teatsöfhe  Spracite  nicht  an." 

liidetti  Läibni2  eiüe  Zetöhens^^hrift  dies  Utegrifife  er- 
deiikt,  blei)>t^ibni  inzwischen  sein  Deutsch  dfe  Zeichen- 
schrift des  Äechtschafffenen  und  Walh'en. 


Litteraiische  Bemerkungen. 

.  >n  AWflde«  »^r»  fr^^gm^nt^rfwherh  aber  ifjeitläuftigen,  4^ 
9iWiK  UMXI|8^«»m#bJlMgw4Qn>  8(hor  toap^igfallÄg^nf  VorHrbettAi 
Mt>n^^i|»i  >(Mf;  4\p  [J.|iiv(Br«Als]^A^|^>  WäIcIi^  dje  ,K.  Bi|>JiDllid^ 
zu  Hannover  sorgfältig  aufbewahrt,  theilt  der  Vef<f^a«er  n^^ 
wiederholter  Durclisicht,  ^^r.  ejfh4U^ue%  Erlaubniäs  gemäss,  das 
Folgende  als  weitere»  ^\^  M^»  (^bjgfiu  Darstellung  mit: 

-  Für  die  bi|^(u:^l)tt  iV<]^f(('n&«)1B  ist.^4«\H^»4*xempIar  Leib- 
ni^ei^,,i(^n.^,Qßi^a^\%  Mr^^sigf^um    1^6J: ;  wichtig.  ,  Awf  das 

Bi|ift(fli),,}jai«r^'4.,w^.4^^  -.  ;-  A9C  y4(v^.  Wi^\ 

sich,  wie  es  scheint^  der  Titel  des  von  Erdmann  (XV.  p.  98) 
1ma»»|)egclk0iiib  •  ^iybfcateMC  OidbehniPaiidU  flns-  ult^a 
sive  initia  et  speciminm^  ^olentiae^  IgätwmaKs^  fii»  liiidtt'  sich 
«oii>Laiiiülfcn«>Hibid  rokme  Iti  diim  Ixttbpfor  F^rlgenfleiu 

>  Mb  mtentitmiproieBUtu«^  eH  et  ad  fine$n  per^imü  Jo- 
Mmmä  •W^Jkn'ifsms  Epv$oapm€hest9fefms^  philosopku^  ma- 
tienikticM'»^  thSdUjimiitvkignis^  qtd  mtersecietatis  Begiae 
^fugiu^mxA^'f^nAatki^  cffnmri  potksL  '■  Vidöatur  a^pu^  prae- 
f!^m'^^,CAti!gMriiphii^s(iPp(t^i  qmod  vkfoL  [I»ndimp^odüt. 
tt'iii'.'tfanMt  ftmthaäfJodum  tiff&^coriMm'miäieäwJMk^U'jßöylio 
^BßfOsmdOMnbiirgiäy'iMMtit^  e^re^k  i^l  mMgnUttd4nem 
^^  TBirimtiiqw^'kgtm^hiom^h^  NißfmiUirum 

me  linguä  sive  t^pf^u  höO' t^ntüm'effij^i  tU  inteir  iäigua 
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cibilem')  scilif^  nmMffPiV'^^f'^^Aw^^^ 
tipfTuht^  .  ^^^  ^d' ,  di^udf4^apid,um.-^  \-Illu4^  ^\^i^  •  ffi^Mt  ß^  I  ^^*" * 
W(if ^,»a  >ff '*W  ^Aff^^P^ffß*  Arithn^etici  et  yilaeb^aici  t  in.  Mar- 
thematica:  quorum  quaufa,sii  vis  quamque,  admirabiltjt  ti^us 
sciunt  peritL 

Sed  de  his  rogatu  clarissimorum  e  societate  Regia  vi- 
vorum  peculiarem  molior  dissertationem. 

Ebendaselbst  citirt  Leibuiz  aus  Dalgarii  p.  33,  wo  derselbe 
die  Aiialysis  der  Begriffe  zwar  berührt,  aber  aiifgiebf,  und  setzt 
hinzu ;  Dalgarnus  vidit  aliquid  per  nehulamy  sed  diffietdtate 
territus  nee  satis  mdens  quomodo  res  sit  instituenda  in  alia 
omnia  abivitil'^  ;:!n/:\';    i    :l      ,.]::Zi\iVi  Alul 

Es  mag  sich  hieran  ein  Brief  Leibnizens  an  Oldenburg 
m\iefil  ehiie  Dft<^nf,'  flber*'vie*!ehlht  Mi8-d€»fti''Sahr-16TO'*  oder 
l«?7, 'dä'Öld^Y^tt  «i^hbili  IWfi!  ddr^^^etai^t'd^r^kSnigli'^eit 
Gesellächöft^  dfi^'  Wiö^hsefciftcTi^^tf  Löhdott  •nf^tler^li'glie  und 
ie?8  fi^ßfrbi^)>  '  '"'  '"  •'•  *  -f"'-''i"J.  „  f!  ••  :••;■.>.  'n/,.-..i:;  ,  x 
i..;i,  ,  •:'::..,:  >.-.:«.:•    ^^^ntptissimo'Piri'''''^^'^^'''  i-::i.;.ir  .•    ,/ 

hkaradt^iHtca'ikaYeaii,  cujus  jdm ^fi^i^Wef  ftü«***b*<WÄli 

.1}^  In  der  \d|ireb.  dai^xAtiti'.  AfiAi^landf«mJUU^ke.ifaidi  ss^oit-wahrfl 
(';'<.  soUeMio&i  a|ii1lmNfiNiv}.in>v.iii€ifoilenikv\^v<.^\  >)«>^/.  \>  vv\*...\  »-/./. 
2)  D0r.;Vieriä«(ien:s^c|nkuQ]it .  i&  iAbictirift:.'.^töeihrfirM£Bai  de» 
~v\,  Hpu-,P«^f.  \0«i\\FW»&chii>e?/8Äe«\iD\]frÄuWiiTt\«.  'ih\  der 
-\.vv\siefex  ^ufr.V«j^aolac8tii»g.selner  )M>H\<^r  Ki  dSni^i^b  ClcaeHA 
•i.  vo.8^3A'>^^>^  Wis»6a8cha(tei>Ati^v/gihre  f8il.,\geiieUteü\Bi«ii^A 
-!u^M^ufgA^e  (ßütiMiger  gek  ]^nz«igcA:^  töU^Vv\)8^>\«itt>Ju^«f 
.V.W  iiiatB»^^»U(<^N>^  hMcjbäW^.4iiidx^dlei¥aKglAf&kuiig  JiM 
vu\\u<ftnsk\<)tfif;iViälvki\Uwuaver.d^  ^milwiicibiiuwiif  Amdichrift 
u.  .\>eitlrKi(AM  Hbu.  '%.\^^  Lu\fiittl'te%.'d^:.uCMi^>Bwgaf4\]M 
u.   \*6'dfl^ItcÄ  B^ftpb«iiiiiig'N4rorl»aiii^  «m 
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tio  incidit.   Scripseram  Tibi  Jamjam,  y  st  bene  memini,  quam 

de  hac  habeo  notitmem  ah  eortim  instittttis  plane  diversam 

essSy  qui  scripturam  quandam  universalem  Chinensium  exem^ 

plo  eondere  ^voluere,  quam  in  sua  quisque  lingua  intellifferet, 

aut  qui  linguam  etiam  philosopkicam  sunt  moliti,  quae  am* 

biffmtatibus  et  anomalis  careret    Quamquam   enim   eadem 

praestari  debeant^  illa  quoqite,  quam  ego  desidero,  majtis 

tarnen   aliquod  et  cantinere  debet  et  simplices  lingtiae  sive 

scriptturae  usus  infinitis  modis  super greditur,    Itaenimsen- 

tioy  st  quando  hominibus  hac^  quam  optamus^  frui  fas  erit, 

omnium  consensu  inter  potissima   bona    habitum  iri,    quae 

kumano  generi  contingere  possunt.    Nihil  enim   hominibus 

evenire  majus  potest^   quam  perfectio   functionum  mentis; 

scripturam  autem  rationalem  ajo  potissimum  rationis  instru-- 

mentnm  fore,  minimumque  eius  usum   censeri  debere  com- 

mercium  inter  gentes  lingua  dissitas;  tametsi  Hie  fortasse 

ad  eius  introdttetionem  pturvmum  valiturus   apud  homines 

populariter   dactos,   qui  no7i  nisi  Ulis  tanguntur,  quae  in 

sensus  incurrunU    Quaeres,  quid  inonstri  sit  characteristica 

illa^  de  qua  tam  magnifice  sentio?  sed  brevibus  de,  re  tarn 

late  fusa  pro  dignitate  dicere  difficile  est.     Unum  hoc  suf" 

fecerit  inter  hanc  aliasque  tantum  interesse^   quantum  e.  c* 

inter  notas  mathematicas  Vietae  et  Herigoniy^J  aut  quan- 

a 
tum.  inter  N  et  a',  vel  denique  quantum  inter  characteres 

Astrologorum  et  Arithmeticorum,    Alii  enim  characteres  com'- 


1)  Vgl.  d«n  Brief  vom  J.  1673.    Opp.  ed.  Dutens  ill.  p.  34. 

^)  Cursus  mathematicus  nova  brevi  et  elara  methodo  de- 
mionstrattis  per  notas  reales  et  universales  citra  usum 
ouiuscunque  idiomatis  intdlectu  facües.  Cours  mäthe- 
matique  etc.  Par  Pierre  yfferigone,  mathematicien.  Paris 

<  1634.  4  Bde.  Lat.  und  franz.  In  der  explicatio  noiarum 
findet  sich  z.  B.  5  <=  pentagonum,  .  •  est  nota  genitivi^: 
est  nota  numeri  plurßlis.  Das  Sinnlos  dieser  Zeichen 
im  Gegensatz  gegen  Vieta's  flnichtbare  Erfindung  leuchtet 

hieraus  ein. 
Trendelenburg,  histor.  Beitr.  zur  Philos.    Bd.  HI.  3 
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pen4n  tantum  mit  commercii  vel  etic^m  m*wm  WUM  r^petii 
funti  alii  inventionem  aug^nt  (w  Judidmi'  diri(jfUnt.  Hier^ 
glyphica  Aegyptiarum  et  Chinensin/m  et  apu4  no^  n^Ute  ciff" 
micorum  Characteris  vere  reulis  eocemph  ^uni,  f^em's  4ied 
qualem  hactenus  auctor^  designovcre^  non  qtuUis  noster. 
At  Arithmetica  et  Algebraica  inter  in^Ututi  ^pet^imina  re^ 
^enseOy  ut  vid^s  eU  guoque  jum  tum  instituti  e^empla  ex* 
hiberi,  Alia  ßuiem  ßlf^ne  natu  et  ineaipectata  non  de^runt, 
ubi  tute  tempestivam  in  eo  genere  judicabis  diligentiam 
meam,  i.  e,  ubi  videbis  esse,  qui  rei  magnit^,dine  a'ßimm  con- 
cepta  quo  .par  est  ardore  ad  jutwndum  remptAlicam  feren- 
tuTy  callatisque  plurium  studiis  reapse  suseiptendttim  optis 
arbitrabuntur.  Tum  vere  et  candide  omnia  eocponam,  quae 
in  eum  usiim  meditata  habeo,  quue  sane  multa  esse  nwn  nego. 
Rem  eam  jam  a  deeimo  actavo  aetatis  cmno  agitavi  et  quo- 
tidianis  experimentis  in  instituto  suin  confirnudm,  tametsi 
rudia  satis  prima  cogitata  essent,  l/num  tantym  navi  scri- 
ptorenfiy  summum  virum,  qui  in  su^picionem  aliquam  eiusdem 
consilii  venity  oujus  insignevn  sane  locum  mihi  indicarunt 
amiciy  non  ante  ab  ipsis  intellectum,  quam  ubi  de  meo  dis^ 
serebam,  Eoo  quo  illud  quidem  agnovi,  rei  magnitudinem 
ab  eo  perceptamy  sed  vias,  quibus  ad  eam  perveniri  possit^ 
nondum  HU  fuisse  exploratas,  satis  ex  eiv^  reliquis  scriptis 
deprehendo,  ^) 

Caeterum  nihil  refert  scripturam  tantum  universal^my 
an  vero  et  linguam  condere  velimu^;  foAiile  enim  est  utrumque 
eadem  opera  efficere  Lingua  haeo  s,  seripiura  diffieile 
condetur,  facillime  discetur,  ^  Qui  linguam  hanc  discet,  simui 
disce$  Bncyelopaediamy  quae  vera  erit  janua  rerum,  qnemad- 
mödum  apud  Chinenses,  ita  hie  qusque.  Non  erit  necesse 
omnes  totam  linguam  nosse,  quemadmodufKß  nee  omnes  in 
Omnibus  scientiis  versatos  esse  necesse  est.  Erunt  tarnen 
quaedam  omnibusr  commtamiy  quemadmodnM  ex  seientüs  quo- 
fue  Mßtaphgsicß  et  Ethica  tfera  omnibus  explorata  esse  c/e- 


1)  Di«  Stolle  ven  VnUm  bis  deprehenda  ist  im  MaimMript 
durcbfttpichen.  Naeli  Obigem  ist  obii^  Zweifel  Dkslgarn 
gemeint. 
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kereni.    Qui  Unguam  hanc  temel  didicerit^  non  potent  ehu 
oUhrisci^   out  si  MM$catur  fücÜe  omnia  necessaria  toca^ 
Inda  ipse  sibi  reparabit,     Quicunque  de    aliquo    argumenta 
loqmi  tmt  scrihere  votet,  hutc  ipsi  Urifftia  generalis  nort  tan- 
tum  verba,  $ed  et  res  suppeditabit  ;^  ipsius  eufusqne  rei  nomen 
cimris  erit  omnitcm^  qvjae  de  ea  dici,  cogitariy  fleri  cttm  rä-» 
tione  debent.    Eqtiidem  fateor  et  res  ipsa  clamat,  non  posse 
mero  guidem  ex  nomine^  qnod  auro  exempli  causa  impone* 
nmsy  dari  phaenomena  quaedam  ckymica^  quae  dies  et  casus 
detegentf  donec  sufficientia  phaenomena  ad  reliqua  deter-^ 
minanda  nacti  simus,     Solius  Dei  est  primo  rnturtu  hutus- 
modi  nomina  imponere  rebus.     Nomen  tarnen^  quod  in  kac 
lingtia  auro  imponetur,  clavis  erit  eornm   omninm  quae  de 
auro  kumanitusy  i,  e.  ratione  et  ordine  sciri  possunt,  cum 
ex  eo  etiam  illnd  txppariturum   sity   quaenam  edbperimenta 
de  eo  cum  ratione  institui  debeant.   Eadem  autem  res  varia 
nomina    habebit.    Et   quemadmodmn   olim^    quae    in    terris 
Rema^  in  coelo  Amargllis  appeilabatur,  si  Etruscis  flamini- 
bus  eredimuSy  Hta  salvo  ipsius  linguae  universalis  genio,  imo 
ita  ferente  eins  natura  alio  vulgus,   alio  sapientes  nomine 
easdem  saepe  res  censeimnt;  et  is  in  promtu  Iiabebit^   qui 
plnra  eins  nomina  memoria    tenebiU    Quare  huius   quidem 
linguae  nsu  non  exaequabuntur  ingenia  (tametsi  diligentia 
et  labere  urrnsquisque  quidvis  possit)^  sed  veluti  lapide  Jjg- 
dio  discernenttvr ;  nam  proportione  dotium  suarum  unusquis- 
que  eius  usu  fruetur.    Et  qui  memoriae  rei  atqtie  hnagina- 
tionis  faeultate  pollebunt^  habebunt  hie  quoque,  unde  admi- 
ration&m   de   se    excitare  possint.     Verum  uti  inventiones 
distinguentur^  ita  Judieio  omnes  aeqnantur;  et  qui  eo  parum 
instructus  est  a  natura  y  supplebit  (trte  defectum^  si  modo 
grammatiea  praecepta  et  imprimis  syntaxin  huius  linguae 
probe  didicerity  et  a  soloecismis  diligenter  caverit^  qui  sese 
detegent  ipsi^  cum  ad  eonstruetionem  attendemus.    Miram 
Tibi  grainmatieam  narrare  videbor;  sed  hanc  vere  philoso- 
phieam  esse  scito,  nee  a  Logica  d^fdlendam.    Illud  autem 
fuantivis  preiii  erit^  quod  in  hac  lingna  nemo  de  argumenta 
scribere  poterity  quod  non  intelligat;   si  facere  conabimur^ 
aut  ipse  se  nugari  agnoscet  et  lector  quoque,  aut  discet  in- 

3*. 
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ter  scribendum.  Scriptura  enim  ei  medUatio  pari'passu 
ibunty  vel  ut  rectitu  dicam^  scriptura  erit  mediiandi 
filum. 

Post  tot  de  inventione,  de  methodo,  de  logica  seript^res 
etiam  optimos  desideratur  semperque  desiderabitur  filum 
meditandiy  donec  lingua  realis  constituatur.    Filum  autem 
meditandi   voco  quandam  sensibilem  et   velut   tnechanicmn 
mentis    directionem,    quam  stupidissimi^  quisque  agnoscat, 
Pontem   noctu  transituro  regulanjL  praescribere  possum,    ut 
recta  procedat  nee  in  dextram  sinistramve  evagetur,  si  salu^ 
tem    suam  amat,    JRuic   praecepto   poterit    ille  satisfacere 
magna  cura  et  industria  adhibita;  sed  si  munita  utrinque 
pontis  latera  erunt,  aberit  periculwm  et  sollicitudo.    Omnia 
ordine  instituenda  esse,  nihil  nisi  clarum  distinctumque^  cer^ 
tum  admittendum  esse,  difficultatem  in  partes  distribuendam^ 
medium  tenendum,  fiftem   respici  debere,   rectam  ratione^ 
semper  eccaudiendam:  haec  sunt  praecepta  phifosophorum; 
egregia  quidem  illa,  sed  quibus^  fere  non,  nisi.amagnis  viris 
quadam  potius  naturae  et  institutionis  bonitate,  quam  vi  me* 
thodi  satisfiet     Cum  autem  meditandi  emendßtio  *)  efficiety 
ut  determinata  ratione  in  plerisque  progredi  possimus,  adeo^ 
que  homines  u  mxigna  anxietatis  et  debilitationis  parte  libc" 
rahity  qtäbus  ingenia  torqueri  solent.    Quantae  autem  sapien" 
tiae  studio,  hinc  secuturae  sint  mutationes  in  mundo^  prüden- 
tibus  judicandum  relinquo.     Tum   demmm   vere  ^igUabunt 
homines,    cum   non   di/ficilius   videb4tur   ratiocinari»    qttam 
loquiy  cum  ratione  recte   uti  ludus,   cum   ordine  procedere 
constietudo  et  velut  fo^mula  erit,  cum  int^  loquendum  ipsa 
phrasium.  vi  lingua  mentem  praecurrente  per  ciaras  senten^ 
tia^  eifutient  imprudentes  et  suam  ipsi  scientiam  mirantesy 
cum  ineptiae  sese  ipsae  prodent^  nudo  vultu  ab  ignurissimo 
quoque  deprehendentur. 

Quäntam  nunc  fore  putas  felicitatem  nostrain^  sice^tum 

abhinc  annis  talis  lingua   coepisset.    Mira  enim  celeritat^ 

su£crevissenf  artes  et  aucta   in   immensum  humani   ingwü 

^facidtate  anni  pro  seculis  fuissent,    Non  tubip  non    micra 


1)  emendatio  ist  Vermuthuing. 
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scopm  tantum  oculü  adjecere,  quantum  utvd  cogitandi  in^ 
sirumentum  capacitatis  dedisset  Dedisset  vere^  imo  dahit^ 
si  volumtu,  Nam  neque  Tu^  neque  ego  adeo  aetate  proveeti 
sumusy  ut  nequeamug  ipsi  forte  primitiis  tantae  artis  frui^ 
fi  veÜnt  egregn  mri  coUatis  studiis  in  rem  incumbere^  quxie 
una  anmium  moüßime  seculmn  nobilitabit  Nam  post  inventa 
pro  visu,  pro  auditu  orgarm  menti  ipsi,  age,  tetescopium 
construemits,  quod  non  sidera  tantum,  sed  et  ipsis  intelligen- 
tiis  nos  ptopiores  reddet;  nee  tantum  corp&rum  superficies 
r^n'oesentabit,  sed  et  interiores  rerum  formas  deteget.  Quam 
mndta  ignoremus  et  ad  hos  dies  ignorabimus,  quae  jam  tum 
in  pofestaie  essent,  si  possent  electorum  causa  dies  abbre^ 
muri,  i»  e.  tantum  ratiocinandi  compendium  innotescere,  qu4>d 
omnem  nmtram  ingenii  supellectilem  in  conspectu  locaret, 
ut  frui  Jam  tum  lieeat  opUms  nostris  et  veluti  primo  seien* 
tiae  foenore  mox  in  immensum  ditescere,  cum  alioqtdn  tan* 
tum  posteritati  materiam  praeparaturi  simus,  qua  frui  nobis 
non  licebit  Quidqtud  etiam  agent,  ferent,  molientur  eru- 
diti,  id  alio  seculo,  aliis  hominibus  profore,  posteritati  nos 
tantum  materiam  (ajo)  praeparaturos,  nisi  casu  prodituram, 
qua  frui  ipsimet  non  possimus,  donee  aut  hoc,  de  quo  dioci, 
avJt  shnüe  aliqu^d  institutum  facile  recipietur,  Sed  non  est 
cur  despefemus^  non  regaHbus  thesauris,  non  mascimis  sum* 
tibus,  now  gentium  consensu  opus  est  ad  eruendam  v&ritatem: 
sunt  pauci  satis,  et  paucis  licet  esse  beatis,  Ita  enim  Ju^ 
dico  deinem  homines  lectos  et  consentientes  et  necessariis 
sdentüs  instrustos  plus  aliquot  lustris  facturos,  quam  totum 
genus  humanum  spar^s  et  tumultuariis  multorum  seculorum 
melitionibus  possit,  Häec  Tibi  Itberitis  scripsi,  Vir  Cl^  — 
—  Vale. 

Mit  diesen  Jugendlieben  Hoffnuogen  steht  die  Unsicherheit 
des  Planes,  welche  in  verschiedenen  Bruchstucken  besonders 
da  bervetiritt,  wo  ed  sich  vm  die  Bezeichnung  handelt,  In  gros« 
sem  Missverhäitniss.  Am  meisten  gewähren  noch  folgende  Be» 
oierkftagen,  überschrldben  lingua  rationälis,  einen  Einblick. 

Primum  id  agendum  est,  ut  ostendatur,  quomodo  ex 
aliis  Unguis  in  hanc  transferri  possit  oratio.  In  hunc  usum 
condenda  erit  Gframmatii^a  linguartmi  generalis  et  speeiatim 
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lAHtina.  Nam  cum  Latina  nt  hodie  lingua  ^dentiarum,  in 
Europa^  mfficit  ex  Latina  lingua  aliquod  in  Linguam  ra* 
ti<malem  transferri  posse.  Cframmatiea  autem  generali$  tan* 
tum  pari  est  Grammatieae  Latinae  vel  aiterius  cmugqvs 
linguae^  quatentts  regularis  est  et  anfmialis  caret.  Itague 
amnes  omnium  linguarum  Grammatieae  regulär^  sunt  tun-- 
tum  partes  speciminave  grammatieae  pMlosaphicae  .  eo  di* 
scrimine  quod  aliqua  liftgua  caret  quiikisdam  flexionibus  et 
'oariatienihas  et  compendiis  expriwjendi,  quas  altera  habet^ 
nannvllae  etiam  Ungute  qwasdam  significatimies  in  alia  di* 
versas  et  forte  in  aliis  etiam  fieocione  disthetas,  stA  una 
fleooione  ctmiprehendunty  ita  Germani  vocativum  a  n^miwxtivo 
flexione  non  distinguunt.  Genera  masculinum  et  faendninum 
et  commune  et  neutrum  et  omne  sunt  grammatieae  philt>so* 
phicae,  sed  irreguläre  est  in  plerisque  Unguis  quod  t>oces 
quasdam  ad  faeminas  referunt^  cdias  ad  mores  quae  tarnen 
nihil  cum  his  commune  habent.  Nostro  autem  instituto  suf- 
fic,it  Grammaticam  tantum  Latinam  regulärem  id  est  gram^ 
maticae  universalis  eam  partem,  quae  in  Latina  exkibetur, 
tradere:  quia  latine  scientibus  scribimus  et  faeüe  est  homi" 
nes  invenire  qui  alias  linguas  transferunt  in  Latinam.  Ano-> 
mala  autem  Latina  omitto^  hoc  vnum  admonens,  ut  versionis 
in  linguam  rationalem  insütuendae  causa  prius  leeo  verbo^ 
rwn'  Latinorum  exhibitorum  constituatur  earum  ut  ita  dieam 
paraphrasis  seu  versio  eiusmodi  quae  nihil  anomalum  habeat. 
Ita  pro  Dominus  indiget  eorum  dicemus:  Dominus  imlt 
eos  habere,  quia  sine  ipsis  aliquid  neeessarium  effcere  non 
potest,  Vbi  vides  me  pro  indigete  eorum  substituere  deßr 
nitionem,  quia  sgnongmum  anomalia  carens  non  succurrH, 
Itaque  et  postea  in  definitionibus  si  absoluta^  esse  deberent 
et  omnem  perfecte  linguam  eoßprimere,  edam  deberent  phra- 
sium  et  expressionum  anonudarum  perscrihi  definitiones. 
Tarnen  plerumqüe  opus  non  est,  quia  non  diffteile  7ta^g>^^eiv. 
Seelusis  anomalis  iam  translatio  instituendä  est  nbi  iam 
non  amplius  phrasium  (quod  pro  anomalis  necesse)  sed  tan-' 
tum  vocum  et  fleooionum  definitione  est  opus,  Ubi  iam  dtiae 
sunt  viae,  una  pro  flexionibus  latinis  flexiones  respondentes 
Hnguae  rätionalis  exhibecmtur,   altera,   ut  ipsae  flexiones 
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amöveantur  et  duncta  ad  9implithsimam  analysin  lathtmriy 
ubi  pro  casibus  mnnibus  soius  mpersit  nüfminaiii>m  etö. 
pancis  adhibitu  tantum  auanliaribus  indispemabUiktis  ex- 
hibeantuT,  Prior  via  compon4nti  utilis  et  minus  taediosa. 
Po^ter/or  ei  qui  linguam  rationtdem  hac  coUatione  invenire 
e%  oanstitvtere  eupit  neoestaria  est.  Caeterum  ea:  lingua  ra^ 
tionali  in  latvnam  transferre  docere  id  est  plenam  Gram*^ 
tHMtioam  latinam  scribere^  omnia  dus  anomala  ooeplimre 
nastri  instituti  non  est.  Btsi  nostris  vestigiis  insistendo 
mm  diffioüUer  fieri  possit, 

Ahsobais  iam  generalibus  seu  grammatica  uecedendum 
ad  "voces  seu  Nomenelatorem  et  proposüiones  et  veritcUes. 
^eritates  autem  quae  quidem  demonstrari  possHnt  aut  der 
monstriUae  haientuTy  erunt  velvt  corollaria  Nomenciatoris 
seit  definitionis  vocabidorum,  Porro  cum  mamma  pars  la- 
tinarum  vocum  talis  sit^  ut  iis  facile  careri  possit^  si  edicto 
vetztum  esset y  atque  uti  Substitut is  aliis  communibus  in  earum 
locum,  licet  id  fieri  non .  possit  sine  circumlocutione  aliquu 
et  prolixitate,  Mittamus  ergo  primum  plerasque  voces  pavlo 
partictdares  easque  primum  quibus  vix  careri  polest  in  hin- 
guam  rationalem  transferdmus. 

Hoc  cmtmi  ut  fiat  seeurius  et  utilius,  et  ne  initio 
nimis  scrupulosi  simtis^  primum  analysin  eo  nsque  pro^ 
duoaamSy  quo  uaque  neeesse  est  ad  demOnstrandae  pl^- 
rasque  veritateSy  vel  primum  Logicas^  inde  metapAysi- 
caSy  post  practicaSf  inde  mnthematicasj^  denique  physi- 
cos.  Sumamus  ergo  autores,  quia  demonstratives  dare 
in  se  suscepertmt  omnesque  propositiones  alieuius  mor 
menti  (id  est  ex  quibus  finunt  pra^es  utiles  ^eu  proble- 
mata  ad  media  fini  nostro  cangrua  pertinent)  aecurate 
demonstremus  •  ubi  si  nihil  reUnquamus  sine  demonstra- 
tione  in  veritatibus  in  inventis  et  demonstratis  et  ana^ 
lysin  vocabulomm  seu  definitiones  ex  iis  demonstrationir 
btis  excerpamus  ac  denique  pro  ratione  harum  definitio- 
twm  vocum  volares  exprimamus,  Saiis  interim  egerimus 
etsi  aliqtäs  supervenire  possit  aliquando^  qui  calculum 
longius  produeat   analysi  continuata*    Nobis  suffecerit 
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<mne$  veritaies  notas  hoc  modo  demonstrasse  et  viam 
ad  innumeras  novas  stravisse. 

Nach  diesem  Alien  war  der  eigeAiliche  philoMphiache  Ge« 
danke  der  Charakteriatik  die  bia  in  die  leUten  Elemente  der 
Begriffe  forlgefiibrte  Analyaia.  Daher  wandte  LeibuiB  seine 
Kraft  auf  analytische  Definitionen  als  auf  die  eigentliche  Grnn4- 
lage  des  Unternehmens.  Als  Faden  benutzte  er  die  Reihen« 
folge,  welche  Dalgarn  entworfen  hatte.  Die  Tabelle,  su  wei* 
eher  Leibniz  Definitionen  beischrieb  und  welche  er  dann  In  der- 
selben Folge  einer  besondern  Arbeit  zum  Grunde  legte,  hat  die 
Uebersehrift:  Lewicon  grammatico  philo sophicum 
seu  Tabulas  Merum  et  Notionum  omnium  Simplieiorum 
et  Gefieraliorum^  tarn  Artefaetanm  quam  Naturaliwa, 
Rationis  et  Respecttts  commumores,  Methodo  Praedica'^ 
mentali  ordinatas,  complectentes :  Quibus  significandiSy 
Nomina j  non  Casu  sed  Arte  et  Consilio,  servata  inter  res 
et  Signa  convenientia  Analogica^  insiituuntur.  Ex  quibus, 
Rerum  et  Notionum  aliarum  omnium  magis  Complexarvm 
et  specialiorum  Nomina^  vel  Derivatione  vel  Composi- 
tione,  in  una  vel  pluribus  vocibus,  per  Regulas  quas- 
dam  Gener ales  et  certas^  secvndmn  Analogiam  Logico- 
GrammoHcamy  formantur^  ita  ut  nOmina  sie  formata, 
Rerum  Deseriptiones  ipsarum  Naturue  eonsentaneas 
eoniineant. 

Leibniz  hat  Definitionen  beigeschrieben,  weldie  sidi  tum 
Theil  aoch  sonst  bei  ihm  finden.  Beispielsweise  mag  erwähnt 
werden  Ens^  Res  —  quod  distincte  c&ncipi  potest^  qued 
intSltigi  potest,  Concretum  mathematfcum  est  extdn- 
sum  sine  resistentia.  Spira  quod  simul  circumit  et  rece^ 
dit.  Das  concretum  physicum^  die  malerialen  Begriffe 
löste  Leibniz  in  fieziehangen  za  nnsern  Sinnen  auf  z.  6.  ignis 
calidum  et  lucidum,  lucidum  et  urens,  aer,  fluidum  inpal- 
pabüe,  aqua  fluidum palpdbiie perspicuum  insipidum  incomb, 
(incombustibilef).  Es  ist  klar,  dass  solche  Definitionen,  welche 
nur  das  Erscheinende  aussprechen,  die  iusserste  Wirkung^  aber 
nicht  das   innere  Wesen  äusdrQcken,   und   daher  weit  entfernt 
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sind,  das  za  leisten,  was  Leibiiis  in  dem  Briefe  an  Oldenburg 
von  der  richtigen  Bezeichnung  des  Goldes  verheisst  Die  me- 
thodischen Experimente,  welche  Leihuiz  aus  dem  richtigen  Be- 
griffe schöpfen  will,  wurden  überdies,  da  der  Versuch  entweder 
eine  neue  Wechselwirkung  von  Eräften  setzt  oder  eine  alte  auf- 
hebt, nicht  ans  Einem  Begriff  allein,  sondern  aus  der  Combiua- 
tioD  folgen  müssen,  auf  ähnliche  Weise,  wie  die  Lehrsätze 
von  den  Sehnen  erst  ans  Kreis  und  geraden  Linien  zusam- 
men folgen.  Würde  in  dem  Alphabet  der  Begriffe  auch  zu 
dieser  Zusammenfassung  zu  Silben  und  Wörtern  die  Anwei- 
sung liegen? 

Leibniz  mochte  das  Ungenügende  der  Definitionen  fühlen 
und  überarbeitete  sie,  wie  der  Nachlass  zeigt,  wiederholt.  In 
der  That  finden  sich  darin  einige  geschmackvolle  Erklärungen, 
welche  das  Allgemeine  und  den  artbildenden  Unterschied  tref- 
fend enthalten.  Z.  B.  adulari  est  mentiri  latidanda  ut  pla- 
ceas  laudato* 

Da  Leibniz  seine  Universalsprache  durch  das  gemeinsame 
Medium  der  lateinischen  Sprache  hindurchführen  wollte,  wie  er 
in  dem  obigen  Fragment  lingua  rationaJis  deutlich  sagt:  so 
lag  die  Aufgabe  nahe,  welche  er  seinem  Sekretair  Johann 
Friedrich  Ho  dann  stellte.  Geboren  1.  März  a.  St  1674  in 
Wettlemsied  bei  Braunschweig,  Sohn  eines  Predigers,  richtete 
Hodanii  unter  d.  10.  Juli  1702  seinen  ersten  Brief  an  Leibniz, 
der  sich  mit  der  Antwort  in  der  Briefsammlung  auf  der  K.  Bi* 
bliothek  zu  Hannover  vorfindet.  Leibniz  nahm  ihn  zum  Gehül- 
fen bei  den  historischen  Arbeiten  an  und  es  sind  von  seiner 
Hand  noch  Fascikel  in  Hannover  aufbewahrt.  Wenn  Leibniz 
abwesend  war,  hatte  er  über  Haus  und  Garten  die  Aufsicht. 
Am  Ende  des  J.  1714  wurde  er,  nach  der  weitern  Notiz  auf 
der  K.  hannoverschen  Bibliothek,  Rector  in  Winsen  an  der 
Luhe.  Seine  Arbeit  für  die  allgemeine  Charakteristik  bezeich« 
net  sich  am  besten  durch  die  von  ihm  am  Schlnss  hinzugefügte 
Bemerkung:  Hos  deßmticnes  sive  mavis  deseriptiones  ex 
Matthias  Marthdi  lexico  philologico,  thesauro  latinae 
Hngucte^  qtd  vulgo  forum  ramantim  voeatur  et  Burero 
nonnumquam  adscribitur^  forte  quia  corrector  fmt;  item 
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ex  Micraelii  lexico  philosophico ,  Auson,  Popmä  de 
differentiis  verborum  aliisque  secxindum  ductum 
Lexici  Latino  Philosophici^  quod  Dalgarno 
exhibuit  in  Arte  Signorum  vulgo  Charaktere  Univer^ 
sali  et  lingua  Philosophica  ad  mandatum  Illustris  at-- 
que  Excellentissimi  G.  Gu.  Leibnitii  eollegit  propriasque 
addidit  JoK  Frid.  Hodann  S.  S.  Theoh  Candidatm^ 
Finis  operi  impositus  anno  1704  d,  28.  Maii, 

So  bestitigt  sich  durch  die  herrorgehobcae  Stdle^  waB  be« 
reits  oben  vermutbet  wurde,  dass  der  Leitfaden  för  Leibuisens 
Voratbeiteii  in  Dalgarn  liegt. 

Auf  diesen  Süttelponkt  bezog  er^  wie  es  schdut,  wdtläuftige 
Studien.  Es  findet  sieb  z.  B.  in  den  Manuscripteu  folgende 
Bemerkung:  Non  videor  male  facturus ^  si^  td  olim  ex 
Theatro  Zwingeri,  ita  nunc  ex  Alstedii  Eneyelopaedia 
fundamenta  divisionum  seu  propositiones  exeerpam.  Ha- 
bet enim  ut  alibi  notavi  ij  iieqic;ixri  rix'^rj  Qhaec  logices 
pars  est^  usum  insignem  ad  inveniendum,  etsi  mihi  non 
aeque  apta  semper  ad  sciendum  videtur.  Leibuiz  las,  wie 
es  nach  einer  andern  Notiz  scheint,  die  zweite  Auflage  von 
1630. 

Während  Leibniz  auf  diese  Weise  für  die  analytischen  De- 
finitionen als  die  Grundlage  des  Unternehmens  thätig  war, 
scheint  er  in  Bezug  auf  die  Bezeichnung  zu  keinem  sichern 
Entschluss  gekommen  zu  sein.  Wenigstens  finden  sich  in  den 
Bruchstücken  viele  schwankende  Aeusseruugen.  So  stehen  z.  6. 
auf  einem  Zettel  uoler  der  Ceberschrift  Ckaracteristica  fol- 
gende Worte:  Dt  lingua  philosophica  exprimi  posset  per 
numeros  seu  Arithmeticam  y  ita  scriptura  philosophica 
posset  etiam  exhiberi  per  linearum  ductum  seu  geome^ 
triamj  ita  ut  omnia  problemata  ac  theoremaia  seien- 
tiartm  non  sint  futura  nisi  theoremata  Arithmetieae  ana 
Geometriae^  quibus  alia  omnia  signißcürl  potsuM*  Quare 
ut  in  numeris  sempßr  explorari  veritas  pt^test  .per  no- 
venarium  ita  in  lineis  per  tentamentu* 
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Auf  dem  fein  mathenatiscben  Gebiet  sehriit  aUerdiDgs 
Leibniz  mit  seinen  Bezeichnungen  festern  Schrittes  vor,  wie 
mehrere  noch  vorhandene  Abhandlungen  beweisen  z.  B.  seine 
Abhaudittug  Ckaracteristiea  geometi'ica,  aus  weicher  die  Mit- 
theilung  an  Huygens  ein  Aaszug  ist,  auch  seihe  Abhandlung. 
In  Suclidis  nqw%a.  Es  ist  dabei  bedeutend,  wie  Leibniz  darin 
Zugloch  in  die  metaphysischen  Principien  der  Mathematik  ein« 
gebt  ond  insofern  haben  diese  Aufsätze,  welche  Gerhardt 
beransgegeben ')  hat,  anch  für  die  benachbarte  Philesophie 
intcresne. 

)ßB  ist  frdiieb  nnverkenubar,  wie  weit  in  Leibnizens  Cha- 
rakteristik der  Grundgedanke  and  das  Ziel  von  einand^  ent« 
fernt  liegen.  Aber  wenn  sie  die  schärfste  Zergliederung  der 
Bcgrifie  veraossetzt,  so  geht  sie  von  strengen  Forderungen  der 
Wissenschaft  aus  und  gehört  nicht  in  das  Reich  blosser 
Trämae. 

Es  ist  eine  schwächliche  Furcht,  dass  die  Uuiversalsprache 
der  gegebenen  Sprache  etwas  kurzen  möge.  Wenn  Leibniz 
immer  anf  das  Vorbild  unserer  Ziffernschrift  zurückkommt, 
welche  so  das  Gresetz  der  Sache  darstellt,  dass  jeder  sie  in 
seifler  Sprache  abliest,  wenn  Leibniz  in  demselben  Sinn  an  No- 
tenschrift und  algebraische  Zeichen  erinnert:  so  ist  klar,  dass 
die  Charakteristik  ebenso  wenig  als  diese,  der  nationalen  Sprache 
etwas  entziehen  würde.  Vielmebr  Hesse  ein  solches  Zeichen 
der  Sache  der  Gestaltung  der  Sprache  die  grösste  Freiheit. 

Die  ,,  Vorschläge  zu  einer  nothweudigen  Sprach- 
lehre.'* 177  Seiten.  8.  sind  ohne  Namen  des  Verfassers  und 
ohne  Angabe  eines  Orts  1811  erschienen  und  waren,  als  sie 
heraQskanien,  bei  Frdr.  Perthes  in  Hamburg  zn  haben. 

Vor  Leibnizens  Charakteristik  haben  sie  jenen  Abschloss 
und  jene  Abrundung  voraus,  welche  durch  die  Einschränkung 
der  Aufgabe  auf  eine  adaequate  Zeichenschrift  der  Vorstellungs- 
formen möglich  wurde» 

Folgende  Stellen    der  Vorrede   mögen   dazu   dienen,    den 


1)  C.  J.  Gerhardt,  Leibnizens  mathematische  Schriften. 
5.  Band  1858  S.  141  ff.,  S.  183  ff.  vgl  in  Bd.  7.  initia 
rerum  matkematicarnm  metaphysica  S.  17  ff. 
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Plan»  den  der  Verf.  scharf  and  knapp  aasführte,  niher  eh  be- 
zeiebnen. 

^,Ziir  Dütthetlung  der  Vorstellungen  sind  Zeichen  nnentbelir* 
Irch,  deswegen  niussten  die  aafgestellten  Bestimmungen  der 
reinen  Formen  zugleich  durch  Buchstaben  und  Wörter  bezeichfiet 
werden.  Solche  Bezeichnung  darf  eben  so  wenig,  als  das  Be- 
zeichnete^  willkürlich  sefn^  sondern  sie  inuss  regelmässig  d.  i. 
nach  einem  einstimmigen  durch  das  Bezeichnete  selbst  gegd)e* 
nen  Gesetze,  eingerichtet  werden,  md  so  ebenfalls  diejenige 
Nothwendigkeit  erhalten,  welche  bei  willkürlichen  Zeichen  dnr^ 
gesetzmässige  Gleichförmigkeit  derselben  mit  den  Vorstellungen 
entstehet.  Das  Ganze  der  nothwendigen  Spr^hlefare  bestehet 
demnach  aus  der  richtigen  Bestimmung,  der. reinen  Formen 
der  Vorstellungen  und  der  regelmässigen  Bezcichnuiig 
derselben.^^  — 

„So  viel  ist  wohl  gewiss,  dass  die  nothwendige  Spracb- 
lebre  schlechterdings  nicht  von  den  wirklichen  Sprachen  abstra- 
hiret,  oder  daraus  zusammen  getragen  werden  köiuie,  weil  sie 
alle  Sprachen  richten  und  sichten  soll.  Sie  kann  also  von  kei* 
ner  schon  vorhandenen  Sprache  Notiz  nehmen,  sondern  mtifis 
sich  so  verhalten,  als  wenn  noch  überall  keine  Sprache  ex-* 
istirte,  und  erst  eine  richtige  Bezeichnung  der  Vorstellungen  von 
Neuem  zu  Stande  gebracht  werden  sollte.  Solchem  nach  fin* 
den  gegen  die  hier  aufgestellte  Theorie  keine  aus  wirklichen 
Sprachen  hergenommene  Einwendungen  Statt,  wohl  aber  solche, 
die  aus  der  Natur  des  menschlichen  Vorktelhingsvermßgens 
selbst  erweislich  sind.^' 

„Dass  durch  die  nothwendige  Sprachlehre,  wenn  sie  aueh 
nach  der  Idee  ganz  da  wäre,  noch  bei  weitem  keine  notk* 
wendige  Sprache  entstehe,  ist  bemerket.  Dazu  Wordfe  er« 
fordert,  auch  alle  aus  der  sinnlichen  Wahrnehmung  geschöpfte, 
empirische,  Vorstellungen  in  ihre  allgemeinen  Bestandijieile  auf- 
zulösen und  unveränderlich  zu  bestimmen,  welches  uniwiglieh 
ist,  weil  die  Merkmale  an  den  Wahrgenommenen  einzelnen 
Gegenstände»  unzählig  sind,  und  die  Erkenntniss  derselben,  und 
ihrer  Verbindung  nach  allgemeinen  Gesetzen,  nie  vollendet  wiid. 
Gleichwohl  aber  hindert  dieses  nicht,  in  der  AaffjSsung  der  rei- 
nen  imd   empirischen   Begriffe,   und  regelmässigen  Bezeich- 
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iiiing  det  Beslauddieile  ab  PrSdicate,  immer  weiter  fortzugehen 
und  so  auch  aus  dem  Inhalt  der  Sprache  selbst  Wülkiir  und 
Uü^wisBhelt  immer  mehr  zu  entfernen,  wenn  man  nicht  etwan 
lieber  die  Vieldeutigkeit  zu  andern  beliebte  Zwecken  bei* 
bebaUeD  will.'< 

Diese  Aeussemngen  tragen  den  Stempel  der  kantischen 
Epoche,  die  Zuvarsieht  zum  Nothwendigen  und  Apriorischen, 
und  zeigeli  die  Verwandtschaft  mit  Leibnizens  Charakteristik 
wie  die  besonnene  Beschränkung  in  Vergleich  mit  Leibnizens 
Tastern,  nichts  Empirisches  ausschliessenden  Unternehmen. 

Gegründete  Einwendungen  gegen  Kants  Theorie,  wie  sie 
z.  6.  in  Bezug  auf  die  Kategorie  der  Relation  geniacht  sind, 
gelten  aucb  gegen  die  notbwendige  Sprachlehre.  Indessen  giebt 
die  Anwendung  derselben  in  Beispielen,  die  am  Schluss  hinzu* 
gef&gte  Uebersetzung  von  Stächen  aus  Geliert  und  Rousseau, 
aus  Cic^o  und  Terenz,  in  die  notbwendige  Zeichenschrift  der 
empirischen  Sprache  die  Probe,  dass  sie  von  der  scharfem, 
»othwendigea  beherrscht  wird.  Wie  es  das  Zeichen  eines 
tief  eindKiagenden  Blickes  ist,  wenn  Philosophen,  wie  z.  B. 
Aristoteles,  nothwendige  Begriffe  aufzeigen,  welche  der  ge- 
meinsame Scharfnnn  der  Sprache  übersah  und  unbezeichnet 
liess  oder  rndt  andern  vermischte:  sa  bemerkt  der  Verf.  auf 
ühnKche  Wdse  Lücken  oder  Unbestimmtheiten  der  gegebenen 
Sprachen.  In  einem  bandschiriftlichen  Aufsatz,  in  welchem  er 
die  lateinische  Grammatik  an  der  nothwendigen  misst,  be-> 
mwkt  er  unter  Anderm:  „Für  den  Unterschied  der  Momente 
der.  Qualität:  Verneinung,  Einschränkung,  Mangel, 
Ausnahme,  Entgegensetzung  sind  wenig  bestimmte  Zei- 
chen vorhanden,  impar  ist  Verneinung,  immemor  Mangel, 
impiug  Entgegensetzung.  Oefters  muss  erst  aus  dem  Zusam- 
n^enhang  errntben  werden,  was.  gemeint  sei/^ 

*  Wenn  nun  diese  Voriächläge  zu  einer  nothwendigen  Sprach- 
lehre auf  dem  Boden  der  kantischen  Logik  in  Leibuizens  Geiste 
^t^orfeu  sind,  so  lag  die  Frage  nahe,  ob  ihr  Verfasser  Leib- 
a'ueas  Pläne  oder  DalgarnS  Kunst  der  Zeichen  studirt  habe. 
^<^  "(feit  .g^tt^ue  Erkundiguj^en  reichet,  hat  der  Verfasser  der 
'^olhwendigeft  Spraehlebne  Dalgarn's  Buch  gar  nicht  und  Leib-; 
räens  Entiwiirfe  nur  «ehr  im  Allgemeinen  gekannt.    Kant's  Kri«4 
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tik  der  reinen  Vernnnft  trieb  in  ihm  diese  sdbtittiiidige  Fmebt. 
Es  Hegen  schon  aus  den  Jahren  1793,  1794  und  1797  hand- 
sehriftliche  Aufiiätze  von  ihin  vor,  welche  die  sichern  Grand-. 
striche  der  durchdachten  Bezeichnung  enthalten.  ^  Er  war  aus- 
geprägt wie  die  Männer  der  kanlisrheu  Epoche.  Wille»  und 
Gk'undsatz,  Klarheit  und  Rechtschaffenheit  beherrschten  sei»  We- 
sen und  machten  ihn  2u  einem  Geistesverwandten  Rants,  mit 
dem  er  über  die  Bedeutniig  der  Copnla  Briefe  soll  gewechselt 
haben;  Im  kantischen  Sinne  schrieb  er  ein  Gespräch  über  Ktt- 
lichkeit  und  Pflicht,  das  in  von  Halem's  Irene  Beriiw  1891 
2.  Band  anonym  abgedruckt  ist.  Der  Verfasser  Lndwig  Be- 
nedict Trede,  fiirstlich  Lfibeckischcr  Jnstiz-  und  Regie-* 
rungsrath  und  erster  Cabinetssecretair,  geboren  zu  GrOnbaus  in 
Holstein  13.  Jun.  17S1,  Sohn  eines  Pächters,  starb  zn  Eutin 
30.  Dec.  1819.  Personlich  hochgehalten  von  seinem  FflrsteiB, 
dem  Herzoge  Peter  Friederich  Ludwig  von  Oldenburg,  de» 
hervorragenden  deutschen  Fürsten,  an  dessen  standhaften  Wll« 
len  selbst  die  franzßsisehe  U eberwacht  sich  empfindlieli  stiess 
und  endh'cb  mit  zu  Falle  kani,  hatte  er  ein  schönes  VerUltiHSS 
zn  dessen  Sohne,  dem  edlen,  in  Russland  frfib  bvngerafften 
Prinzen  Georg.  Der  Briefwechsel  zwischen  ihnen,  welcher 
beide  ehrt,  ist  von  dem  Grossneffen,  Etatsrath  Dr.  Trede,,  in  den 
Scbleswig  -  Holsteinischen  ProvinziälbeHcbten  1830.  4.  Heft 
mitgetheilt  worden.  Auch  dorch  St  Briefe  an  den  Pirinzen 
geht  stille  ein  kantiseher  Geeist. 

Den  „Vorschlägen  zu  einer  notbwendigen  Sprachlehre^ 
wird  »an  heute  kaum  ^emen  andern  Werth  zugestehen,  als  den 
Werth  einer  üebungsschnle  in  der  formalen  Logik  —  und  en 
glebt  wirklich  keine  schärfere  Probe  für  die  Herrschaft  8ber 
Kant's  Logik,  als  die  Anwendung  dieser  Sprachlehre.  Vietleicbt 
bedeuten  sie  doch  noch  mehr.  A«f  jeden  Fäll  schien  es  gera* 
then,  diesen  merkwürdigen  mit  Leibniz  verwandten  Spross  der 
kantischen  Philosophie  nicht  der  Vergessenheit  zu  Tiberlassen. 

Pott  hat  In  seiner  lehrreichen  Abbatidking;  Zur  Geschiehte 
und  Kritüt  der  sogenannten  Allgemeinen  Grammetik  in  der  Zeit* 
sehrift  fiir  Philosophie  nnd  pbiios<»pWsche  Kritik  XUIL  1863. 
&  I9i  £  S.  ISS  ff.  der  vengessenen  „Vorschläge  s^  einer 
HOthwendigen  Sprachlehrers   deren  Verfesser   er  nieht  kannte 
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wiederam  gedacht  Wenn  man  diese  sonderbaren  Vorschläge 
einer  nüchternen  ernsten  Logik  an  dem  Bedürfiiiss  einer  brauch- 
baren oder  den  Vorzügen  einer  gegebenen  Sprache  misst,  so 
mögen  sie,  wenn  nicht  liberfliissig,  doch  äusserst  unpraktisch 
oder  gar  spasshaft  erscheinen.  Aber  sie  sind  kein  Vor« 
schlag  zu  einer  einzuführenden  gangbaren  Sprache  und  sind 
weit  entfernt  irgend  eine  Schönheit*  aus  den  Sprachen  weg- 
wischen oder  sich  gegen  die  individuelle  Kraft  irgend  einer 
Sprache  aufspreizen  zu  wollen.  Sie  sind  die  rein  theoreüsche 
cousequente  Anwendung  der  kantischen  Logik  auf  die  Zeichen 
des  Q^dail^en  und  kaum  wird  irgend  ein  Büchlein  so  gcheiulos 
und  doch  so  scharf  und  sicher  die  Herrschaft  des  formalen  Ele- 
ments^ IQ  uuieru  Ge4>»ken  über  das  iparsamere  materiale  uns  vor 
Augen  stellen  und  uns  genauer  anleiten,  die  verwachsenen  Be- 
zeichnungen der  Formen  in  die  darin  enthaltenen  eiuiachen 
Vorstellungen .  zu  zerlegen.  Die  logische  Betrachtung  der 
Sprache  ist  für  sich  allein  einseitig  und  die  psychologische 
steht  heute  im  Vordergrund.  Aber  so  gewiss  als  die  Sprache 
Werkzeug  des  Denkens  ist,  kann  sie  sich  den  Gesetzen  des 
Denkens  nicht  entheben  und  hat  in  ihnen  HaH  und  Mass.  Da-* 
ber  Wird  die  Wissenschaft  auch  von  einem  solchen  Extrem  rein 
logischer  Betrachtung,  wie  die^  Vorschläge  zu  einer  nothweu« 
digen  Sprachlehre»  einiges  lernen  kösnen.  Wenn  wirklich  das 
Deiihea  ood  Verstehen  eines  Volks  dergestalt  von  seiner  Sprache 
abhUngjg  w8re,  i^s^  keinem  Chinesen  das  philosophische  System 
eines  Deutschet  z.  B.  Hegels  oder  Kants  zugänglich  ist,  well 
ein  solches  auch  nicht  in  der  allerdürftigsten  Weise  sich  ins 
Chinesische  übertragen  lässt  (Pott  S.  131  f.):  dann  müsste  man 
die  Kritik  der  reinen  Vernunft  in  die  strengen  Lettern  der  notli- 
wendigen  Grammatik  übersetzen  und  auch  der  Chinese  würde 
sie  fassen  können. 
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II.    lieber  das  Element  der  Defini- 
tion in  Leibnizens  Philosophie. 

Jjeibniz  verfolgte  den  Plan  einer  allgemeinen  realen 
Charakteristik  von  seinen  Jünglingsjahren  bis  zu  seines 
Lebens  Ende  und  war  daran  immer,  bald  gesammelter, 
bald  nebenher  thätig.  Aeusserungen,  die  er  noch  ein 
oder  zwei  Jahre  vor  seinem  Tode  that,  beweisen,  dass 
er  den  Gedanken  nie  autgab«  Seine  charakteristische 
Zeichensprache  sollte  in  dem  ganzen  grossen  Bereiche 
der  Begriffe  das  Wesen  und  das  Gesetz  der  Sache  so 
angemessen  darstellen,  wie  unsere  arabische  Ziffernschrift 
das  Wesen  und  das  dekadische  Gesetz  der  Zahlen  aus- 
drückt, und  sollte,  wie  die  Zahlen,  allenthalben  nach  dem 
Inhalt  verstanden,  allenthalben  von  jedem  in  der  eigenen 
Sprache  abgelesen  werden.  Leibniz  wollte  in  ihr  zweier- 
lei befassen,  allgemeine  Mittheilung  und  rechnende  Com- 
bination  für  die  Erfindung  neuer  Wahrheiten.  Für  diesen 
grossen  Zweck  sah  Leibniz  das  Mittel  in  einer  durch- 
geführten Zergliederung  der  Begriffe  und  in  einer  Zu- 
sammenfassung der  durch  Zergliederung  gefundenen  letz- 
ten Elemente.  In  den  einfachen  Begriffen,  welche,  ein 
Merkmal  ihrer  selbst,  aus  sich  selbst  klar  sind,  erkannte 
Leibniz  das  Ursprüngliche,  das  erste  Mögliche;  und  in 
den  verdichteten  Begriffen  nur  eine  Zusammenfassung  des 
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in  iPnQfi^rjf^  soleb?  Qlenieilte  Bustmmen  mOgliqh  ^iud*  Jüißn 

mit  der  9biisa|i»iieaJbs«eQ4ien  jPper^tipn  .  ^ie  ;PrQditfv()9{i49f 

b^^icbnen  uqd  d^^urcb  jw?  ßllgfinwiiii^  i^hjWaJct^Wtife 
Qin^  ;?iiri^)teivi(prf^clie  au$  der  N^tur  Aer  filacbe,.,  qqpJbr 
hlili^  VQQ  ^q  «i^hr  «u$  pmVtispbepi  ß^urfilis^«  ;^f 
9US:  Iheoreti^eb^r  Npthwpndis'^eit  e^tfjpi^qpg^nm  hsm^r 
dem  3prdf?baih  *"  f8ta»dje  a^u  .brnigfi^  Jp  .dJ^ijsewi.Äiq- 
{|aip|ii^n|i|i ng  i^tebt  bei  Kie^isii  der  (Entwurf  ^^e^^i^lpf 
Definiij^iijen  mit  i^iq^iii  Plan  einer  aS«ßmmm  Vk^f^kv 
Uvlsük.    .•  :■    ,  .       •    .  .••.;.,..,...; 

ilf^e^  !4if..J>pi|iitippe%.  in  welcb^n  :§i^  ^  ^\^t^P 

^  Leibni«  ei^ei  ^llgi^^Kifrf  ßed^img^  alf^dai^ß  ^m 
^B  dj^^  VeiVjyupb  e>n€|c  >}lgeinanei^  Cbßr^tßr^sitibig^ftMWr 
4^^,^iki^ßn,  to  eifl^ ^fiM^r  ^rftt^ni  Scbrjftw,, . j^. 4fir 
iS^büift  4«  ^4ß  qom^mtoria^  welche  fceibni»  alÄjjiipgfir 
Bl^fM  v«m.  zwpfmg  Jt'abr^n  vcirfa^isit^,  «ebw  wjr  ibn  dftr 
fipifi^p^f^i  Iq.dfff^  «rM^fl.Bcii^fß  an  Arnaq^lji  ^s^j^^ii^cp 
2$^p  ^abrß/)  J»  W^Jcbp|n;^r  vw  BQiBfßp  En,tWHr|ia;i 
wd.  s^inep  ipiigwau  GiQ^nkqn  ß\fm^^  ßrwäbftj;  erwi^h 
titg^  AefinitiopWt  In  m^m  .inßrjiwüi;*ge^.  na^^g^l^ft: 
4Qpen .  A<^saü»  efiw«  »9U»  ^^rsiplbep  ;?ieirtH4*feirt  f:^!  4^ 
BlfigriÄ^  dep  die  Geirqqhligli:eiit  np,  ,wtiteTO,^innR  b^tiii^^ 
i^$^^M^i^ersafiSt  qpd.fiibrt  dip  Merfoiiale  .41^««  Pör 
grif^  röjikwäyte  in  n^non  ft^nitian^p  b^fi  ^  4«^  Ifet^^ 
mfitwbwiscbßftPrtwipiw-,")  Kaiw«U*V^^  ^^  **^^' 


1)  Ausg.  von  Erdmann  S.  7.  S.  9.  S.  44. 

2)  Briefwecbsel  zwischen  Ldibniz,  .Arnauld  iind'detn.jLaiid» 
grafen   Ernst  von  Hessen-*Rfaef nfeis.     Hecai^gtgeb^n 

.,,  ..iToipC?,  fc,  6not0f(;ri4.  »846.  S.  WS  .         >>    ; 

3}  S.  die  historischen  Beiträge  zur  Philosophie,  II.  S/3C7  ff. 
Trendelenburgi  histor.  Beitr.  zur  Philos.  Bd.  III.  4 
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4ib«hdefi  OenkiBBl  «eines  büntitgeiif  Geteteifr/  4»  ^m  ebgsten 
Riaiijb  so  viel  böte;  es  $st  eine  re<ife  ^ro^lit;  #eiin!,  '^e 
et»  selbst  sagt,  machte  er  ttfizftMige  t^ersiiche,  dfe  <}e- 
reehtigkeit  zu  defihireii>  ehe  diese  Qee^fAf  gelättg.  In 
einem  andern  Fragment  behandelt  be^niK  ikt  den  kfir* 
saesten  Umrissen  den  Begriff  dfcr'Frdhbit'*)  In '  zwei 
fll^efen  an  Lömer  (»694.  1095),  seiltefif'  Halfen  tind 
firben,  Lieentlaten  der  Theologie,  sprieht  er  von  mulibe- 
maäsehen  D^fimtioiif^i  in  der  Theologie'  lektA  hält  ^hn-  zn 
Demonstrationen  aus  Dclfinilionen  an.  *)  Leibnis  fhagt  in 
tinem  Briefe'  an  den  Hambnrger  Gelehrten  Piaii'Olfis 
litrch  Definitionen  des  Jung  in  s  n  nd-  erzählt-  ihhi  r  Ts  c  h4  rn  ^ 
hausen,  der  anfangs  durch  und  durch  Cartesianer  ge^ 
wesen^  set  durch'  Lifibni^  übel*  das  Wei^iV'*der  Bfealde- 
fiflftionen  belehrt,  äti&  ^  y^Üehen  sieb  eHteMien- lassen 
müsse,  ob  "die  Sache  tnOg;l!eh  sd'  oder  'niehti'*)'  Der 
filnfte  Band  der  von  G:  3.  G^rhafdt  hlet^isgtsgiibt^nen 
mathemal^chen  Schriften  LeibniäenS'  hat  <^ine' 'bimel* 
imeditte  Abhandlnng  gebracht,  fibefscfo-i^blE^  ih  E\ÜdIC 
rfÄr  fr^tüTtt'  welche  aus  dem  engten  Doehe  ^deÄ'BrfkM- 
^1^  die  Definitionen,  Axiome  und' Poiifufäte  beband^t; 
oflfienbar  mit  RQcksiebt  auf  die  voii  ihm  im  £krsammto- 
hang  mit  der-Gharakterisltik^erij^eht«f  etnc^it/si^  tUü^i^  ^^^ 
auch  an  und  für  sich  «votf  philditophiiatihe^  Ht^deutimg; 
Es'ist  aninebend  zn  sehen,  v^ie 'Leibniis' an<E/M:lid<ys'die 
EVitik 'anlegt  und  iiamenlfich  von  der  geraden  Linie  ^ird 
der  Eigene,  >^cbe  sich -in  ihrer  uk<sprüngliehe»rE}}iiihV^h-^ 
heil  einet'  Definition  last  antrieben,»  Von  ' drei  verschie- 
denen  <SefSichlspmkteo  aüs'  eine,  adaequttl^  D^üHidtl 
versucht.     In  einem  Urtheil  über  die  Schriften  des  Co- 


:i>in..Ekibionii*Ä  Ausgabe. &  660.'  '    .  :.    . 

^)  Op]^  ed,- DiOens  1  8.  18.  .     .     .        i 

3)  Opp.    ed.   DuteM^VW  S.- '46.  VI  'S/ 44-  aitd  dtftJalire 

.     1887.    -1      ...  .   .  ..........,.: 
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m^nioa ')  erklärt  lieibnia  di3  Definitionen  für  die  Sohlts^ 
sei  der  Beweise  in  der  Logik  und.  Metaphysik,  in 'der 
Moral  und  dem  Naltiirreeht  und  lobt  solche  klare  und 
liclitvoUje  fiegriffsbestiinmungen^  wie.  sie  Piatot  hio  und 
wieder  in  seinen  Dialogen,  Aristoteles,  Euklides  und  die 
ubrigea  Mathematiker,  die  alten  Rechtsgetehrten  io  den 
Papd^^kten,  Ci^eiua,  Caitipanella,  Carteeiusy  Hobbes  iidd 
5|t8r  Bitscbel  C^in  nach  England  ausgewanderter  Gelehrw 
ter)  a}u  geben:  pflegen.  An  einer  andern  ^t^^l^')  tadelt 
er  C^ntesiiis , :  :dass  er  Defiiäitioiien  bekannter  Termim 
ver^cl^te,  \^efl  sie  genieiniglich  DunkIds  diiroh  gleii^k 
Dunkles  erktKrten.  Eis  bedarf  keiner  weitern  Belege^ 
uqn  zu  «eigf^n,  Wl^lehe  Wiehtigkeit  Leibaiz  den  Defini^ 
tiofieii  zaschrieb.  n       ..>      ..ni 

r  Man  kante  die!  Definition  etne  logisehb  Erfih»dang 
«emiei^.  Niemand  wind  dasJo^che.Urthdil^  dasmituder 
Sipracb^  eatatebt,  rsdbst  nicht  den  Schluss,^  der db '.seiner 
fegelrecbten  Fornn  etwaiit  KünstliTches  ati  «ich' lM|t,'  alU 
]Srfii»4u«g  bezek^bnen.  .'Benn.  alles  Denken  bewegt  «liA 
iffi  llil4ifäl  und  SoUliss,  und  in  beiden  ^Irkt  der  natttoi- 
lick^  Zug  des  'GeiiAes^  zum  Allgemeine».  Aber  die  Deiu 
finitioni  iet  abgemesaeBe  in  der  Foi*qi  des  AHgcbieinen 
lind  4^9  ^rtUMenden  ITntehicfaiedes  geondn^tei  Ausdruck 
des  Sf^^siens,  kann  einä  ßüfih^ung  heissen,'  W^nn  wir 
aotder»  4ni.  Gegensatz  gegen  die  natürliche  AmsiUttfHilB 
HQdJQntwifiUldiig  uiiseret  Diwane  alle  Umbildung  ond  Art- 
biUdüOg,  trelcb<>  die  Kraft  derselben  erhöhen  und  ihre  Th&(- 
tigkeit  erwritfem  i^U,EDfindiing  nennen;  Die;  Deinitibn,  di^ 
(%retti)P9fit:fateria  der  Begriffe,  49e  strenge  Beherschterln 
d«r  Gedanken,  in  der  Wissenschaft,  die  bindende  MaeUt 
ifarer.JBittkeit^  ist:  nun  'ohne  Fmge  leine  planmässige  Stei^ 


^  1?I4;  Britf>:äa  Boirr^uet  in  Erdmanfi'fl  Ausg.  S/  723.  <i> 

4* 
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gerutig  den  natöpHeben  Denken»  «tiA'dn^'fVerkz^üg  fBt- 
licfstimmte  Zwecke  des  Evkeniiens^.  ->.  -  '^ 

!  '  8ch0n  dUe  Altcsi  sobeinm  in  der  Ddtnifion  ^twfts 
tion  einer  logischen  Erfindung  gefehlt  zu  haben;  denn 
AteisAoteles  z^icbn^te  uns  auf,  wer  me  z^erät  niethodtsch 
gefibt  hab«.  Sokrates  tbal  e»  im  Kampf  mit  d^n  So- 
pbißtefi^  luin  den  Proteus  ihrer  Jftede  ttm  Stehen  ^n  )ifin- 
göD,  lind  er  h^Mte  nichi  aM?/ wie  Xenophl»n  Ba^t,  «n 
A«ag)en,  i¥ds  jedes  Bing  sei.  Plato  schöpfte  atf  dielsem 
aakrfttischien  Wege  >seine  ZaVersricht  siim  A%eiineftien. 
Ihocli  sind  .  Definitionen ,  obwohl  er  im  'l'heaetet^  ti^he 
dorab-ist,  die>JPomi«l  .füd  ibre>  adaeq^tate  i<^BtaTtun^'-za 
fincleA;  nicht  acin  IbigodMeUe«  %iel]  'Bfst-Ariati^tele« 
untersucht  ihr  Wesen  und  bestimmt  ihre'Gtesetze^  krd«fm 
er  Tbnlangt^  dasa'di^  nefiniti#ii.fiua'd#iW  OedcfhIecVt  und 
ddm  artbildeiläeii  Unt^rscioede  '^^Atworlto  werde  ^ffd'in 
diesen  fiesiJmmtihgcMi  idie  Utsacbe>'fies  ft^eerefüsr,  dbs  ti/z- 
iüra  ptiui, . enthalte.  IBon.gkubte«  inaA^  in  Mer  9oftti  >der 
Aefinition  den  ^icJilüasel  der  Crkenntiiiss  gjefettrdett'zii 
hiben  und  die  Aussäge  iaus  den  staU'ch'eb  «ScAfrilfteii  im 
fitogenesi  LaertiH»  ihmI  8tobaeus  sind  voll  T^n  OefiniitiO'* 
jtett,  .  Die  Pkilosopfaei  bdben'  imiHer  najatt*  dem  eigenen 
iRehä  ilifTer  Lebne  eine:  vet-sehi^d^ne^Nei^jiiiig^Eil^lletlhi- 
'tieneni  gehabt.  Die  Neiiplatohiker^  auf  ^ie^  Afl»9c(^u€mg 
^  lEiaenr  geriebtet^.  ver&ehmäfaten  mewtens^iese  VelÄkel 
defi  ireAeetireitdisn  IDeidcens,  Aber  .^das  BeÖbifniss '  liach 
DöfinitioneiL  blieb  in  »der  iPbiiobophie  wack;  Die  fit^i- 
4ilng.djeäPorpilyrifi8^  die  Lbgik  dei^^Siitteliiher»^  bieban^ 
4elt:  gerade  die}enigen  fitnf .Gttindbegriffey  welcbe^föt  £e 
Oefittitidn:  ilvinUtig  sind.  '  Es  lag  .dam  ini  denl.^iiindiem^ 
^ifinhen  GdtiHt  ..dfr  iBehendltag.^  dass:  ihi8^iii6<tia'<iMild 
Leibniz  die  Definitionen  zu  einer  gewissen  Vollendung 
gediehen.  Christian  Wolf  bringt  die  Definitionen  wie 
ein  alltägUches  Gericht  und  bei  ihifi  {lö^t  fiQjti^  ^  g|g- 
drungene*  W:ja«iensbefltÄ*imung  und  sie  teelfiult.iti'sl^Rlftcile. 
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A^ch  m.Kant  et«ehfiiil;  noch.  Vvie  eine  EtimihBti  4m 
leUinMstibm  ^isMb  die  atneii|;e  OewdteHing,  den  Eirtfig 
neinQp  CilNMrteKngeMi  sit  4en^' prägnanten  Ausdrodk  einer 
IQefiliitfQn  «toeauHnensmiaseep,  naddadorolrdi^  Probe  eineil 
ifi>ßich!§;?^eUctos.ei<eD:Gansea  Bu  gvben«  -Pi^htev  Solieiv 
Htis^{Me^eli,  boataAurs^die  Idtstvrn,  duf  die  Tdentitflt 
der  Gegensätze  gerleM^t  und  ddhet*  der.  scharfen  Uvter^ 
a^^lieiAullfi;»  «JUierWeldte  es  keine  Definition  giebt,  mehr 
uMtoM^-Uelswen  die  Aefnition  ak  eine  abgefragene  SehiiF- 
((Bifpi.uielw.auf.,8tcb  beruhen..  GläntB^nde  ConstroetioneA 
pnd:  nü^bterji^  Definitionen^  die  Richtnag  auf  dialektiaefte 
UebtrgMge.mO:  «lintni  Begriff  zuäi'Mdem  und. die  «^barft 
Q\iMthentifnfßHßg  5  Uegen  naob  xwei  <  entgegengesetzten 
£käMH0u/  Manikfiiiil  eiks;  i^eibfiizi  lernen,  yri»  ük  ernste 
ScMtirJiäCtigiingu.niift  OlffinttioAeH  wirJit.  fiiafach  ih  der 
]ilebek*siffblr  udd  r^h  iil'  den  Folgen  geben  sie  «einer  Där«- 
Melbl9g:das  Bündige  in  der  Abmuth  nnd  das  Schärfe  in 
dttr  I^tebtigbeH.  .      v 

.  ,  CViib  Flotte  Biieh^  Leibntit  mit  der  Logik  beseliUAi^t 
iHid/^r;bezMgt.:noob  Utk  Jahre*  1096  in  einem  -Schreiben 
afi>  Wagtiefiy  ij^ebshen  Nat'een  ihai  die  Yemonftimiet 
gewäM  iKlha.  ;<A^er  ebne  Zvtiiiiol  bitte  er  dfe  Bedeii^ 
taug  (derD^nitMunen  ^or  allem  in  »i4M!t  Wiflsenechaften^ 
^liec'aefcantei  .erfahr^  die  theoreflsehe  in«  dir  Matbe«- 
laMib^  dieptlditi^^he  in  der  Jnrfapriden^ 

ii  i<  iWi^deifti^rit;  spricht  Lieibnis  woti  dem  Wesen  der  Defi* 
iHtieia^üiid,  ime  AfrflatfiMMteS,  Melbi  er  ihr.  die  Au^abei^  eousni 
zu  sein,  und  verlangt,  dass  sie  die  innere  Möglichkeit  des 
l]res<9ps  ei^schliejsse«  Wenn  e^r  hingegen  dip  alte  visjtp- 
telische  Regel,  durch  das  Gesc^echt  und  den.  arils^den- 
den  yi|Lter9cWed v?u.de(jjiiCTn,.,auf  d^r  ejn^n  Seite  «war 
g^(BüB,  I^4^€vkc^  y,^tb9idigty  abec  auf,  d^  andern  durch  die 
Behauptung  lockert,  dass  das  Geschlecht  und  die  Unter- 
sohiJed^  sUjh  Hkht  sekiett  vetianiTcben  lassen,  indem  äkr 
maeiiMkd^G^mwhi  und  dad  öesiAiecbt  ¥n«broehied 
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j^^dtn  kMni^  und  eskoinme  nur  auf  die:  49j^rät*he  itrf, 
ab  fAt  z.  B.  neben  der  Pefinition;  iliär  fllensch  i^  ein 
vernünftig^»  Thier^  den  Ausdrackc  der  Mensch  ist  ehi 
ihierisches  Veriiunflwie£^»^  gestalte:^)  «o  «itkiinit  diese 
Ansicht  mit  der  Iiöhera  Forderang  nicht^  d^tfss  sii^h  aoch 
in  den  Formen  des  Geschlechts  ^und  lde^  sp^cifiscben  Dlf- 
feviMBsä  ein  reales  Yerhältniss  abbilde.  ' 
n  Leibniz  versuchte  die  Erfindung  der  DefiaHlon  »am 
Mittel  einer  h#hern  zu  machen,  der  allgemeinen  realen 
Charakteristik)  welche  das  wahre  novnm  orffafüm  Aer 
Wisaeh^chaften,  die  ars  magna  eogitandl  ti^t^en  Sollte« 
Der  Gedanke  ging  hoch^  aber  die  Erfindung  blieb  ßnt- 
mutf.  Indessen  ist  aus  dieser  Bestrebttng<  eine  Reibe 
'f im  Defi&itiohen  en(:sprungen9  Welche  in^ seinem  Nafehlas;]» 
«iifbehaltlen«iod«  Leibnia  legte  Werft'  auf  sie.  N^eh 
1714  schrieb  er  ah  Bourgiiet^  Professor  in  Neufehateh 
er  habe  eine  Menge  von  Definitionen,  welche  er  einmal 
ordnen  zu  können  wünsche.^)  Es  verdient  dahei*  die 
Tafel  der  Definitionen  Beachtutig^  wdefae  dadurch  ent- 
stand)  dass  Leibniz  f&v  seine  Zeioheitscbrift  die  Kate- 
goneb  in  Dalgarn's  ars  signpnsm  nach  der  Heih^  er- 
blatte;-  Sie  ist  wiederholt  Von  Leibnü^  überät6eit<<l  und 
neben  anderen  findet  sich  eine  Fassong  disns^lben  vmi 
fremder  Hand  in^s  Reine  gesehriebeii)<  aber  tm  Licilnii- 
zens  Hand  mit  den  Wprten:  taiuüi  es^ptichia  helaeicbmfi^ 
in  dem  Naehlass  zu  Hannover. ""):  Die.  Tafel^  1999/ Defi- 
litUionen  enthaltend,  durchläuft  8inilliefre4  «nrd  Oeisiiges, 


1)  Nhuveaux  essaüi    U\.  f.  lö.  S.  3Ö4  tlrdin.  Sclirelbcn  an 
"■    V^Hiner  mei  S:  425.' '  '  ■•"•    '  ;'  '  ' 

2)  S.  72y'nabb'Apr  ADs^.  von  ErdibaHai  fai  fkbHquS  ^üJan^ 
'-  '-'  titS'de'd'Si^itiiks;  que  je  säuhaiti^d  paUtöit^  ränget 
-'     nri  Jouri    '\        •  ♦'*•    •/ -    ••  »  •  •"  '      '      '   -' 

9)  Abgiedrucht  i»  'dem:  Monatsbericht  der  Kön%l;^Akftdeinie 
dtfi  WIgiiemiobiftf n  ai  BeHiA.    Jantiar  186L  S;  170  bis  319. 
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MtfiiMlatiseheA'imd  i%«fsobe87  üe  BtgrtflSr  »ansi  den 
il««KBeieiMti  derNpUxt*  tmd  äof  dem  Gebibt  dev  m^seliM 
U^bea^Eririndungen^  l^ogiflolieA  und  ifliataplijrsisdMtt;  <'Bie 
mdsteii  J)efi»ttiontD .  beitagen  sich  am  Emparislehev«  ^  We* 
nige-sM  bia.zu'  deiü.Piniil^  dfarehgUHldet^  ^daMüSie  M 
dito  Zif#gliedeniiig  der  .Vofslxdhingeii  bereits  die  hervoru 
]»riikgeodelaL>Bddii)guiigei)  träfen;  «nd  daher  ffeblt  ihnen 
ll#c}iL  yhl^ihm  Ekm^nte  «iner  allgemißinen'ClK»'iikteriatik 
au-  w^rd«n^9  welche  «der  adaeqnaten  Ziffiecsohrift:  irgend 
e«tepi»che.  •  Die  -.  eaqssriabheB.  H^griie  •  unsencr  '  Sfiteefae 
aittd  4ftiinftQbst  inir  Aibgneszung^ii  dbr  EodcfcelfiuBgton^'  fdaafa 
gecigaet)  ridUi»  "wir!  una:  imiNfiohttteH«  KarethiSmieB^  aiveir 
aie^\aiiMhil9ch  Watt  yob  den>}ietvopbringenden  Bedtug^ngeat 
emtfenlt^  4a\  deren  liehtiger  Combinatiafi  die  ar^  moffhu 
cogitandi  bestehen  musste.  Man  begreift  kaum,  wie  Leib« 
iiiK»'%.<;&.^i^<iiDa6nitibaeä,  wJid  '.tempdra  fund  eat  inter 
aiU9VSiiei,fi{öniemß  \vgemA  ätwäs  boffenJooilntei  '1>agegeii 
aind<idia  Enktebäogen:  de]^  mathematisJDhen  und  .mehr  ,phi<« 
lamphiaobw  JBiegtifSo  j)adeutendeir<  .  Diet  jkistheraätisofaeii 
afimiften^^Jzaim.  Theil^mit'  deA  Definiiacfne»  in.  ddln  en^hir« 
tan  \AiUflU^iJ4\m.Biueiidis}'nif£Ta  »überein«  Die^lphiloäopluM 
achaa  mbA  (dtia:  i^d  w^der  äriatotälia^h^  abep  itteistena 
kibil^i^av^bv  Bttugenv  ^egag^et.  maiL  attih  and^awa  >iia 
IiialMUSEiaMj.Sh^h«^  iwiie  %',  B. '  wenU  daa^  Qn^isdM 
ak  dloe  ¥oUJiM»a»^ne^  Mattdne  der  Ndtor  ad»r  si»4äi 
aHdialiwkS,  dtoisien  Jblettebig^r  TImU  immtir  odakth  JMachine 

niS'iKir  891^9'  «nr  iPbaliew.g|«stttte(r  aein^nana  der  langen 
liiate;i<^i^glt  Kkefio^imien  'herväraohebeol«    ' '  >  '     ' 

:  ^iLaibnia«  lerMärjtdM  Erhiähen  fala  ;einto  Be^iff  entw 
falte%  bitten:  Begriff:  in  ä«e]tt*ere  idem  Ellen Mgleich^eltanida 
B^riffid [a»fl<IMi».  vüefivitf^  \  eiplicars •  notimemi  Ires^h^e, 
i^  pimrefi^^lnothnto^i  uni^uequmaläxies.  .  Dailn.  liegte  die 
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.  Unsere  Spracbeib  fassA  VoiMeUnigeB  naeliidvf  <Bli^ 
faeit^  des  fMfetkes  ödernäeh  Aaakiimüff  Aek  BtdicfltisMIl 
BiltsKammcn  und  lalnen  sie  durcii  das  Wort.m>ail»'so-  ¥tem 
wä6hse»^.  dass  siä  uns  wie-nntbelbaf :  erlJcliieiliefl.  -Bie 
Definitieo  mü^d  sMcke  Begrifir  iiuflbAen  und  hriiig«  in 
den.  Jferhiiialen  vidfaeh  wSederaifi  Biigriffe^  Weteke  ^  sfcu 
woreiäfiicher;  doch  Moch  iHNUpüdit  ^iild  und  in  i|ine# 
deiMii'  Defiäition  müsseli  entfiiket  weriei.  W4m  %,  B» 
Leftniz  anslegen^  interpreiariy  sü  erklärt^  dasS'es  hclsse^ 
ads  Z^hen-  sorS  Vöirste}lang  gelabg^n^  so  erklfiri!  «v-iiAr«* 
derum  das  ItfiAm  alb  Wafargesonii^enes,  i)vwaas>aiif 
daiOasekt  dnes  Nickt^t^ahrgenonimenea  gesddto9to>wiird, 
b^terprsiuri  est  ex  shgHis  per^emre  ad  mogiiiiHönem. 
Sigman  ^est  peirceptum  4x  quo  cölligituf  i^identm  Hon 
pireiptL 

^kiter  den  togischeti  Begriffen  ist  dat^  Identis^ha  von 
grosser  Bed^utoB^^dbSy  wie  Leüwra  selbst  in\den  m»«^ 
Vfßki^a?  '^essalslDemerkii  nicht  aus  der  E)iiihi*iittg  stanlmt; 
deiin  die  Ei'foiirung  bietelt  in  dtoErsck^tdungeiiBlk  «oi^ 
ekdn'4iur  Wechselndes^  hm  Versbkiedenos.  £s  >M  iehi 
unkp«Bngliqher  Begriff,  der  einer  eigenflicben  Bbfifaitiod 
nickt  £)di]g  sein  wird.  Leibniii  definiri:  nickt  :4iis  id0m^ 
aber  9iuiem  im  Bluralis»  Eadem^  i^uae  Mt  hib^ihd' pba^ 
»int  ui;k)U  vetHtaie.  Ait  die  'Stelle  dta  nrsptüni^icfced 
Wieset»,  dbs  sMh  in  Aer)»di»ttion^kmttanMen  soll)  «li 
eincj  eli^eiitbftniliohe  iiid  no&wetfdige  Firfge  des  BegHlffii 
zur  Erklärung  verwandt.  Wril  %Rgviffe  dieni^lben.  sin^ 
kann>  der  eine  an  die  SteUe  d^s  »md^m  geseteil  w^den. 
Die  Yertauschbarkeii  der  Begriffe  hän^t  'Vdd  Bekiekuilgea 
d^  Vielken  aby  inabht  abär  dickt'  di^  Einheit  desWe- 
Bktm '  awl  I>er  »Begriff  des  iV^sitiven ^  Qiekt  sekeai  ^  din 
andf^rer^  Auftdmek 'des  indefinibeb^  aber  tttek  selbM  tri* 
nehgtedl^n  Seins,  .wird  nur  negafiv  ei4dttrii,  aber  mit.  d^ 
nem  gewissen  efügiUHttkiattsiDben  Slackel :  pOiMmmf  ^uM 
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nisüito  ilftegiel  als  teitenden  iSat»  erklärt,  ri^^ul^t  pr&po-^ 
sitkf^  äiri^s^  '»i^  Ist  das  JPadt  mir  eine  Worterkllrang^ 
aber.««  isp^rnkfaeiitei  Aufdruck.    Bei  'den  Begi^ffen  der 
(kki^Mät  ytlrä  «lek  Aau  Werkzeug  be^tiniitit.     Die  Er^ 
kUr^Jitg*  fhas*  an  ihm  nicht  den  Zweck  auf^  ohtie  wet 
thän.  es.  kein  ^  Werhxeug  gie&t,  sondern  eitfi  ^igienthftni^ 
Hohes  Sfevhmäl^  daib  sidi  in  elneni  scheinbaren  Wider*- 
wfrädt  fast  wie  ein  Mtiisel  zuspitzt.    Wefkt^eug  ist  das, 
wall' im  lieiien  tfaätig  ist.    Instnmcntum  qvöd  ^t  pä^ 
tiendOk 

'  >  tUnter.der  UclMTSehnft  moeä  «solir^ 'hat  Leibniz  lElüch 
den  BegriflTcofMK/ff^defiiiirt,  und  zwar  allgemein^  sodass 
er  zunächst  für  die  Kraft  der  wirkenden  (Jrsdehe  gili 
Btx  defiiiirit  minatus  eH  actio^  es:  qtm  ssquifur  inotus^ 
n^iüSli  impBdiaty  so  dass  er  die  Kraft  in  ihrem  Triebe 
betnitiin«it,  ird  w^t  rie  in  sich  gegründet  ist  und'  nm* 
dudbh  ^Ausser«  Hindernisse  zurAckgehaUeh  wird,   in  dem- 
s^lbjdnitSinne  ist  Aerconütuk  die  Thätigkeit,  die  bei  allem 
WideMifttde  Mrig.  bitiibt  nfad  Leibniz  definirt  daher  naeh 
dkbck^  (Seite:  eonaius  09i  watto  quae  potentia  aiftipae 
OxBs  ^teüta)  ^eft  viribus  ädinri  non  potest^  quantuntetm^ 
qni  mtemiiniUr^    Jeher  altgemeine  Begriff  Le^bniisens 
läsBl  sich  auf:^  dai  lur  Grundlage  maefaeh,  wo  die  De- 
finition 4e»  cmmtm^y  ipHe  iat  Crimitaialrecht,  einige  Schwie^ 
li^fieiten .  hat;  dur  wi/d  4arin  fiir  dieisen  Zweck  durch 
fleii^^  Wilkpi^  «der  hittwirict^  eine  bc^sohdi^re  Besttmnuing 
anfaneUied  ncAn.  ;  "•  -'^   •••         ••  •  •''' 

'-'  '  Leibniz.bohFeitbt  in  den  Definitionen  tä»  In  die  (De- 
licten  vor.  Aus  ihnen  mag  nur  das  crimen  falsi  her- 
vorg^bplten  werben,  das  rttmische  Bechtsl^hre^^,  wie 
Beinepcius^  weitläuf%  erklären:  es  «ei  das  .Ferbre- 
chen,  iM  in. der  «bsicbtUclien  Nae^bddung  oder  Unter- 
Arttefamg. der  Wabvhteit  a(mi  Sahfed^neikiels : andern  he- 
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stehe,  •')  oier  neuere  Lehrer  des  lStra4rochtft^  «me  eigiiiii« 
liehe  Fftlschung  {erimeti  fülm)  iweitio^lnaleh:  geniMneoi 
Becht  durch  eine  vors&tiKche  £ntatelfcingAvo«|eBVUiifer'- 
drfickung  der  Wahrhi^t  in  «olcheU  FtfUeiii  hegmsHi,  <itfo 
im  unmittelbaren  Interesse  des  &tiiailsi«af  iHT^alu^li^  hk^ 
standen  werden  itiuss  idid  dahei*  die  .¥erletBun§^^r:W«ahi> 
beit  schon  an  sieh  dureh.dieGQaetxfi  CQKstrntibav'erUiH 
wird.^)  Leibni^  erklätt  kurz  und  hezeUilinilBids  crmk&n 
fahi  fram  est  eirca  ipßa  rimMU^  fintudk^  ;^  «bit^r 
wird  unter:  Trug  in  den  Gcfgenmitteln  den' Tru^es^i  ohne 
Zwang  Dinge  begreifen,  die  sonst  nicht  leicht  znsamhien^ 
fufi^sen  ;  siiid^  Fälaehun^  von:  iTestanrtsIfeny .  vori  <  juristi- 
schen Instrumenten,  yori  Zeugnissen^  >v«»>MBii9ni^  nmk 
Mass  und- iGtewicht.  '   ./•.   •■.'>  's  -   )^';'"..rij;. 

Da  die  Affecte  in  eine  xunsagbare.^Empfindiiti^«  zii^ 
rflcfcgeben,  so  ist  ihre  Zergliedeti^ung  för  Vein^'\D^fiQitioB 
schWiCr.  'Spinoza  bat-  ihr  dunldesrOfltrMheMiildritteii 
Buch  (deiner  Ethih  atifj^helk  und  <UMoilFmf»'.nderl  fieU 
'mäthfiib^wegungM  scharf  ^ und  Aabgemesiateii'beaeiiäineti^liiB 
(dienern  Bereich  iM.^äet  Yfeifgleichiibbider;liiikfaMifiMnl»b^ 
lehtend.  80  zeigt  z«  B.j^pinn^a^  wie^^diefieiflütlMiM^ 
wegung  der  Liebe,  das  Wdrt  im' n weittNrten\>fi)i»e <^gä^ 
Aomtncfü)  dann  eitstehe,  wienn  iwit ^denx  G^^nstand  iN^- 
tpachtcfn,  der  Ursache  »nniseffee'LQat  ifiti  fipinoabidefinifei 
dahet:'<  amor^est  liMitiaiCona0mitunj^'Mgai0aksae  earu 
Aemue.;  Liebe  ist.Ldst,;inde«ii4ie:YiQf;|stfilh]i9fdfernaiis8iQin 
Ursache  si^  begleitet'  In  diasM./^nitenliUcaptuäK  sinA 
Sachen  und  Personen  als  Gegenstände ndar  liAAkMmälm^ 
griffen.      Leibniz  sag^  dagegeni  definivdnd:..  irirjJlehea 

IJ  Heinccczns  elementa  hiris''cim!is:^'Ä\lä^!\otiW6l^fA^. 
17Ä7.  f  12«6.'^ucwf  in  vetHtedü'Hrtikyfion^^bc  Wj^^^ 
shm  in  ^tehkei  fMudmi'  dkm^fäcm  ''boWkimk   •  "*» «'• 

2)  HefflerrLchrbuch:  des  |feitti$liieitid^tttisitY<n'ellin)|Mlhifclllli 
$373. 
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den,  .M'  dessen  Glfiii^kMMgkmt  wiin  nw  freuen  (^Mlaumi 
ß^H»  .<;i4if|^  felieitßte  deleetcmmr  *),  odel*  in  der  .v«riiegen* 
den  Tafel  der  Definitionen:  amor  est  Status  d^Iectandi 
ßlienß  felwtßte  vfi  pfirf^tione.  Statt  de»  allgemeinen 
Begriff  >^ät  lieibniz  .49Hn  di€|  Liebe  selioa  perftoalioh 
gefasat  und.fkahqr  konnte  er  ^^g^n,  da^St«  9icli  aus  dieaesr 
Pe^oitio^  -wi^tJgje  Sätze  fär  die  Theologie  «nd  Moral 
abHt^in.^aes.  Aber,  es  }«at  aieh  in  di^eser  Erklärting 
eia  eismthuinliclies  Merkmal  an  die  Stelle  des  ursprwg^ 
liclien  Wesens,  ein  eonsemtivm/k  an  die  S:telle  des  covt^ 
stUßtivußn  geseift.  Denn  efif<: folgt  er$t  uns  der  Liebe, 
da^  wir  uns,  so;  lange  wir  lieben  und  nicht  neiden.,  an 
äfSjfx^  Wohlei^gehn  oder  dem  Voratug  dessen  freuen,  den 
i^ir/li^en,  I>ei:  Hass  beis^t  bei  Leibmiz  umgekehrt  ein 
Zusta;i4'  der  Freude  an ;  fremdem  Uebelergehen  oder 
fjremidf^:  UnvjQjUikoinmenbeit,  Odium  est  Status  deleetimdi 
^lymM:  f^ß^ri^  v$f  imperfectüiße.  Wie  die  Lieb«  jz«t 
f44ph/|tj4i^.Qewe|giii)g,  imsers jCren)iithes  ist,  durchweichte 
\inr  jefi?^n4en  \mit  Li^st  ansch^neA:  sa  ist  H^ss  siunScbst 
nur  di|?,jB^yregujag  Musers  Gemuthes,  vermöge  deren  wir 
jemanden  mit  Unlust  ans,cha.ue«;  und  es  folgt  erst  darauf 
^fH|  wi^:  uns  nicht  frcMoai)  wenn  ein  solcher  an  Macht 
wächst,  ja  dass  wir  uns  freuen,  wenn  seine  Macht  sieb 
namdert,  ;]nrfn9i^eibiiizy.  ähnlich  wie  Spiiioza^  die  ad- 
f^irafiß  ^Lf  qftentiQ  ob  si^gularitatem^  als  Aufmerksdmt 
kf!^  weg|9n  der  l^inaigj^ijt  erkürt:  so  jst  darin  der  Affßkt 
^i^evi^^AJIge^eiffh^t.  g<(fasst,  welcjhe  d^  epgere  Sinn 
i^^i^S  Wp^s  Bewunderung  langst  verlassen  jiat.  Leibt- 
n\K{  si;Wa#  dift  ¥-f  r^cbtung  als  Kundgebung  dei:  ÄirfiMmg 
p^^mißv  O^nipApbft.  (co^f^mtus  est  declaratia  opmmis 
iv^otei^afi  oMmneJf  In  die/ie  Begriffsbestiminung  wird 
iaa;i;^feiV^ach^png  ipi  sittlicl^n  Sinne  nur  dann  anfiieh- 


r+*++i — fiMrj.j  ff*  .' 


'!l)i'liir''dar  idefinüiii\  mstiUwßi  universalis  s.  die  bMtorisriieii 
..    ÄlHrJgd.jJur  H«lo«pp*Hs  a  &  269. 
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mm  kditnen,  Wei«'  mäh  df^-MtMit'  dnA  dM' Michttgife 
lediglidi  an  der  Atierkennmg  und  Odtük^  ^Ufltolier  Bt^ 
griffe  tnisst;  -    >  !^         ^ 

Bb  hat  tiäen  W^erthv  W6nn,  e\u  Begriff,  d^J^j^^  fti  ülkli 
«usftnHnetig^wiekelt/  miht  taacb  d^r  ^^kbeiien  l^ehätMn^ 
ahi  a«  «lid  ftir  «i^  g«ddi^t  ivird,  iti*  d«i^  l)e)ittiti()tt  »eta 
inneres  We»en  auPfliiit/  Sei  ^thisch^'  b^griffft^  knnA 
darin  äeAst  eine  heil»anie  Wirkung  ^uf  dbh  #iiten  9ie- 
gm.  80  'hat  2.  B.  Leibnib  <  d^n  Begritf  deb  SiiiftnM- 
c^lnsy  der  im  Ge)>rauch  s&ih  OeprSg^  äbi^diteift^  tib'i^* 
kÜvi:  t^chmeiiA^hi  sei  löbend'lüg^n,  tt^' d<im  CT^liiftten 
HU  gefallen.  adtditH  ^s^  ^^fiHiäfäländ&,  uf'piaite^ 
iaudata.  In  dieser  knrt2en'Begriffset-ktftrüftgii^g(  l^ihe 
gana^e  EtUk.  Niteill^d  Icanfi  ^xüHt  -  b^fiyitioü  '^kbn, 
»hine  das,  was'  sich « iWi  Lbbfe  d^  Scitmeirihle^^'t^r- 
sehaiilzt  und  verbirgt,  nämlich  dn^Ha^sfitiie'ih^dlftr'lifige 
tmd  dtis  AbHängfg«^',  ja  'Kne^^btiddte  ifa  der  Ab^Bt,  Ynit 
Sm  A(lg^  «nfasdeii;  In  de^TMtl'dei*'  Di^fiäiiloi^eh  'beisst 
^i  ininder^lr^fe^.-  ftrfÄ!/ttKö  -^^f  fl^j*^Ä«tfid  iibft>Hi)k  Wi 

Vielehe  in  dem  IJferkmal  a^ftwt^  iu'^dtag  <st.    ^'  ***•''  '• 
^«      Anö  den  vorliegende«  DettMlöneA  rtftgifi*  diTiÄ  P^ 
freu  genügen.'' '      ' ;  •  ""•'  ■••'''  •"''■;  ''i.  •^•"|' •- '' 

Unsere  heiffig^  Phtlnsö^pliie   i«i  dfei*  ^Defenii^'   »^ 
bdid.     Abtet  Wton- L^*b#iw.^Ä  \iic*i  ve'rt^ 
d^r  torli^gt^ndb  täi%rnn]h^'  aA'  tA^üM^rf  B^^HÜ'^iib  1»^- 
««MSm^n  und  JÄU>  öÄlfertti,  ivenh^r^däfiii^itt  döi'W'*«  'dfer 
Oeg<insfft«i^^'liäbb'*]lilM''Rli(MU»^'  ff^^^ 
reiw^'uttte>rnahtn:'yrt^  HbgtdiMn'^^^^^  ^j|i'  B^i 

«tittrtnt^n  nnd  ]»^Wn  Bat)^leihfttg  sicMUim* '  4Ur  ^J^tigen. 
^biüe  B«gt#i!r  tie1inien''sl&hailfe:<6re^lini^  i^ 
de  let^n^'  ^ick"inn«rk^Ib<  4^Mh^fi  äk'^'d^W  bfe/eiiKtipak 
Wegen  und  mit  der  gebührenden  Macht  bewegen  «nd 
flii^bt  übelr-diese/Liirie  vbinaassehw^ifel»^  «te  afassdhfaMb 
derselben  ohnmächti|t^  Ä^u'^WArdidbi;'' ''Män'^'liattii^hdkt  zu 
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Tiigpe.  die  Mtifw  J>i^Hiaiieii;.wi6  mien  fifchulabpf  und 
kUi  «k  ffir.  un^ftriglikk  umt  einer  gcustre^di^n  Darekil«- 
IliUgr  jb.d«r:irbat  Isf;  es  undeiuic  DieDefinitioaeik  eiii4 
i|iti0.id|^  ge^«4iea  Liuien  und  Winkel^  durcb  welche  der 
IlMI«^.  behferseht'  wird!/  Allerdings  .flieht  die.  Zaeikihnwiiii; 
dia.tfteifen  geradetl  Linien ,  iM^a.aie  Anai«th  und  Leke« 
dftjfrebtj  :.AiiGC  eieilkgf^n  aller  KeicJhnitng,  aller  JRiehtigf 
kMt.U^  .4er.  Plersf^cliivQi  aller.  Siofaerheit  io  defc  Orientir 
mngi  wm.  firunde.  Von  der  ükel.  angebrachten  Defrii^ 
tionigiU»;  was  liellwiiK  voü  d«F  Logik  überhaupt.sagtec 
9idi4  gflejiften.  Leute,  zttmal  w^nn.  sie  vor'jederniaikq 
«cdirelbe»,.  Ana: bifsser,  .\9t^iterminos .^oholaei  asiUige* 
brauchen ;  »^luSÖ  iai  eit,.  alAiWemiieiB  Sohneider  die  NUkjt 
sehen  lässt." 

Im  Gegensatz  gegen  eine  alte  methodische  Regel, 
mit  der  Definition  eines  Gegenstandes  die  Untersuchung 
und  den  Vortrag  zu  beginnen,  that  einst  Campanella 
den  Ausspruch:  die  Definition  sei  das  Ende  der  Wissen- 
schaft. Wirklich  ist  sie  nicht  der  Prolog,  sondern  der 
Epilog  der  Erkenntniss.  Denn  es  drängt  sich  in  der 
Definition,  welche  das  erkannte  Wesen  in  den  kürzesten 
Ausdruck  bringt,  die  Erkenntniss  zusammen,  und  das 
Ergebniss  wird  darin  niedergelegt.  Erst  nach  der  Un- 
tersuchung knüpfen  sich  die  rechten  Beziehungen  an  die 
Merkmale  der  Definition  an.  Spinoza's  Definitionen 
der  Affecte  schliessen  das  dritte  Buch,  in  welchem  sie 
entwickelt  sind.  Nur  für  den  enthält  die  Definition, 
gleich  der  Lösung  eines  Rätfisels,  einen  Lichtblick  auf 
eine  verworrene  Vorstellungsmasse,  der  vorher  die 
Schwierigkeiten  und  die  Beziehungen  des  Begriffs  kennt. 
Die  Definitionen  sind  nur  Grundstriche,  und  nur  wer  sie 
im  Geiste  auszuführen  weiss,  versteht,  was  sie  wollen. 
Wer  an  die  Definitionen  keine  Folgen  zu  knüpfen  weiss, 
dem  bleiben  sie  dürr,  wie  ein  Gerippe,  da  sie  doch  in 
einer  lebendigen  Gliederung  das  tragende  Knochengerüste 
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Hei:barts  folgen.  Dabei  wächst  die  metaphysische  Un- 
tersuchung an  Interesse,  inwiefern  sie  allgemeinere  Fra- 
gen in  sich  schliesst,  welche  weiter  greifen,  als  die  in- 
dividuelle Fassung  des  einzelnen  Systems. 

In  Herbarts  Metaphysik  ist  der  Widerspruch,  wel- 
cher sich  in  den  Begriffen  der  Erfahrung  findet,  und  die 
Aufgabe,  ihn  wegzuschaffen,  der  Antrieb  aller  Gedanken. 
Indem  sich  das  Gegebene  selbst  verbfii^t,  leidet  es  zu- 
gleich an  Widersprüchen,  welche  es  undenkbar  machen. 
Das  Gegebene  der  Erfahrung  muss  angenommen  und 
Icwfi'doch  laicht  gedacht: Sondern  ',^Bs  ist  sotuii  inllur 
Einleitung  der  Philosophie,'^  wie  Hfrb^ri  bemerkt  (Me- 
taphysik §  l73),  „die  allernothwendigste  Yorübühg  des 
Anfängers,  die  Widersprüche  zu  erkennen,  welche  beim 
Reflectiren  auf  die  Formeii  der  Erföhrung  gefunden  wer- 
den'^  So  ist  z.  B.  nach  Herbart  der  Begriff  des  Grun- 
de$  ein  Widepßpr94?)i»  f)w^  4)4  jR#lgO!.|iegt'jmi.6ri^4e 
Mpd^gel^t  dpch  aii$.ide»«iGnind0  h^rfW.;  DifirF^lge  därfiiTMi 
d^ei»  etrnnie  mcfcii  abi9pH9gen.  und.  «dU  sHßh  dmek  %lal  mm 
Neußs  iJ^Aet^en.  ;  Di^  MßU^e..4i^$  ,Gp.<iadesr.solL,iiichii^ 
die  new  Materie  der  Folge  v!?rwdndi9ln..  iDin»  Ffelge  teC 
aisQ  mit  dem  Grujlde  iÜBuktmk;  A^m  m  istin  iktni^enf;^ 
tiaiUen;  und  ebenso  tiicht  .idenliifch;.  ddali  si^ JA^.  ikh 
y4M)  ihm  aK:  lumiehm  A\^  EvUfgt  mit  dem  GrAncblidctt"» 
ti^oh'nud  %ugU\clL  ni4M  Mmtiaett  UA^  ustderfibgKir'Ae^ 
Gr^nd^s  xm^  d^r  Fojge  .m.Wi4eiAs^«ck.:<aicte|ibjrsik 
§  183).  „Die  Sahävfe.di^er  B^t^ata^titilg  ;äblitdtnplm/' 
ti^t  Herbaiit,,»heisatdaii:Grmidd  steine  Kraft  beneiiman^^ 
Qer  Wid)et»pfucb,  der  ßhetk  «a  .d««i  Bb0^ff /defa  GitlndM 
imd  d^r  J'olge  deutUbb  wurde^.  thut  sibfi  diensd  in  der 
y^FiAnd^rmgi^Aer  in.d&if  Bet(^g|img)  Iwelbhe  did  abschaa'* 
lM>|iste>  FiHfm  ddr  YerUiderang.  iat,  in  deftitDin^.nulb|inleft^ 
rarlsii  MerkMdleil,  in  diem  Rogriff  des  lehfittliund^  'wid 
H^büiRt!  Ofttr  ßilsfüiifft,  und  Wh  dadm^kJ)«^tig^id«M 
diese. BAgivff»  rnktAtm,  riehtigeti  BbgrilfeiiaQrifti^iefi^  iIhttK 
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chen  er  entwirft,  in  Widerstreit  stehen.  99 Die  gegebe- 
nen Widerspröche^S  ^^gt  er,  ^^steHen  uns  Objecte  der 
Erkenntnis»  dar,  deren  Realität  die  allei^össte  Zahl  der 
Menschen  nie  bezweifelt,  während  ein  dunkles  Gefühl 
der  Undenkbdrlceit  die  Philosophen  aller  Zeiten  stets 
mehr  oder  weniger  warnte,  dem  Schein  zu  folgen." 
Daher  sind  jene  Begriffe  der  Erfahrung  Gegenstand  der 
Bearbeitung  für  die  Metaphysik,  um  den  Widerspruch, 
den  ste  in  sich  tragen,  aufzudecken  und  wegzuschaffen. 
Der  Widerspruch  stachelt  und  treibt  den  metaphysischen 
Gedanketi,  „weil  man  das  Gegebene  nicht  wegwerfen 
kann^^  (§  184)  und  weil  ein  solcher  undenkbarer  Wider- 
spruch allenthalben  da  ist,  so  soll  die  Metaphysik  die 
ESrfahrung  begreiflich  machen. 

Im  Gegensatz  gegen  diese  Auffassung  suchte  der 
frühere  Vortragt)  darzuthun:  1.  Die  von  Herbart  in  den  all- 
gemeinen Erfahrungsbegriffen  bezeichneten  Widersprüche 
sind  keine  Widersprüche*  2.  Wären  sie  wirklich  Wi- 
dersprüche;' so  wären  sie  in  seiner  Metaphysik  nicht  ge- 
löst. 3.  Wären  sie  Widersprüche  und  wären  sie  gelöst/ 
so  blieben  andere  und  grössere  ungelöst. 

In  dem  Nachweis  dieser  Sätze  wurde  sowohl  die 
Aufgabe  als  die  Lösung  der  herbartischen  Metaphysik, 
sowohl  die  Grundlage  als  auch  der  Anspruch  bestritten,  als 
ob  sie  die  Grundbegriffe  der  Erfahrung  vollständig  umfasse. 

Gegen  diesen  Nachweis  sind  inzwischen  zwei  Ge- 
genschriften erschienen.  Professor  Mor.  Wilh.  D ro- 
bisch in  Leipzig  schrieb  in  der  Zeitschrift  fiir  Philoso- 
phie und  philosophische  Kritik  (XXY.  2.  1854  u.  XXYI. 
1.  18Ö5)  ,^synechologische  Untersuchungen,"  indem  er 
in  diesen  Aufsätzen  theils  die  Betrachtungen  Herbarts 


1  j  Monatsberichte.     Nov.  1853  S.  654  ff.  Wieder  abgedruckt 

in    dem   11.  Bande   der    „historischeu  Beiträge   zur  Philo- 
sopbie^    Berlin  1855.  S.  313  ff. 

Trendeienburg,  histor.  Beitr.  lur  Pbilos.  Bd.  HI.  5 
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vertbeidigte  oder  berichtigte  und  ocgSnzt^v  ^^h  4ie  ß»t- 
^eßewBi^he^ien    Auflassung^p   der   „iQgmcken  Unter/»»-* 
pbuqgeH^^  un^  de«  ob^p  bei^eiffanete^  Vartr^üt  b^aW^t^ 
In  derselben  Zeitschrift  (XXy II.  I.J^XVII.  .?,  1855)  g^)> 
'P;;of,  »^trünjpeU  in  Dorppt  sü^ei  Artilfplj  jib^rßC^bHfb^w; 
„einige  W.Qrte  über  Htfrharts  JUetapbyfHk  iii  ]^ü<^]f:|$iph|;.m^f 
die  BeurtheiluQg^  derselben  flurcbHra,PrQf.Tren4^^b^fS<^^ 
Beide   VerjE^^er  b^bjeP  die  Y,ertt»^id^ing  JHi^if^^ctif 
eine  Angriffe  ^uf  die  in  den  ^^li^scbl^a  ^nterh 
'^    begri^n^^e  ^ji^phauni^wfi/^e  jf^tei^üjt^^t; 
[  cliese  Ai^i^ffp  pp  diesem  Qrte.  gewäbr^^  u^4 
;n  «ns^  ^ie  fr^ber^  auf  eipe  oh^9^^ti^^  KriMtl 
liber^euj^t,   dass  das  Bedürfnv|(S  ^ef,  W^ft^op 
ach  Metaphysik,  wenn  es  y^n  El^h^|;  ^inb^. 
friedigt  scheiden  mn$s^  von  selbst  entgege^ge^M^zte  Ver- 
suche unbefangener  ins  Auge  fassen  wird. 

Üin  uns  mit  der  Widerlegung  unserer  EifiwürjSp  au$- 
ein^der  9u  setzen,  uehjyen  wir  deii  altap  Fadeii  y^i^^v 
auf  und  halten  uns  an  der  einfachen  Gli^^erung  der  obi- 
gen drei  Sätze.  , 

Dass  die  Formen  der  BJrfahrung  vqiii  dp^  TjT^-^ 
dersprüchen  frei  sind,  welche  Herb^rf:  d^q  bfthaup- 
tet,  wurde  ^uf  doppeltem  Wege  dargethfinji  theilji  inifieff^/i 
rterbart  die  \Vidersprüche  nur  nach  einem  faj£i<|hpn  (?l.7m94r 
begrijf,  dem  von  ihm  auifgestelJten  Begriff  Ae^  ißi?ff)s,  b^r- 
ä usbringt,  theils  inwiefern  er  mit  der  Mebrai^bl  dei;  Pbjloso- 
phen  das  Princip  d^  Identität  und  des  Widersp/f^Afi  falsch 
aiiwehi^pt  pier  erste  Nfichweis  richtete  sit^b  gegen  H^rh^i;^ 
ejgei^tmimlich,  der  zweite  hatte  zugleich  eine  w^itefe^Bje^eii- 
tiing.  Es  ergab  sich  auf  d|esep  Wege;^  da^s  njcbt.  die 
Begrjffe.  der  ißrfahrun^  sich  in  siieh  wideri^pnec|ff;^,  (Sfo^^* 
derii  vielmehr  theils  die  erdachte  Norm,  welche  Herbart 
an  sie  anlegt,  theils  »die  von,^  Herbart  gemachte  Aa^^p- 
düng  eines  an  sich  zwar  ricbtigen,  aber  dem  Inhalt  der 
Grundbegriffe   fremden  ^rincips*     Q<fr  l^idersi^f^^b^ fällt 
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hifn'naati  in  |ferbart4  inadaequ^t^  Betrachtungaweise  ßev 
EJlfal^rMiQgsb^riffa,  aber  nicht  in  die  Begriffe  selbst;  jene 
i«t  fsclju^ld  iin4  dpea^e  aJAd  es  nicht 

H^rbart  meint  die  in  den  Begriffe^  der  jßrfahrunf 
qi^verpieidlicheA  Widersprüche,  und,  i^eine  Diale|(t]^ 
i^iiqlit  ^i^fi  ?U3  ihf*er  Verbo^^enhßjt  herygr^p^^ijefien.  Da- 
her genügt  ^s  i|jqhtf,wenftlfc|rbarts  Vertreter  j^uf  Wider; 
Sfir^cihei  Mew^^en,  welclw  x^\^t  ipehr  Ifedeuten^  al? 
Slqhi^jefiigVei^en  flberhJaupt»  ßs  stehen;  n^wljdi  jb^j  alle^ 
»cbwi^gkfiiteWj  ^elcluf  \y}r  fini^ep,  die.  Mjttpj..  uni^ers 
bes4;hirf^ikten  Penkeo?  mjt  ideip  Qegen^it^n«^  deir.gedecfit 
we/dqi^,  §»11,  in  Widepsprach.  .  Aber .  von  fipern  solchen 
in  die/ier  q|ler  jener  Äpffasanng  Jif^genden  Widerspruch; 
von  eineni  solchen  subji^ctiven  Widerspruch  handelt 
Herbart  nichts  sondern  es  geht  sein  Gedankengang  da* 
hin^  daßs  di^  flrfalirupgsbe^ffe  an  und  für  sich  an  einem 
innprn  Widerspruch  leiden,  welchen  nicht  die  Erfahrur^ 
als  solche,  sondern  nur  die  metaphysische  Specul^tion 
lYi^schaffen  kßxm.  Die  eigenthümlichen  Öetrachtungein 
Herbarts  haben  darin  ihren  A|itf:elRui4^t. 

Wenn  nun  Strümpell  (XXVII.  1.  S.  6  ff.)  anführt^ 
4a$s  die  heutige  Physik,  Chemie  imd  Physiologie  aii^ 
siph  selbst  die  widepiprechend^i  Vorstellpngsarten  corri- 
gijrt,  d^sf(.der  5^^wissenschpftliehe  E^piri^nius^^  sich  längst 
^^apf  ^ipfaphyarepi  Wege"  vqn  Wahrheitien  jüberzeugt  habe, 
welche  fj[^bart  als  eip  wichtiges  Bequjtat  seiner  pieüio^ 
discfaem  Bi^haqdluiig  a^^ndigte  (8.  11),  we^nn  H«rb,art 
njur  vop  de»  „logischen  durch  Fichte  ei^gefüh^ten,  For- 
malitäten" .  .verleitet  sein  solLj  in  dßm  Begriff  des  Icl; 
Widersprüche  qnd  darum  ein  metapliysisches  Problem 
zu  acjhen  (S.  12),  wenn  es  einer  Aufdeckung  derselben 
gßr  nicht,  bedarf  (S.  15),  wenn  in  dem,  was  doch  Iferbart 
mühfan^  gejEundei).  und  klar  dai^^telU  hatj  awfmi^ßn  weith; 
lfiuft]gi^n;Aulwapd  formell  dialei^tisir^her  W^djingen  ($^.  4 1) 
qpd  apf..,;ire^ln  d^r  Scbplspfache"  (S.  l2)/lfii^ge^eutet 

5* ' 
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wird,  wenn  in  demselben  Sinne  die  Methode  der  Be- 
ziehungen, welche  Herbart  'fiir  die  Aufgaben  seiner  Me- 
taphysik erfand  und  welche  Drobisch  sogar  in  seine 
Logik  aufnahm  (2.  Aufl.  1851   §.    13S),  kein  „Cardinal- 
punkt^'    sein    soll,    wenn   in    derselben  Consequenz    die 
„Herrschaft  des  Seienden  als  absoluter  Position^^  äusserst 
eingeschränkt  und  fast  auf  Null  gebracht   wird,   indeili 
der  Begriff  nur  eine  AnknQpfungsstelle  ist  nnd  „der  Vesr- 
lauf  und  Entwicklungsgang  des  wirklichen   Geschehens 
ganz  unabhängig  von  demselben  fortgeht  und  aas  sieb 
allein  erkannt  nnd  begriffen  werden  kann^^  (1$.  91):  s^o 
ist  dieser  Abfall   von  Herbarts   Metaphysik   zuverlässig 
nicht  gegen  uns  gerichtet.     Die  Erfahrung,  welche  sieh 
aus  sich  gebessert  hat,  wird  nun  des  Apparates  zu  dem 
Correetiv,  der  Metaphysik  Herbarts,  gern  entbehren.    Es 
ist  daher  in  Strümpells,  nicht  in  Herbarts  Sinne  folge- 
richtig (XXVII.  2.  S.  182),  an  eine  Rettimg  det  herbar- 
tischen  Metaphysik  zu  denken,  wenn  es  in  den  Erfah- 
rungsbegriffen  auch   keine  Widersprüche  gäbe.     „Die 
Aufgabe,  welche  Herbart  der  Metaphysik  stellt,  würde, 
meint  er,  dieselbe  bleiben,  auch  wenn  in  keinem  einzigen 
der  hergebrachten  empirischen  Begriffe  ein  Widerspruch 
nachzuweisen  wäre,"  falls,   was    sich  zeigen  lasse,   die 
meisten  solcher  Begriffe  „eben  nichts  erklären  mid  nichts 
btigreiflich  machen."    Wir  sehen  davon  ab,  dass  Herbart 
nicht  Von  hergebrachten,  sondern  schlecht  und  recht 
von  Erfahrungsbegriffen  redet;  wir  sehen  davon  ab,  dass 
es  sich  nicht  um  erklärende  Begriffe  im  Sinn  der  Natur- 
wissenschaften,  sondern   um    das  logische  Wesen  ihrer 
allgemeinen    Formen   handelt.      Wir    überlassen    es   der 
Schule  Herbarts  zu  beurtheilen,  wie  viel  von  Herbarts 
Metaphysik  stehen  bleibt,  wenn  der  ganze  Zweck,  um 
dessen  willen  die  Metaphysik  da  ist,  nämlich  die  Weg- 
schaffung der  Widersprüche,  wegfällt.    In  Herbart  geht 
alles  von  diesem  Punkte  aus  und  zu  diesem  Punkte  hin. 
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Sirumpelb  ZpgestSQdoiss  m^cht  einen  Streit  um.  Herbaiti 
Metaphysik  unnöthig.  Wenn  die  Erfabrung  ibre  Begriffe 
aus  sicli  berichtigt^  und  wenn  es  d^r  Erfahrung  nicht 
nothwendig  ist,  sieb  in  Widerspruche  zu  verwickeln,  — 
wsk»  streiten  wir  uns  denn  um  die  Widersprüche,  um 
deren  willen  Herbart  eine  Wissenschaft  gründet  und  um 
diese  Wissenschaft  selbst? 

Gegen  einen  solchen  Yertheidiger  bedarf  es* nicht 
mebr  des  Nachweises,  dass  der  Begriff  des  Seienden,  der 
von. Herbart  zum  Massstab  des  Widerspruchs  genommen 
ist,  unrichtig  oder  die  Anwendung  des  Princips  der  Iden- 
titftt  ungehörig  sei« 

Während  hiernach  Strümpell  die  Basis  der  Heta- 
pbysik,  welche  er  verfechten  will,  im  Stich  lässt,  steht 
Dfobiiseh  für  sie  an.  In  demselben  Sinne,  wie  wir 
Hefb^  auffassten,  behauptet  er,  dass  die  Erfahrungs- 
begriffe widersptechend  seien,  weil  sie  theils  mit  dem 
S^  als  absoluter  Position  in  Conflict  gerathen,  theils 
dtreh'  ihre  innere  Natur  das  Princip  der  Identität  ver- 
letzen. 

fii  erster  Beziehui^  verweist  Drobisch  auf  eine  frü- 
here Er«fterung  (Zeitschrift  XIY.  S.  90).  Aber  wir 
finden  dort  nichts,  was  unserer  Nachweisung  entgegen- 
tritt« 'Denn  diese  ging  dahin,')  dass  aus  der  absoluten 
Positi^n^  wekhe  nach  Herbart  das  Sein  ist,  aus  der 
Anerkennung  des  nicht  Aufzuhebenden,  nichts  über  die 
Beschaffenheit  des  Sdenden,  und  überhaupt  aus  der  for- 
malen Bestimmung  der  Notbwendigkeit  nichts  über  das 
Reale  fidge.  Wenn  Herbart  aus  der  absoluten  Setzung 
ableitet,  dass  dieser  Begriff  von  dem  Seienden  Nega- 
tion und  Belation  und  darum  Grüssenbestimmungen  aus- 
schHesse  und  fQr  dasselbe  Einfachheit  fordere:  so  wird 


1)  Monatsberichte.   1853.  S.  661  ff.    Hieiorische  Beitrüge  zur 
Philosophie,     ir.    a  321  ff. 
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iftngiSkelirt  Voii  Iidä  Kihäiijfitet;  dass  äWiscHi?^  der  BHtlft- 
rnng  des  Seitik  äh  afesohiter  Position  ütlfl  def  daraus 
gezögent^n  t'ölge  eines  beziehungsloj^en  und  irar  durch 
BejaHiitig  bestimmten;  ein^s  der  Oröüs^  entfeogcffitrn  tihd 
niib  eiüfecHen  Seins  gar  kei^i  Züsammenfiahg  bestehe. 
''  Sfelien  wir  zunfitifast  änf  die  Auffassung  der  Vferfhei- 
diger.  Strümpell  hat  für  die  AbsoluthWt  d^  Sfetittüg 
den  Ursprung  ihret*  Erkenntirisi,  „die  Anerkennong  des 
nicht  Aüftwhie'btoderi,«  die  -V^meinOÄg  ä^t  Yern^^introg, 
veHäs^eifi,  „tf^tVöM  Vk'vthti  ädi  dienet  logiötehen  iP'afitlsalig 
bädlbne^;  um  den  ttegrW  i^eilbSt  Mifvdr^pftng^n  z^^ 
und  liest  auf  seine  Weise  aus  dem  Zfi^äam^tAkm^'  eiwe 
ri^ht^erö  AWrititng; -Öls  IJöi*bi*t  ^ebf^'  heraus  <;KÄVII. 
1.  S.  \ff):  Öiö  abÄtolute  S^tiÄÄg  Äfei  fti<?lft'gteicli  Atft 
V^tnet^t^g  d^s*  cöV^t^ädili^totisli^hen  Geg^tk^lk,  i^AMicIiifn 
die  Märk^  dafftr,  da«s  nian  „dlfe  ob^eetiveii  ^atlir^  ^er 
Q\\A\Hmm"  b^^icbt^  (blist^  sögat"  in^  PtnrsiM»!,  nlii'da«(fiiti- 
f«chef  uiid  Gt^Ossenlo^l^  hek«Au»l?o1yringeA?);  e^  sei  ,)die 
abisdut^  Slstluiig  eiMt^  iSotel(«nV  WeldbMf  6b(»  durch 
seine  Beschaffenheit  uns  nöthige,  es  absolut  zu  setien^'^ 
Di*obiöch  hirtwieder  behauptet  d^s  Gegetfth^l  (Zeit- 
s^tffift  XtV.  8.  90):  die6e  iV&tlligun^  sei  ktftiM  Holehe 
Nothwendigk^it  d'i^ii»  Denken«^  die  rön  der  desf^haffeKheit 
d^(^  äeddchteh  atisgeke;  Der.Wlde^S(N*uiA  in^vtev^en  H^- 
bar<fes  V^ertreterii  bricht  auch  •  ^n  diei^eifi  P^^^t  zu  Tage; 
Nachdem  Brobigch 'brf'd^r  von  HitD  angeMgfenert 
St^e,  an  welcher  er  eihe  gentl^iide  E^kläMmg  vräi  ge- 
geben haben,  die  ^b«ollitf^  P^iüüon  vom  dem  bh^ü 'wlH- 
kfivlieheti  Dcttdben  des  Seieiaden^iiiiiferBohiMen  bM^  fOat 
er  fiyrt:  ,,Dms"ni«ii  das  absdlnt  ^w^etwniey  die  Qoa- 
litat  dm  »eimitn  imr  ehifilcli^  afSrlnativ^  lilid  ^antitd*»- 
lös  Ml  denken  is^  folgt  a^s  dem^Be^riff  d^r  ^absorhitgii 
d.  h.  schlechthin  beziehungslosen  Position  leicht  und  in 
aller  Strenge. ^^  Wut  sehen  indessen  imsers  Th^ils  we- 
der die  Leichtigkeit  noch  die  Strenge  dlär  Fdlgemt^  ein. 
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Mmi  die  abnolttte  Pbsitimi  d/ hl  dkir  feh*  Mi  ütib^H 
uBflnarniJMifem'befriekiHigftrose  Poblttoii^t  hicHi  ^^Itnfig 
öities  Beaiehtingslo/ien,  eiM»  soldhen,  tv^l^hM,  dm  '^ät 
keine  Beaiehünge»  in  sich  zu  hdb^^  VetMimn^^n  'dftd 
Giiösse  aiia^^hUemen  toU.  Vdb  tvel^^hei'  Art  d^i^'i»<^!/ 
iras  nidrt  angehoben  werden  krattti,  das  iäsfi;!  siiöh '»M 
dein  naektm  BegrifF:  68  kafin  nicht  aufgehoben  W^rd^n^ 
keineswegs:  erboUliesfien«  .  ^) 

GleHen'  wir  «ABn  auf  Herb^»rt  zifrüek:     hl  der'flfe- 
tJaphjMi   (H.  §.  2050  »itgt  «^^    „Äaf  den  erst<jn:  ÖHdk' 
fiibft  der  Bci{griff  4es  fileins'leicht  i?u  der  Meinung^   als 
oU  vcr  ^air  i  niditi^ '  über  die  -  Qualität  be^timthe^^  -^'  <  tra&^ 
ttnisere  iMCsiilHng  ajich  auf :  dien  zweiten  und  Idtttt^  Mök' 
bleibt,   wenn  der  ^tgfiS  des  Seinli,  'wid  :bisi' 'HeAai^j« 
niriht;  «firdUrsWoh^r  ^stadimt,   als  aus  dem'abttti^acfieif  Be- 
griff deft»  Ifotkwieiidigbeiü,  attd  der  Unmöglrekk^il  ^dfin^ 
hdbwtik     Hbvtort  fthttfindessdn  fort.     ,,Unmittelbar  bkv 
isti  zti)rjiii#dei»4,  dami,  wenn  wir  die  absolute  *Poftitidn<feiit^ 
halten«  wolieti^  wirtinsi  vor  ihren  Oegenthellen/d^fN'eJ 
gd4ie»eto  «HidvBttlatroiieii,  ihüteti  hhüsmii.  '^Dass*  tluri' 
difse  ^aqf  deifr  Bedien  der  Ecfahrung  «berall^  gl^hiFu^a^^ 
angdbl,  vetet^bkt  liegen^   wekis  j^^?  d«tn'i^e.(Aikalyse< 
der  gemeined  Edhhriiiigsbcgitiffe    einigeriiiafiifikn  i'gelftufig/ 
isi.^^  ^  Uerbärt  »feigi  daim  welier  (§.  a07;)v  da^b  üi  drai 
Seidiakii  «iii«ift  Mehrfäthea^däs  Eind  ohne  das^A»dere^ 
ungenjifgmd  4iiid  das-Ekue  too  dem  "Andern  abhängig  s^Bnf 
WfifMeiiiad  dahet*/ lim  den:  Ftshlbr  derxiNegäftiolk  uimIkR«*'« 
latMn  rflua  xvettneidcfni^»  'die.  .Qualität  -  des    Seieadm  f^afasn 
sidilAcktihin   c&Qfa<tk  ^geset^t  wvehileü  .-riHiitiäe;    Inirdieveri 
St^üä  ist'idia/ganiteiäiQUuäflketle'  mit  ihrem; ^e^icht<.aii> 
40*1  BinraifeAten  Pon^der  abkolutau  PtosttlDn  kefMtigt; 
aberr^dieaeriPäiildtt  ,;^iQbt  uad.  ^aii  (jacan;  gekänglb;  isli« 
reisst  ab.     Denn  man  bemerkt  leicht,   dass   der  Begriff 
d^r  .  pbselu^n^PwitipH:  ^ur  .  durcji    efee   Ai^pbibpliri  sp 
grosse  Dinge  trägt.     Abs<d|it6iiP#^tiQg..  hais«t  ^^a^h^der 
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Ablieiluiig:.  wir  müssen  seta&en;  das  odntrlidictbriselie 
Gegentkeil  ist  aufsubeben.  Nadi  dem,  was  daraus  her- 
geholt wird,  bedeutet  indessen  die  absolute  Positidti  Bicht 
diese  Nöthigung,  das  Bejahte  nicht  zu  verneinen,  sondern 
vielmehr  die  Positiqn  eines  in  sieh  selbst  Bejahten;  die 
absolute  Position  bedeutet  nicht  mehr  die  Positicm  ^^olme 
den  Vorbehalt  einer  Zurücknahme^^  und  iasctfem  das 
Gegentheil  einer  relativen,  sondern  sie  bedeutet  die  Po« 
sition  eines  in  sich  selbst  Beziehungslosen  and  darum 
Einfachen*.  So  erhellt  es. von  Neuem,  dass  bei  Herbart 
der  Begriff  der  absoluten  Position,  deutlich  in  seinem 
Ursprung,  aber  zweideutig  in  allem  Gefolgerten, >  mehr 
will,  als  er  kann.  Ein  scliielender  Begriff  ist  nicht  geeig* 
net  der  Metaphysik  den  geraden  Weg  zu  zeigen. 

Schon  mehr  als  einmal  hat  der  abstracte  Biegriff  der 
Nothwendigkeit  den  .speculativen  Gedanken  in  die  Irre 
geführt  Spinoza  legte  den  Begriff  des  NbitUwendigen 
seiner  Betrachtung  zum  Grunde  und  Mtit  ans  Gott  als 
dem  ndthwendigte  Wesen  (cuius  natnra-  implieat  contra-» 
dictionem  ut  non  existat)  in  weiterm  ZusaäMnenhaag  ab^ 
di»9s  er  alles  Sein  sei  unc^  ausser  ihm'kein  Sein.  ^)  Her* 
hart  hikigegen  folgert  aus  demselben  Begriff,  dem  Noth- 
wendigen,  das  gesetzt  werden  muss,  cKe  absolute  Posi-  ' 
tion,  die  Position  des  vemeinnngslosen,  beziehungslosen, 
grösselosen,  einfachen  Seins.  Diese  ZusammensteUmig 
mag  warnen;  denn  was  <mtfemt  meh  soast  «ehr  von 
einander  als  Spinoza  und  Herbart?  Schon  g^en  Spi« 
noza  muss  es  geltend  gemacht  werden,  dass  aus  dem 
formalen  Begriff  des  Nothwendigen  weder  das  relale  Prft* 
dicat  alles  Seins  noch  des  vollkommensten  Wesens  folge. 

Wenn   Drobisch  als    consequenter   Vertreter  der 
formalen  Logik  auf  den  formalen  Begriff  der  Nothwen- 


1)  Historische  Beiträge  zur  Philosophie.  1855.    II.   S.  49.  ff. 
Vgl.  Spinoza  epist.  39.  40^  41. 
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digkei«  al«  düi  lets&ten  bestellt  (6<  184),  so  AM  er  aus 
demselben  mm  so  w^nger  die  reale  Erk^ntniss  Bieken, 
dass  das  iSeientde  einfei^h  sei  tind  weder  Vemeinimgeil 
noch  Grösse  kenne. 

Es  ist  die  Streitfrage  über  den  Begriff  der  Notii^ 
wendigkeit  von  einer  soldien  Bedeutung,  dass  sie  übei* 
de&  Bestand  oder  den  Fall  jedes  einselnen  Systems  weit 
hinausgeht  Denn  die  Notbwendigkeit  steht  im  Sfittel* 
pnakt  aller  Logik  imd  Metaphysik.  Die  Nothwend^keit 
ist  das  Ziel  alles  Erkemiens  und  die  Wissenschaft'  wird 
in  demselben  Masse  aus  Keantnissen  Wissenschaft,  als 
sie  liothwendigkeit  in  sich  trftgt.  Wenn  man  die^Logäi: 
als  Theorie  der  Wissenschaft  und  daher  im  Zusammen- 
hang mit  den  zur  Nothwendigkeit  erhobenen  Wissen^ 
sdkaften  auftasst,  so  kann  man  die  Grundfrage  der.  Lbgft! 
so  «feilen:  wie  bringt  das  Denken  ]lik>thwendigkeit  kern 
vor?  Ef^  frigt  sich,  ob  zur  Beantwortung  derselben  der 
fkmnale  Begriff  der  Nothwendigkeit,  der  Uninöglicbkeit 
des  CQntradictorisohen  G^entheils^  genüge. 

Drobiaeh  behauptet  es  (S.  1S5),  aber  die  Sache 
selbst  widerspricht.  AUerdings  giebt'es  keine  doppelte 
Nothwendigkeit,  eine  formale  und.  eine  reale.  Vielmehr 
geht  die  formale  in  letzter  Quelle  in  die  reale  zurülök, 
wie  überhaupt  das  Lo^sche  seine  Wurzeln  in  das  Me* 
taphysische  hineintreibt. 

Wenn  die  Nothwendigkeit  lediglich  als  Unmöglich- 
keit des  contradictorischen  Gegentheils  erklärt  wird,  so 
zeigt^  sich  leicht,,  dass  diese  Erklärung,  vremi  sie  ausge- 
führt wwden  soll;,  schon  ein  Nothweiidiges  voraussetzt, 
aus  wdehem  die  UnmdgKehkeit  erhelle;  denn  Unm(»glich- 
keit  ist  Nothwendigkeit  einer  Verneinung  «uid  mcfat  die 
Messe  VemeiMng  eines  Möglichen.  80II  A  im  Spinne 
der  Definition  nothwendig  sein,  so  muss  Nicht« Ammög- 
lieh  sein  d.  h.  verneint  werden.  Was  hätte  die  Kraft 
und  das  Becht  es  zu  verneinen,   es  sei  denn,  dass  es 
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flmibst  nt)lhweiidig  xVfircrf  Yf^Mn  liO(5h  kdn  übthivetfkM^^^ 
gegäben  ist  oder  vorausgesetzt  wir A,  so  4tit  mit  dem 
Nolhwendigeii  als  d^  Unmögliehkeit  4es  Gegebtheil« 
nichts  anzufangen.  Die  indirecten  Beweise  des  EuklvAe«, 
wbkMe  die  Unmöglichkeit  eines  CregeiftheAi  darstellen, 
brihgen  den  Einspruch  ztit*  AnselMniung,  welchen  Qi^tnid- 
sätae  oder  bewiesene  Sfttiiei  älsi  ebie  erkannte  Nofh* 
wetMÜ^keit,  ^egen  di^  Aimahstie  des  OegeAtheils  richten. 
Nur  Wo  schon  Notfarwendiges  feststeM^  Uann  -sieh  andres 
so.daranif  stätflen,  flass*  siein  Qeg'eMflifeüWdn  tfiekedi  Fiiiikte 
dis  als  uanöglieh  eingefitehen«  wird«  ftrcd^isoli,  'W«teher 
dfe'Uhmigbdikeit'  disb  ctolnädictsrisehen 'ObgetttU^i  ^ 
dmi  eigenfficiwn  dnfl  iirsprii^liehenr  Begriff  «des'Wotll- 
wendigen  aufrecht  hält,  sagt  dagegen  (fil.  ISB  Vgli  Vma- 
Useh  Logik  1881  §.98.):  ,^die  Brkfbiiitnii^^d^MNstbi^NAri^ 
digkeit  sbi  überall  die  Erkenntttiss  der  UnabUndcrHokkeit 
aufolge  der  Binsielrt^  dass  jede  At^derunggieleh  bedau* 
tend  nlili  der  Aufhebung  des  durch  is einen' Begviff 
gegebenen  Wesens  deferfen^^li  isein^  würcfe^*  an  «dem 
dib  Aenderimg  versucht  Wird/^  W^laä  than  <  diesfe  Er- 
klftniQg  der  Nothwetidigkeit  Eei^KederÜ^  sp'  springt  die 
ddrin  stlllschWeigeiid  vdrausgesetste  Nbibwesidigkei^  Vott 
sAlbert  heraus.  Denn  das  durch  den  Begriff'  ge^betie 
W^sen  ist  dadi  Ne4;ft  Wendige,  mit  wdchefen  dasAegtotliefl. 
einer  andern  noth wendigen  Erkediitniss  m:Wifle«pnk<|h 
tffeten  würde.  Der  BisgHff  stellt  anisiclk  sdhontidaltf  Bil- 
dungsgesetz  d^r  S^cfaß  dar,  ein  duroh^  das  darin'-etithäl^ 
teile  Nothwcttdige  gegmk  d An  >  Wechsel»  bekarmndes  We- 
sen. Aber  die  Erhenntnial^  der  NotbweAdJgbcif 'sett  vh4r* 
all  die*  Andrkenilung'det*  UnabiMerliobktfit  bein.M'Bs-witd 
nibht  gdeu^iet,  dass  dieser  negatite  Aübdruok^fKmlffoäi-^ 
wendigen  angehöre ;  aHein  es  fragt,  sich,  <  eh  «i»p4rüDglieh 
als' da»  Brsbeligende  ödes  als  ein  fHgenthlnididbeliiaüi^fleBi 
Ursprung  felgetid.  Woher  stammt  denn,  musb  man  fta'- 
gen^,  die  Anerkennung   eines:  ersten- Unnbftidevhohen? 
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Dätt  UiiaMii4^i1it!h«<  »ttht  ^^  ^n  fVMi^M  AHA  «rkeii- 
nenAm  (}^ste  gi^etiQbi^r  nnd  d(K!h  ist  die  Atierkenihifi^ 
^n  »igkf;  ^  üM  sie  und  wenn  er  sie  niöht:  übti«,  do 
widetispi'ffche  er  seiner  eigenen  Natur  nnd  zngleic^h  def* 
Ndtitr  der  i^ehe.  IMe  Anerkennong  kann  dtthcrr  nur  dus 
Principien  entspringen,  welche  dem  Oelst  und  den 'Din- 
gen^ dem  ISubjeetiven  nnd  Objeütiven  gemeinsam  sind. 
Auf  einen  solchen  Ursprung  werden  ss.  B.  dt«  Orund- 
ääite  Aet  Gemnetrie,  dias  ihr  erste  N^thwendtge,  %tir6ck^ 
gebdn  müssen.  •  Wenn  es  bei  d^m  formalen  BdgriiF  sein 
BiswimAeii  habet!  sdlt^  so  begreift  sich  kfiiim,  \4ie  der 
reisle  Inhah;^  ven  aussen  kelnmend,  sich  in>  diese -form 
fQge  uiyd  ibr  nidit  vielmehr  als  fremd  WideMfebei  >  Gfaie 
solMie  Yerbimgüng  der  'FMtKciplen  in  den  Gedanken  und 
der  Principien  in  den  bingeh  greift  welter  als  diii  Logik 
uhd  hat  darum"  selbst  efne  ethische  Bedeutung,  wefl-  die- 
ser Begriff  der  nealen  Nothwendigkeit  eme  Bedingung  nur 
realen  Freiheit  in  sich  etit^ttt.  Denn  wenn  die  Priiioiptefl 
den  ms  Nistbwendigen  nnd  des  den^  Dingen  NstUweu- 
^en  xnsammengehen,  iso  wird  es  dem  Menschen  m5g* 
lieh,  die  Ndthwendigkeit  der  Dinge  als  seine  eigene  Ver* 
mmft  zu  eAennen  und  in  der  Unterordnung  unter  jene 
seihe  Freiheit  m  volleiehen.  - 

Wenn  hidmaeh  die  ibrmalä  fflridärufag  der  Nbtkfwen- 
digkeit,  Unni4h|^chheit  des  coUtradic torisehen  Oegevth^ils^- 
auf  die  Elemente  uvückgefthrt  wird,  belebe  sie*  voraus« 
setat:  so  rMieft  sie  sich  von  selbst  in  eine  reale  Unter» 
suehung  und  es  ist  dieser  Punkt  einet*  der  O^rter^  an 
wi^kheU'  die  formhle  Logik  ihrer  Uligenüge  überführt  and 
%mk  Bewusstsein  eines  ihr  innewohnenden  metaphysischeil 
DiedfirMsses  gebracht  werden  kann: 

-  Aber  ^er  Gr\fndbegriff  der  berbavtinchen  Metaphy- 
siky^dte  Sein  mit  dem:  formalen  BegrMF  der  Notfaivend^^ 
keit  nbgeieitet,  kann^  selbst  wenn  er  riohtig  abgeleitet 
ifTürel  dies  Bedütfnins  nidbl  •  befriedigen.     So   weit   wir 
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Wfesu^steas  QueUeo  der  Anerkenaai^  in  def'Wuuteiia^hafky 
sQiea  ea  Aief  mathematiftcben  oder'  ethiaofaen  Prinoipien, 
aus  wcdcheti  Notfawendigkmt  fliesst,  v^t-  uos  haben:  so 
weit  weisen  sie  auderswohia,  als  auf  ein  aHer  B^zaehungeu 
und  aller  Grösse  entkleidetes  einfaekss  S^enides.  Es  ist 
ein  Kunststück  der  Speculationy  wctfin  man  naeb  diesem 
gemachten  Massstab  Widecspruehe  misst  oüd  ..Wider- 
sprüche löst.  Sind  die  Widersprüebe  nur  Widersprüehe 
für  einen  falschen  Kanan,  so  werden  es  beiae  sein,  und 
sind  die  Lösui^en  nur  Lösuiigen  fisch  eben  demselben, 
so  sind  die  Widersprüche,  wenn  sie  da: waren,  ungdöst. 

Es  ist  mcht  dieses  Orted,  eine  geüngendeile  meto- 
phyfi^sche  Beträehtulig  zu  versneheU,  da  dies  atnderweitig 
geschehen  ist  und  es  sieh  zuntthst  um.  Herbai/tsvMB- 
täphysiki  und  keines  andern  handelt.    >     • 

Hiernach  sind  die  Erfohrungsbegriffls  antund  für 'sich 
von  den  Wideraprüch^n  fveiy  ^welche'  ihneoi  duvch  ^das 
Seiende  als  absolute  Poaitio^  aufgeheftet  wenden.' 

Aindere  Widiirsprfiche  soUeoi  indessen  ttefer  sitzen; 
denn  die  *  allgeiAeuifcea  Erfahrungsbegriüe  *  sollen  an  «md 
flir  iiieh,  gleichsam  sich  selbst  feindlich?  den  iPrfncip  der 
Identität  widersprechen^  das  freilich  einst  Avilitotdies  das« 
.sicherste  von  allen  nannte!  So '  widerspricht  1.  B.  der 
Begriff  di^s  Grundes  ukid  der  Folge  darin  sich  selbst,  dass 
die  Folge,  wie  geabeigt  Wnrde^  mil:  dem  Gnulde  identisfeh 
und  nicht  identisch  ist,  di'e  Bewegung  dainv  dass  das 
Bewegte  zugleich  an*  einem  und-  demsdbte  Orte 'ist  und 
auch  nicht  ist.  A  kann  nicht  zugleicb  und  In  derselben  * 
Beziehung  A  und  nicht  A  aein.  A  kst  A  und  nicht  ni^ht 
A.  .Niemand  leugnet  das  Princip  das  Widenspruehs.  Aber 
wir  behaupten  Grenzen  seimei^  Anwenduilg^  welebe  man 
bis  dahin  übersehen  fa^t;  und  jeniß:  WidersprüeUop  ver- 
schwinden, wenn  man  diesfe  strengen  Grenzen  einhilt 

Das  Princip  der  Identität  Erscheint  beim'Aristbteles^ 
welcher  es  zuerst  mit  dem  Bewosstsein  der  für  die  Logik 
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prindpSeHen  Bedeotang  ausspricht,  m  einer  Soppeltefi 
Faffsubg,  eidtntfl,  indem  es  die '  Ueb^eiiMtiikinifmg  >des 
Behauptenden  mit  sidi  selbst,  und  dann  indem 'es 
eine 'trebereffusfiittiMing  des  Dinges  niM  sich  fordert.^) 
In  der  ersten  -lautet  ^i^  sor  es  ist  unmöglich,  dasB  däs^ 
sdbiige  zugleich  bejahet  und  verneint  werd«,  inder  2W«i- 
ten:  es'  ist  unmögKch^  dass  demselbi^en  in  derselbigeü 
Hhisicht  dasselbige  zngleich  zukomme  und  nicht  Kukomme. 
Wie  die  Ldgik  der  Wissenschaft  aus  der  Dialektik  des 
Streitgesprftehs  entstanden  ist,  so  hat  jene  erste  Fasmmg 
noch  die  offenbare  Richtung  in  sich,  den  Streitenden  flu 
überfahren,  ihn  ans  seinen  eigenen  Behauptungen,  seinen 
Bejahungen  und  Yerneinungen  zu  widerlegen  und  im  IK^ 
lemma  des  Widerspruchs  zu' entwaffnen.  Indessen  hat 
diese  Uebereinstimmung  des  Redenden  mit  sich  selbst 
einen  tiefem  Grund.  Seine  Behauptung  macht  Anspmck 
auf  Wdhirheit  und  die  Wahrheit  soll  mit  sich  selbst  über- 
einstimnien;  das  Wahtte  wird  als  das  Nothwendige  ge* 
dacht,  was  jede  .Bubuthung  der  Verneinung  abwehrt 
Wer  sich  selbst  widerspricht,  macht  die  Nothwendigkeit 
seiner-  Behauptungen,  deren  Anerkennung  er  fordert^  un- 
möglich. In  der  zweiten  Passung,  der  scheinbar  reih 
sachlichen,  Kegt  dieselbe  Nothwendigkeit,  welche,  wie 
gezeigt  wurde,  in  eine  Gemeinschaft  des  Denkens  mit 
der  ^ache  zurückgeht,  dem  Ausdruck  oder  wenigstens 
der  richtigen  Anwendung  zum  Grunde.  Was  einem 
Dinge  in  einer  Hinsieht  zukommt,  dessen  Verneinung 
kann  ihm  nicht  in  derselben  Hinsicht  zukommen.  Das 
Ding  ist  in  den  Begriff  erhoben,  wenn  davon  die  Rede 
ist,  ob  ihm  eine  x4ussage  zukomme  oder  nicht;  und  wenn 
nicht  schon  die  Nothwendigkeit  einer  Aussage  vorliegt, 
so  eufst^ht  in  dem  Versuch,  dieselbe  Aussage  in  der^- 


1)  Vgl.  eleineiila  log.  Arietot.  ed.  V.  1862.   zn  $.  9.  und  lo- 
gisclie  lJDtei*sücbiiiigeii.    2te'Auß.    t.  S.  31  (f. 
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SehwafiA:ea,  nuv  em  Zweifel«,  wßlcbe  von  beiden  AuMd- 
gpn,  4J«  b^aben^a  pder  ye^neii^e^de,  soUe  gepfetajt  w«- 
de»,  abor  es  kommt  nichte  heraus;  iiad  saMMBjt  d<^r  ^wei- 
fü^l  ^tjitot  sich  awf  die  Yovsais^ßtwns,  d^ps  beide  »pth- 
w^dig  »m  wpU^.  Wo  Arii\tptf4fl«  (ip  der  Jl((<^taphyiiik 
IV.,  3-r-lif)  da»  PifAcip  der  Iden#t«t  pröfftert  iwid  dem 
W»Aw$pfiiqb  ftQba?f  b^rwjrbebt,  djer  df^mi  epi^at#jkei%  wörd«, 
Wßüi}  IP^D  es  yerliß^se  qdßr  aiii^lib^:  da  Hucht  er  |^ 
x^igen,  daiM^  di^  JSrki^riotniss  qVnß.  dies  Pripi?ip  ii^it  ib^m 
Ii^fat0||  AMpfiioMn  «erfaUen  Mpd  wb  wtewejeq  wflrde. 
£W.  gftbfi^  «flgli.er,  ohne  , die«  Princip.  nichts  Fet^tftft  lud 
QawM^sM.f^r  die  Krkei|[^tQis»;  e^  gäbf  kßin  begr/9ff?Bte» 
A^pm^Q9ei9  ohne  welphes  dßs  Dppken  af,fl|()frt;  qs  ^v^örde 
die  Wabr&eit  %u  ^etwa«»  ifra^  davon  fl^e;  ea.  g^bf  keine 
£«i»beit,  worauf  doch  dan  Oenkeu  hingebt,  I{i4e«Ae]i  aUe 
düeiM»  Bestiminungeii,  das  Fe^te  und  Bl^ibeqd^^  da^  4U- 
gpinaine  und  JBine  wid  yoip  Noütwep^igea  g^M^n  und 
gf^ragm;  sie  fliesaep  yop  diesem  Ur^prupg  aus  und  ge- 
boA  in  dii^aeu  Ur/^mag  ^^urück^  so  4»^  al)<s  Grfinde  ynd 
FoJgerufig^p,  mit  wßlcben  Aristoteles  den  da^  Friffdp 
l^epgnppden  überführti  Qicht  ne^en  ein^i^d^r  pteben,  wie 
Axistotplpi»  sie  neben  ew^nd^  stellt^  sondern  jtf^i^ieferßr 
motor/^ucbupg  von  ^ßm  Einen  Qrupde  ui^d  4ß^  Ejneu 
Folgerung.  abht^PgfiQ»  we^ohe  Aristoteles  §ls  einß  oiR^ehie 
Wtpr  vM^lw  auffütirt«  -wepn  er  is^gt  (IV.yö.  p.  10  |Q  Ji  2S): 
^^es  yiTürd^  kqu^  JVothwfmd^s  .geben  i  den^a  d^s  Noth- 
wefidige  k^pn  sich,  joicht  aftdfrs  upd  and^r/f  vj^rh^Ußn; 
folgVch  wenn  es  etw^s  Notb wendiges  giebt,  ^f>  wird  es 
fi\c}i  nicht  :SO  und  au€;h  nicht  so  vephalten/^ 

Bj[an  piuss  fv^ch  Obigem  weifer  gelfon.  Es  mufss  picht 
U^  d^s  pfothi^endige,  alq.mit  |sfjch.identi(|ch,  sQ^dpr^  auch 
die  Forderung  der  Identität  als  Ausfluss  des  Noth- 
wendigen  oder  Aef  Anspruchs  auf  Nothwendigkeit  aner- 
kannt werden.     Es  steigt  sich  dies  in  der  wi/ssenschaft- 
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%hea  A^WieQ^wg  d^g.Pmtfip^  .4er  lAfinWMU    Bfit' 

en|t)en  Th^il  «0i«ier  F^riHol:    ,,A;  i»t  A  y«d  A  ist  niokt 

niplit-A»^'^  !&!«(.  flficln  QH^to  aufnähen;  Aeom  ^A  iol;  A^f 

dvß^t  ^ipb  imr  um  aicl^  m\M,  l^emm;  aber  dar  anrmtir 

Tbi^„AJstim^htiMdtit'-A^^;  »^  Ui^st^sich nicht  daastlbem 

de^ftelhen  £|)nsiq^t  iK^bw  Mud  v^riü^ni^ii^^^  i«lt  ongiehigtin 

I^4i»p .i^dirffqttff  jB^üTßiAQ jb«9t  eit  mkn dßs UiwQglidtie  dw 

contradictofi^cht^Q  üegß^Ükei]»  dadqneb  diintttftuii)  daM4«» 

wfeai^iitSj  J^9tJjW^di«e  sich;  g^gatt  die  (Pqps^upw  d^aange- 

iW^IKHWnVO  f^^g^iitJi^^g^tefid  0^(ihU  Hm  iflt.da»  FriHoip 

aU  «in  ^)Fe4  tii^tjg^  iii«  dsM9r  JVpthwßpdiee^  dff^utlwii^  und 

9i2i[^r.  ßijp^  .f^^f s  JI^ati^iiYeipi^Qfl  ,aipf  da9n:ßr«iiidtt  d^  ßltAfh 

d^  ^e  ^i>c|rii»gft^e,  ;£ii|pirtUung.»jß»fir  Aimidune.  md,er$ 

%u  S|ei||,^  aljj  ^s  ist,  ajMfö^kwjeint     I«:.d#r  .Pi9j»ktik,.,i/i^iff 

sie    Ari^iiytelefi    heßUmm^^  .Wd    «tWj  bandelt  e«  $ißb 

darpm,  die  Yorstellimgeu,  wfllcjie  genißinhin  (il)0r  tfiaw 

^i^S^q^t^iid  gelten,  i^  ihre  FotgdH  )iiaia«S4iitF«{b0A;  ui»d 

die  M^id^nfpräclie,  w^^he  sieb  ip  diätem  Vßf^reft  ets 

gebenj,    i^[nd^.  eji»   ^nateicben,    4^s   die   N«thwö»digk«Jt 

feb^,    yjpelchß  daeb  die  ßebauptfiögf«  ^n^pf^b«»*.   Die 

B^iffß,  welcbe  m^thweqdig  4^ia  ivolbe^  gebe»  auf  dk^T 

»W  W^W  i^^re  Plö^p  kuudf  w^il  ibre  Fcdgea.ineteo» 

Wid^rsprijcb  mit  ihr^m  Wesea  oder  lait .  eiMpi  ^pdfyrii 

%tliw^n4igfn..st^he?|,  ;  J>ies^  Pil^el^Jik  vm^M  dßber.kri* 

%9frft;in4?fö  ^ie  WideiTÄpräcbes  we|pbfit  ffi?i  qirf'zeigt^ .  #iOf 

^QPtptfffpg  e»twsd|[?r  .aufzugeben  »d^r  bald  i&u  i^rwi^it^ril 

bald  ejjfi|^uij^cbfäKtkif9  nötbfg^U«     \V>ei¥Äiidie  N4tvi?wis$i9*t- 

schuft   den  \ieobacht^ten  TbatsaqbeUjjt    welcbe  4ie/,wtJ^ 

wend^g^n  FoJ^en    eines  zii^näcb^t   unbeka^nt^eii  iOituadefS 

si^d,;  d^fl  ,erd«(jbt«n  Qnmd  gf^ge^üb^r  stellt:  J94>  v«rla«gt 

sie,   dj^/|:jf,  di?r  ged^^chte  Grtwd«.  der^   wie  jeder  iQrund» 

^#?ffi#&.»eii}  j(vi)f^  jeq^  ^eolw?bt^P?i  Xb^t*aqb4?M.a|fi 

^♦^^<\;P9t»W^fp  Hfldj  iif^pipeo  Fofee«  decis?.  ftprGrfi^ 

w\t  «eVier  byj^QtbefiiSicben  N^tbweJ^idigkeit  w^^  mf^   iW 

••W  ^ptiyifilrfuög;  iflit^  jif r.,l|jfvtbiw^^^  Jl^ßimchmf 
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welche  seine  Folgen  sein  sollen,  vei^leiehen  und  messen. 
Der  Widersprach,  der  sich  dabei  ergeben  kann,  und,  falls 
er  Bestand  b^  den  Grand  zunielraunehmeir  ewingt,  ent- 
nimmt aubh  in  dieser  Anwendung  seine  zwiligende  Kraft 
¥bn  dem  in  den  Thatsachen  vorausgesetzten  Notbwen- 
digen,  welches  mit  sieh  identisch  beharrt  in*  allen  die- 
sen Fällen  lAsst  der  Widerspruch  das  Falsche  erkennen, 
indeBi  das  Nothwendige  sich  selbst  behauptet. 

Das  Wahre  will  nothwendig,  das  Nothwendige  mit 
sich  identisch  sein  und  daher  ist,  was  einem  NothTren- 
digen  widerspricht,  nicht  wahr.  Es  ist  diese  Ueberein- 
Stimmung  mit  sieh  selbst  nur  der  formale  Charakter  des 
Wahren,  welcher  .über  den  Inhalt  des  Wahren  nichts  aus- 
sagt. Daher  mag  auch  das  Unwahre  z.  B.  das  Mährchen 
und  selbst  die  Lüge,  um  sich  den  Schein  des  Wahren  zu 
geben,  dahin  streben,  mit  sich  selbst  übereinzustimmen;  aber 
es  wird  durch  den  Widerspruch  mit  anderm  Nothwen- 
digen  in  seiner  Natur  erkannt.  Das  Wahre  ist  mit  sieh  iden^ 
tisch,  aber  nicht  alles  mit  sich  Identische  ist  wahr. 

Das  Princip  der  Identität  ist  hiemach  die  Selbster- 
haltung des  Nothwendigen;  es  hat  erst  da  Sinn,  wo 
Nothwendiges  erkannt  ist  oder  vorausgesetzt  wird,  und 
hat  vor  ihm  keine  Anwendung.  Wird  ein  erstes  Noth- 
wendiges gesetzt,  z.  B.  die  Axiome  und  Postulate  im 
Euklides^  so  duldet  das  Princip  der  Identität,  die  Selbst- 
behauptung des  Nothwendigen,  keinen  aufstrebenden  Be- 
griflF,  welcher  ihm  widerstritte*  Aber  was  das  erste 
Nothwendige  sei,  welchen  Inhalt  es  habe,  das  liegt  vor 
dem  Bereich  seiner  Sphäre.  So  wenig  also  als  der  for- 
male Begriff  des  Nothwendigen,  die  XTnmöglichkeit  des 
Gegentheils,  das  erste  Nothwendige  erreicht,  weil  er  es 
vielmehr  voraussetzt  und  hintet*  sich  hat:  so  wenig  das 
Frineip  der  Identität,^  das  selbst  ein  Theil  jenes  Begriffes 
ist,  inwiefern  es  im  inditecten  Beweis  mitwirkt.  Gesetzt 
nun^  dass  es  letzte  Begriffe  der  Erfehrung  gäbe,  welche 


Digitized  by  VjOOQ IC 


81 

«in  Mkkem  erstes  Nothwendiges  sind,  ein  Ursprungliches, 
wcic&es  iB  den  Erscheinungen  noch  durchwirkt,  ein  Ur- 
s^FängKchie^,' Worass  das   flhrige  Nothwendige  als  ein 
Abgeleitetes  herfliesst:  so  kann  fiir  sie  das  Princip  der 
Identität,'  so  lange  es  nicht  übei^reift  und  keine  unbe- 
wiesene IKförm  unteraebiebi,    kein  Mass  des  Möglichen 
«iderUntndglichen  abgeben.     Weiin  daher  z.  B.  die  Cau- 
salität^  Aie  Beweigung  ^-^  nnd  Wide  hangen  vielleicht  auf 
das.  Efagi^  zcrsanittiefi '  —  das  erste  Nothwendige  sind: 
BO  iBt  ewat*  ihre  Natnr  tn  untersuchen  und  darzulegen, 
aber  das  Princip  der  Identität,  welches  erst  mit  dem  an- 
erkannten Nothwiendigen  seine  Herrschaft  beginnt,   darf 
sidh  in  sie  niclit  eindrängen,  um  sie  zu  entzweien. 

Strümpell  hat  diesen  zweiten  .entscheidenden  Punkt, 
den  :Werth  des  Prtncips  der  Identität  in  seiner  Anwen- 
dung, gar  niehit  beachtet.  Drob-isch  hingegen  verweist 
^v£  seiae  Logik,  in  welcher  jedoch  das  Princip  der  Iden- 
tität mibegrenat  gilt  und  die  Frage  über  den  Ursprung 
väA  die  Grenzen  seiner  Anwendung  so  wenig  aufgewor- 
fen wird,  als  in  der  bisherigen  Logik  überhaupt. 

Eki'eiiiellt  von  Neuem  ^  dass  alles  darauf  ankommt, 
w^s  das  erste  Nothwendige  ist,  das  Ursprüngliche,  was 
a«N|  sifrfa  einleuchtet;    eis  erhellt   von  Neuem,  dass  der 
reale  (Begriff  des  NoDiwetfdigen  die  erste  Frage  der  Me- 
taphysik «ei;*  denn  er  setzt  den  fonnalen  Begriff  —  die 
Unmöglichkeit  des  6egentheils  —    sammt  dem  Princip 
der  Identität  erst  in  Bewegung.*  Wer,  wie  Herbart  thut, 
niit'dem  fbrmalen  Begriff  beginnt  und  daraus  den  realen 
takkcfü  wiii^  stellt  die  Genesis  auf  den  Kupf  und  verfehlt 
dädurdi  das  ^M.     In  diesem  Fehler  liegt  das  Tergeb- 
Hoke*  des 'Uldfternehmens: '  Es  werden  Widersprüche  ge- 
macht,   die  nicht  da  sind,    Widersprüche,    welche  nur 
nafjh  einem  falschen. Kanon  (dem  künstlichen  Begriff  des 
Seins)   oder   der   falschen    Anwendung   eines   richtigen 
Princips    (des  Gesetzes    der    Identität)    zum  Vorschein 

Trendelenburg,  histor  Beitr.  zur  Philos.  Bd  UI.  6 
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Ung,^  diesjß  W^n.  M^«ist»t»e  mgßißgt  und»  &btgtUh« 
werclen,  tmt?i  aUer  inetaß)i])si(;ben  Ar^ii^  Hffbtaiila  lüfiM; 

pies  liibii(t  amf  äie  siw^ite  Thesi«.  Nach  iem  im 
ObJ^n  gegen  di^  ßinnviiife  Wbmpteten  iwd  besUbtigfm 
Sdt^e:  dicf  vo^  fi^b^rt  hl  dw  al^j^mieineilk  Kl!fab^llIlg8* 
b.qgriflfen  bea^eicb^eten  .  WMI^r^ifprucbe^  mA  kemti  Wädlsis 
i^prilicbe,  folgt  d^  *w^itQ:  iväre«^  sie  wirklieh  W£- 
(Hersprüche,»  ^q  wäir^n  «ie  in  swittöC  Sfetliphjnrik  nJIckrt 

E^  wimde  diQCie  PebaMptwg;  9iii  Hedbätt»  Begriff  v^m 
wirkli(:beR  Gc^cbiehefi^  if^hgewifOftfoi.  Diei  Healeii  Uei» 
b^n  fich  gleicb,  ip^t  He^b^rt  «»iner  iiiifiKis«iii^  des 
f^eieod^n  gQinäsa^  m^^  erbpU^D  ^icib  a^st  liiul^^ffi  err 
scheint  die  Y^tiftnideirui^g.  Jedei^  Wesoti  Hkt'9n:fl^h  inhi 
^infacbei:  Qu^li^tüt;  abf^r  4i^  ¥%«l^iis  Qc«riitftGi»iilasate  sitth 
vielfach  yergleicben,  j^dß  9lijt  dllen  flbsiseiL  fai  Asm 
Xl^^h^tnissie^  der  QiiaUt^e«  a^Hi.^iim^ef  tarittiäailnücb  «mm 
NegatioB  hervon.  Des  werbücbci  )SQ$cH)0hQK  yk;niiB  vidkts 
and^s  als  ein  Be^Mieh^B  iv^id^r  4iQ[  N^attOn^  die  affir- 
jEO.ative  8elh3terha^uj)g,  is|t  darin  eiM  N^gß^i^  4itF  fil^r 
gatio;i>,  Indenfi  die  ^\g&gi^^gßs^%teß  QAdi^M^,  '^^  V^ 
siti^e  m^  negatjifv:«  GcOis^n^  WW  "^  löiÄ  *^»  üjasthirteo^* 
treffen,  erhalt  jedq.  jh^  Weeaa»  d^dunebl.  dNM»  «ie.  Ätuh 
einander  a^fh^bleor  Das  j^eii^^de  hfeibt  alsO)4iHir  gidoEi^ 
obwol  diem  fireipd^i^  ^uscbi^u^i*  TferAnd^ftmig  or^Dbeiiitk 
Wieni^  A  ^  cc  -h  <?  wt  Q^dfi  p  *-  /?  sHmamoii^tti  i«t,  m  ent* 
«jt^bt  A  +  G  :^  a.  Hj,  p.  Ka  ist  fiq  Ntitim  ««  de»  B^- 
o^aiChter,  der/ die  eip^ffh^n  QiiaUtAten  »«iK^t^lfiMiito 
die   v^^jrachiij^deMp  fkfjkitWn«»  v<w,  A  MOd  i?^  ;viiiitnQkalt 


i}>  Mooatfibembie.    N^vbr.  1853*  8.  470'  ±    Htstdri^Me  BeN 
tBä^  zu«  Philqtsoplne.     1855.  »K'  S«  834i  ff? 


Digitized  by  VjOOQ IC 


iifiü    Altar  AbW  SWfendi^  mlbtfl.  ist  dem  Qetiette  der  Idcai- 
4tatt  gMians  Mcii  iSelbitt  gfeieh  gebKeheil. 

Hiergfegeii  iiropde  geieigty  dws  Aese  gsiize  Erklii- 
niig,'  hBftliimit  den  Widcvsprwih  aus  der  Yeräüderaüig 
v^efpMchkSemj  dte  VeräHvderung.  in  der  Form  der  Biewe^ 
gdog  iif  sich  dAthdii,  mid  dass  dUo  der  Widärspnueks 
i^mtnr  er*  ^iosv  isti»  sttzeü  Ueibt^  wo  ei«  sitzt 

..  Ds  fhirde  gezeigt  $  dass  abgesehen  von  der  Theo- 
rie der  Realen,  welche  nicht  zugegeben  werden  bann, 
"diie  Ainalogiei  der  poaitiliren  und  negativen  Ordsse  auf  Be- 
wt^n^tin  Badni'  und  ^auf  Zeit  in  Ursfirinig  der  ZaU 
ffihrey  «nd  vemöglKrhy.dasi  der  Begriff  des^  ZAsamaien, 
iw  welehem  jedes  äär  Realta  wider  di^  NegatioU  besteht, 
ohne  die  Biewegmig,'  weldie.  aus  äevBt  Nichtzusamin^B 
da»  Zusalnnie»  silhafft^  nicht  za  denkeii  sei; 

Sehen  #tf  wiedenmi  zunächst^  wie  sieb  hi  dietiem 
Punkiy  in  Wekhetn  Itich  Berfiarti»  Metaphysik  dureh  si^h 
«elfcs^  !V«rderli%t^  die  bmdeti  .Y^^heidigev.  unter  e^and^r 
ifoerUalten^  Avoh  hier  isil  der  Unte^schidd  eharakteristisch. 
Hee'biisofcr. erkennt  stäMcbweigewd  aii>  dass  die  St^eit^ 
punktei  rieh%.  gestelk.  silidy  und  als  phüonpkiaehtdlr  Rfa^ 
tiibmatiker  ftihH!  er  diä  Feage  alis  dem^  aUgämeinfetiü  6e- 
biele.Aas  fitesohebens  m'  den  Sfegriff  des  Stetig^en  über, 
wr/as:  sibh  ini uteirwalidler  Weise  um  da^  Zritsernfne^  und 
oo^t  die  Bewegtn^  handelt.  Sli-üntfiell  dagegen  röhrt 
adk  söugflltig  i^onHerbcM  übeidegt«  Bägrifflsn«  So  nöui^t 
4^9  den  amriofeaqlieh  .gmväblten:;^  die  ganze  Erklärung  des 
GesIf^iBfaenis  belEereefaeaden  Begriffe  dier  Selbsterhaltuag 
eintt  ud^teidiehe  WaU  des  Ausdnaeks;  er  behaulrtet 
tefter^  dma%*  dertVeegleie)!  nlit  den  positiven  uild  negati«- 
'viei^Chiössai^.  wdlebeo  dbcb  das  sieh  id^nti^ch  ärhatteftde 
W)«N|B:aftit.dep  dem*  Beobeehteit. erseheinenden  VeNbad^* 
nngiaii^nfTi^inikt^lt^-gdpkelntEtiM  sei,  und  er'^heiilt 
rfcb  <b«  B.  nreht  fi&n:  eUiHleni,  ditts  Herbert  sog|ar  ikmk 
in  dei'.pnihiisGhctt  FhiloftopUie^  (Jg..  138  ffi>  C»»  seto  iirt 

6* 
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es  ihm  mit  den  Vergleiclw  Enist)  .  dir.U^  ttet/BiUigr 
keit  unter  dieselbe  ÄHalogie  tstssk.  Stnättpeä  Mt  emir 
lieh  den  B^riff  des  wirklicbea  Oeaehehenssfiir.  «oi  nnge- 
nfigmid,  dass  die  Entatehusg  .^eineis  .piiiiDiti^n.  Giv 
eignisses^^  nicht  oline  djen.BM:  eilies  duJceUjBiiflAtcs 
daraus  könne  abgeleitet  werden  (XX<¥Uk  iß^ .  S;  188> 
Hiernach  hat  auch  an  dieser  Stelle  die  befrenBAete.  Stefanie 
Herbarts  viel  mit  ihm  auszornaclies^  abelr  der. Gegner 
wenig  oder  nichts. 

Drobisoh  synecholcfnische  JjBterjfsiioliuagw  oüid  m 
mancher  Besnehung  belehrend.    Ab«v  es  'Begt  viel^  darin 
ausserhalb  der  Streitftage.   Wesn  iMur  üasevsTlieil&.daB 
Standpunkt  von  Herbarts  Metaphysik  anfi»c)iten,. so- müs- 
sen wir  es  der  Schule  Heiiiarts  überlassen^  ^ie  .Weit  sie 
die  Lücke,  welche  in  Herberts  Sjneiihelsgje  iüegätt  aoU 
nnd  die  Ausfüllung  derselben  anerkenne^  Avetoheiiti  freiste 
Herbarts    versucht   wird    (XXFI.  J. 'iS/ ÜS}^  sAdeib:  20 
dem  Zweck,  um  für  die  Stetigkeit  der  Bisfitifl«ng;ltBd 
der  Zeit  in  gleicher    Weise    einen   Erklftmligsgrtttidl  -zb 
finden,  wie  für  die  Stetigkeit  des  Aaums^deAi^inteU]^ 
beln  Baume  Herbarts  eine  <int^t%ibIe.BewegiQilg  nad  ^eine 
intelKgible  Zeit  zur  Seite   gesetzt  .werden^  .  wekriieibfä 
ihm  nicht  vorkommen.    Wiriöbecgehen  kleinäi^<'Biiffeten- 
zen  zwischen  Drobiseh  imd  Herinsct)  ;welcliä  ifcric.  hervor'- 
heben  könnten,  umi  befassen  alleinudie.Fjrage.  .im  Aoge, 
wdche  uns  beschäftigt^    oh  He^rbdrt   nach    dm   firgeb* 
nissen  dieser  Untersu^chung   fii^  Wid^nlpriober winUieh 
löste,  welche  er^  in  den  EtfahrungsbegidScb  J»ehan^isete^ 
sofern  man  die  Lösung^  Aaoh.  d0nMi(riben(iMy»st|dbi  misst, 
nach  welchem    er   die    VTiderspiiücbe  heraus&sid. »  Wir 
stellten  dies  in  Abrede  >^'  «nd.Drobisdh.4niis»'iänt£sde 
dasselbe  zugestebeh«     Wenn  er  nach,  den  WüierspiiMli, 
der  gleich  ^^einem  d&5tern.yerb|higrii8S,..dems.8Mih  iiDScr 
denkendes  Erkennen  »iciht  eDtsiehen  .^alih^*^  (J[X¥I!  1. 
S.  25)|,  ungelöM  zul*üekbleibt,  an  «Uie«i>laBd4nfi<|Pfaikt*, 
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nämlich  im  Begriflf  des  iStetfgen  aiid  ni^ht  anmittelbar  im 
Wtpitt'^v  Uew^gung,  einrflamtt  im  Grunde  ist  diese 
Y'^rAi^igdng  eine  VerstHrkung  des  Angriffs  fand  sie  wirft 
auf  4^d  Vet^el^lich«  in  d^n  Prämi(K(sen.  und  in  den  Con- 
s^quenten*  di^r  herlmrtischen  Metaphysik,  sie  wirft  vor- 
v^tB  und-rQekw&rfs  ein  inn  so  heiteres  Lieht,  a]s  wir 
I»  *d#m  V^rtrirter  selbst  verdanken;  Ueberdies  würde 
es  äieh  zeigen  lassen,  dass  der  aufgestellte  Widerspruch 
IIb  Begriff  det)  Stetigen  und  im  Begriff  der  Bewegung 
M»  ^i)^h  erneir  und  derselbe  ist  Wenn  wir,  wie  Drobisch 
thtft/  den  Begriff  des  Stetigen  als  den  ersten  nehmen, 
äo  fassittl  wir  das  als  ein  schon  Gegebenes,  als  ein  in- 
s«f(^n'  Fertiges,  in  d^r  Buhe  auf,  was  die  constructive 
B^wegtiDg  erst' hervorbringt  und  im  Werden  eraengt 
9^4ll(*  yerftlld^rnng  wird  Von  Herbart,^*  heisst  es  (S.  18)^ 
„auf- ei^eh  durch  Bewegung  vermittelten  Wechsel  des 
Zut^ammenseinü^  der-Reälto  Zurückgeführt.'^  Wenn  wir 
irfe&t'irren,  so  hat  hierin  der  Vertheidiger  für  die  Stel- 
lung, 'Welche  er^ behauptet,  schon  zu  viel  zugestanden; 
denir'tn  df^^r 'Bewegung  hat  Hierbart  immer  das  anschau- 
l/kAmt^  beiS|[rieI  d^isr  in  den  Erfahrungsbegriffen  stecken- 
diefil»  Wfdtt^öjprtitihs  gesehen.  Das  Zusammen  und  Nicht- 
i^iiinm'en  'd^t^  Scalen  wurde  überhaupt  erdacht,  um  der 
VMi'^fig^los  zu  werdien,  und  einer  unserer  Einwände 
richtete  sich  wesentlich  dahin,  dass  sowol  in  der  Vor- 
«W?*ing  Ms  Im  Wirklichen  dfer  Wechsel  ded  Zusammen 
uildMP}it<ht<^:£bsäntmen  hnr  durch  den  üeb ergang  der 
riefifegunghiöglic^h  werde',  und  dass  daher  in  der  vor- 
göftcMö^efteft  BntftHiiuÄg  des  Widerspruchs,  in  dem  die 
Vi^Mnderuftg  ersetzendeff  BegrtlT,  dem  Wechsel  des  Zu- 
satftnWW^md  Jlitirt-ztisäramen  derRealeii,  die  Bewegung 
aW»  >eWteökft'  wetde,  aber  als  Widerspruch  hängen 
W^e!'  „Wut-  Aas/  Stetige  in  dei'  Bewegung,««  heisst  es 
weStet»-  CS;'  te),'%,ist'  dh^,  was*  kir  ihrem  Begriff  noch  als 
PröfcteiA  Äbrig  'bteibt.    Dieses  bezieht  sich  aber  hier  nicht 
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»ehr  Mq9  oiif  rilimli(s)i^,  «M^m  «figlfMi  nnf  ^itlnib^ 
Verhältnisse.  In  der  eri^em  lün^icl^t  ist  4fe  Bl^wfigiiaB 
dber  stetige  Uebei|^g  vpn  e\wm  OHe  §u  einem  anAem. 
Sie  ist  aicbt  blps  YersetzMi«  aw  lieg»  emton  Qrt  in  m- 
neu  beliebig  nabe  )i?^e«i4fn  9^weitei9i,  4iDn4eni  €#  e^tt 
auch  nie  an  efne^i  zwiscbeolifigen^eii  ^tHtan  Ort  febtfOf 
in  dem  da9  Bewegte  wyor  aei?  ^  es  aua  4fm  .eaatea 
itt  den  »weften  kämmt.  Pamit  «arätb  man  nnn  entweder 
in  eine  unendKcb«  Bejhe  von  Veraetanngep,  von  ^Slfran- 
gen,  deren  keiner  hhiß  gcffing  ist,  «n»  (Ov  4m  eiwtfü 
gelte«  w  Mnnßn»  4er  bekamt^  ^.ejf^iai^e  l$iqwiirf  ge- 
gen die  HöglicbMt  der  Bewegung;  oder  mw  4mkt  pieb 
dw  Anfang  der  Bewegung  ale  eine  uaendUipb  bMne  Vet- 
«etanng  de«  Bewegten»  wo  dann  d^r  Widers|mi^  ini 
Unendlipbkleinen  liegt»  nn4  %n  der  l^eiiHUten  endUolien 
Ortsverinderang  eine  unendliebe  ZaU  spl^er  Vern^twn- 
gen,  far  doppek,  dreiiadi»  viermal  sq  grpeae  mß  4pp- 
pelt,  dfeifaeb)  vlerfaeh  unendKcbe  ^tM  vpn  Vefeetffupg^ 
nötbig  iat  u.  a  f."  In  diesen  Worten  wiird  der  ?Mirnnb^ 
gebliebene  Widersprupb  dentlieb  anfirkennt  und  4^ni^e 
Widersprnf^b  bleibt  in  d^  noch  angelngten  VaMnwb 
(S.  19),  „den  .Ort  d^  U4wrgaÄifi»  als  ewf^n  wMfm  ^vi- 
a»nfaaaen,  der  mit  dem.pnf^st  v^nrbei^bmden.und  nAnM 
folgenden  etwas  Gepieinseba^ifi^be«  k^^"  4?iu  w^iMiani 
Ende  das  Bevfegte  al^  ein  ^war  neinfi^nbev»  ^l^^r  1;I|nU- 
barer  (!)  inetapbysiscber  Fun)(t<^^  ffstfanfst  wM»  >»<<|ew 
der  Stellvertreten  d^a  eingeben  ^ßalß^  nf4  der  mntapby- 
sieche  Punkt^'  Sin4  ^nn  zwei  aolcjpe  I^nnkte  »hv^ 
kemmea  a^usan^men^»  sp  stellt  deir  9&wmt?  ^  Ort  4ns 
üeberganga  von,  dem  ernten  ipu  eine»  4ri)ttan  4«a  4ct 
mit  dem  «weiten  ebenfalls  nnvplIlMuminm  ni^tm^^^m  «rt» 

aber  gan?^  a^saerbalb  dfff  ernten  ttngt«  Oje  l^frnet^nmg 
des  Bewegten  aua  dnni  f&t^ten  Ort  in  den  mit  dimie» 
verketteten  ^iweiten»  iiufii  di^l^^m  in  dpn  W|e4er  nii^  ünn 
verketteten   dritten  u.  a.  f.  wAie  ^n^  die  flievy^ccnng. 
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dMHi  ^  feitk  dier  l^efe  Zwusobeaviram,  «l^ic  llbet-sprutl«- 

gea  wfirtit^  i^ra»  f toiidi  nol^fa  M^ähUg  viele  Jt^^f^then- 

lüBigiii  Aettbbar  «ittA.   Eine  mdishe  Vers^tkuug  mfissrt^  inrii 

ak»  dtfs  EUment  d^r  ttewdguftg  ang^sebeti  w^rdM, 

Bnd  d«r  Bräehtheil  dos  Aneltiflttdei*)  tler  die  Ldge  tifti^ 

Mioher  v«f ketteten  Orte  mi&dl'ftckt,  bestitfttnt  die  Ok^öi^se 

der   fiMsbiriiidigkeit   d^r    Bewegnng.^^    Wir   Wollen   in 

ÜMser  hflBten   Aaffadfeittiig .  di^ft   l^eiige«   ki^in  Oewtekt 

dwdofi  fallen  ^    dttis  sunächit  die  WOttet*  der  S^^äcbe^ 

«Ib&dkaliien   die  Bewegung«^   wenil   das   (Stetige   efklfirt 

w^drai  äAEi  ito  der  Etklttfuntg  wiedierum  kund  g^hm. 

IHt  WörMr)  Yerietoüi^  de«  Beiinegteii^  V^^ettufig  def 

Oerter   tdkgen   die  Ansehautttlg   der  Bewegung  in   dich 

und  «^UnsC  die  ,,SSpiiki^^"  die  das  Qeg^nAeil  de^  ftfe- 

tigen  Bewegakg  aeidritekem  soHes,  gind^  der  AikscbiiauAg^ 

uuNickgegi?beity  stet^  Bewegimgen^  welche  nur  durdhr 

eiaiAi  Un^fefp.Ms  di^eeta  CoütiDuiim  vermeideü  und  da^ 

d«fch  llir  dieses  eiile  Unterbreehimg  därstdlen.     Es  ist 

diese  Wali9ii6ki2iiaig  .aw  ein  psyoböl^gis<)hes  Ansei- 

ehen^  fiaaä  die  eoniSttroctiVie  Bewegung  dem  metisohlicheit 

CUisto  dine  selbst  in  denl  Begriff  ihres  Oegentbeils  im- 

nmgift^die  dnd  dahnä  all^rm^iDe  und  unsfvängUche  Bi^-^ 

dügiBg  ist    Indcsseöb  bietet  di^  Begiiff  der  Saefae  die"- 

fisibcr  Siebwim^eih   fnH  lilrtaphr^itisGher  Pnkt^  der  als 

einfiick^.'ldie^  dscb  «Is  theUbitr  g^sdacht  werdses  soU^  seta6 

seissK  das  Sjtetige  und  da  aUds  Theäen  linr  durch  Be^ 

wegdsg  vm  8tslide  kernnt^    die  Bew^gmig  voraud  «id 

dss.ilSHFDiikdaiBleliik  AHeisandchr  ist  gar  nicht  denkbar, 

WeDaHidas  Atbinaüder,.  id  welchem  der  strenge  Züsaa»^ 

mbsbang'.d^s  sidi  binanäer''BeHUureaddn  g^daieht  wird^* 

ifaii<>BB!^eidi  alb  ausser  «natider  beti^tisuikt  Wird.    Oas- 

sBkoBkoautemt!  Aneinander  ist  kUir  daduneh  ubvoUkoifo- 

Hibn^idft8»!iC^^ai|d   Einander  gerockt  und  das  iik  de^ 

AMuhrqfg;  iBqsDffette  tsn  einander  bewegt  ist     Das^ 
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Stetige,  das  erklirt  werdea  mU,  wird  der  llrklirer<  nadkt 
los,  wie  er  selbst  einrftumt.  ,,Das  Stetige  Ut  aidit  völ- 
lig beseitigt  oder  aus  eiMm  Nichtisiteligea  abgeleitet,  son- 
dern es  ist  ihm  nur  ein  engerer  Spielraum  angewieaen, 
innerhalb  dessen  es,  wenn  auch  latent,  immer  aoek  vor- 
handen bleibt.^^  Aber  genau  genommen,  wiid  er  die 
Bewegung  nicht  los,  wekbe  selbst  da»  Stetige  erseagi. 
In  der  lliat  kommt  Drobiseh  ioi  Endergebaiss,  in- 
dem er  die  herbartische  Metaphysik  durch  eiaea  Begriff 
ergänzt,  der  Bewegung  aahe.  MDei*  Begriff  4ea  U<&«r- 
gangs,^^  sagt  er  (S.  32),  ,yvon  einem  Ausseen  uad  iaaera 
Zustand  des  Realen  9u  einem  andera.  ist  niöhte  andeni 
als  der  Begriff  der  reinen  oder  absoluten  Verinde- 
rung.  Die  durch  die  Erfahrung  gegdbene,  die  empi- 
rische Vertoderung  ist  nur  insoweiUr  einls  Tliataaciie, 
als  zwei  ftir  identisch  gehende  Gegautäade  doch  nicdht 
völlig  identisch  erscheinen.^^  ^9  Die  ein{ach»to  Aa*- 
nähme  ist  immerhin  die^  wekhe.den  ifiegisfifo  der  Yer« 
ändernng  wirkhch  zum  Grunde  £egt,  dass'  iiämKch-  «in 
und  dasselbe  Objeet  der  gemeinsame  IVäger  der  aoc- 
eessiven  Erscheinungen  und  deren  ¥erschiedenbeit  die 
Folge  von  verschiedenen  Rdationen  sei,  in  welche  das 
Objeet  kommen  kann.  IKeser  Wechsel  der  ReiaEtiopen 
fuhrt  jaber  in  letzter  Instanz  auf  die  steiigO'^  Ymiii^ie« 
rung,  die  entweder  Ortsveränderäng,  fiewegaag  bt^ 
oder,  in  adaeqfuater  Weise  durch  diese. aaaduridick  iv^er« 
den  kann.  Wir  nennen  daher  .dieise  der.: empirischen} 'zan 
Clrande  liegende  Veränderung  raia^,  odel*  aaoh.abao^ 
lute,  weil  cUe  empirisdie  sie  siir  letztaa  Y^l'iusBeteaag 
hat,  sich  als  relative  auf  sie  beziebt.^^  Difeser  Bagriff 
wird  nun  dahin  bestinimt  (S.  83),:  dasb  ^v^fbie:,\yiaüi** 
wendige  Yoraasaetzung  Ist,  ohne  weldie  as  iwaOgKob 
sein  Würde,  zu  eiaer  vaHstftndigbn  ZbaatnmtiifiMSuag.>des 
Gegebenen  zu  geladkgen,^^  ein  ,^aBedipgung'der.Erreidi'* 
bariceit  eines  gewollten  Zweekes^^  >^filt(l9eii  Be* 
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gpdff;^  „^D  Umeiser.  Widerapi>iii!fi  lässt  sich  nichi  kei 
seitigeoi;  deimjed^r  V^rsueb  dieser  Art  entzsefai  dem 
Begriff  seiDd»  B^imteit)  «ndigt  mit-  einer  Halbheit^  durch 
iKidebe  ifldiiier  wieder  .die. strtoge  Forderung  der  stetigen/ 
r^eipejlrahd^blteA^yerSqdiMraiig  ab  ^thweiidige  Ergänkung 
liiiidiirebMcJkt;'«^  '  ' 

OrpMdcb  hat  äusdrächlich  erkläre  {S.  36),  dass  die* 
ser.  Begtiffd^  neiniß'ii  y^.rä»derung,  welcher  nun  fifir 
^6.  AlQtiipbyfiik  bis  dii^  Zweite  nath wendige  Grenxte-* 
stiifiiMHig.tu  iet  ersten,  ulid' uri^rdngliohen  des  reinen 
Sain^:  hinBUgetiiaa  wjrd^^  nicht,  das^nriiitip  der  canstmc- 
tirim.  Bewegung;  fi^i,  welekes,^in  den  ^^logischen  Unter- 
siiebuiigi»n<f  behaupte!  und- afisgeföhrty  zoenit^den  Strat  * 
eeeBit.<0enbafte  8ytiecbek#e  und  die  Grundbegriff^  der 
biori^mÜsehenBleteiibysiib  eri^e^  (Logische  Untersudian- 
gm^SttAvA.  I  S.  173 ffi).  Oh«e  Frage  Ueifot  ein  merkUcber 
IJnteriMilfiftd  he^tehcaau  ^ber  der  unbefangene  Leser,  der 
Zuafchniler  dbr  stnettenden  Parteten,  wird  vielleicht  gern 
hetiMrken^  dass  sdltcm>in  .meta|ihyaischiftt  Fragen  *der  be- 
8(iiittene<S>UH)dpiunkit  dieoi  Bestreitendeiä.so  nahe  geruefct 
und  dddilffch  eme  künftige  Veksst^ndi^png.  so  angenähert 
wurde. 

r  .Ueber  den.iJnleredkiM.inAgk  der  Leser  entscbeiden. 
Dasileiie.JBUrbarl.  ef^n;iendePk'inoip  ist  der  Begriff  der 
reinen  YeHKideiliing  als  ein  ^^Grenabegriff,^^  den  das  Den- 
hast:  anni»  Swecboi  der  Hfecstellnng  eines,  vollständigen 
GttdUotonajisanmiaihao^  des -Gegebenett  bilden  und  troti 
seteefr-.Wiiderspruohs  fe&thalten  muss;^^  denn  ,^er  WiA^*- 
spniieb  ist  das'KemlKeiebto  der  Grdnae:  des^Denkens.^^ 
W:ir.  bftnneii«  uns  d^lgegen  eine  ^,Qeine  .Veränderung,^^ 
welche. rar  'ein  letii>e»  Abntnactum  ist,  gar  iticbt:  daiken, 
esiiSitf  debn.de^s  wir  die  tionstmieiivfe  Bewegung  untere 
sebiebeli.  Oi^«  feine  Verfindiefudg  besagt  niiehts;  zu- 
BMlHerbatota  reiHesi Seio  .keittf  Qualität  hat,  belobe  nicii 
Terändetvi   kann*    Die  •constnuctive  Bewegung  hingegen 
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liaC  darin  ikre  gitNMe  Bedeotmg)  dti«  Ute.  wie  z.  B:  in 
der  Ertmgung  gfeometriftcber  Gesfalten^'VOlllDeilkM  ge- 
übt wird  and  als  der  Urapruog  des  Bildes  dM  Ümiktn 
in  die  AnBcfaauiing  fihrt  Sb6  faati'd«rln  Üire  aunge^knile 
Macht  «nd  ihre  BewJhrang,  dam  sie  fiayehalag^cii  dfe 
Voraussetzung  aller  sinnlichen  Wahrnehniufi|;  itHt,  IndeiB 
sie)  mitten  im  leidenden  Eindrvok  das  •  ^eiatig  Ttittige, 
lue  Formen  der  Aussenwelt  dem  Geiste  ak  Biid«r  ati- 
eigiiet«  Sie  hat  endKch  ^  die  wichi^e  BeMifitqafig^  den 
Begriff  des  Geiatea,  in^beaoiidere  len  Stireek,  weMMr 
der  Bewegung  die  Kcktuifg  giebt,  M  enti^afen  nni  seine 
Vetwirldiehung  mögbeh  au  madkenr.  SeVmt  geistig,  wie 
nachgewiesen  wurde,  iat  sie  das  Ütitige  liihelgiiad  swi- 
aehe^  der  geistigen  und  Binriidbett,  der  ideakin  fand  vea- 
len  Walt  Läsat  sich  dasadbe  Von  dft<  nun  fQf  HerlaMrt 
geiiindenen  Ergfinaung  sage»,  t^on  der  ^^irefcUli  Veriaiie- 
rung?^^  Die  reine  YeriBdeniäg,  soai  Atfd  eni^irisdiei 
Wahrnehmungen  faeranagezogen/  erieugt  als  reine  Ver- 
äsdenmg  Iwin  Bild;  es  Ifsst  sich  wSk  ihr  nichta  attfte' 
gen,  80  wenig  als  mit  dem  andiera  Gre»ii»egrlff,  dem 
reinen  San«  Die  Zer^iederung  bat  auf  sie  geflllM)  ake») 
*  wenn  wir  nicht  irren,  so  ist  die  reine  Veränderung,  wie 
das,  was  man  nui  dorch  MrgHedenMki  Asabomis  iSndet, 
tedt,  und  kein  thfttiges  Element.  f)s-vHfl4ddfaof  ehfie- 
widht  gelegt,  dasa  dieser  Grenabegrif  (det^  tünnen  Vie?- 
Sttdernng  dem  Denke»  dla  soichen  und*  utaM  dem  Res* 
len  angehört.  ,, Wir  mftss^ii  mit  HerUart^^^  sagt  JMoMsdk 
(S«  SBf)^  yyden  ganze»  Apj^tM  des  aosaqioKMlilseiiden 
Denkens  dem  Realen  gegenAb^  als  sbjeetivM  BekeiB 
beaeichaen;  aber  es  ist  klein  :jSitliPete,  wait  detBifü^h  daa 
Re^le  umgiebt^  der  von  diesem  ausgebt;  «ird  iäatar^  dem 
wir  etwas  den  Schein  als  solchem  eiKsptwAendtli  Bsalas 
all  suchen  hätte»;  vielmeiar  >ist  es  ^n  Sciiäin,  ic*  das 
denkende  fiul^ct  setirt,  pröducärt^  und  nü^^deib  üeaes 
lias  Reale  umgiwbt^,  umr  tw^neineiii  Zweeh,   dem^  der 
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vßlkitJMiemk  ZftsitiatilfiimuDg  ^s  Gegebflun  s4i  fe* 
IwgW/^  iD«0  Prinoip  der  0Diis4riietivfii  Bewegwg  will 
9Hfo.>  '8,0  i^BÜ  <Ke  Bedeutuag  der  Forifaen  reicht,  «i 
m  liA<iWMe,  9e(  es  in  den  Duigeii^  so  wot  raicht  seine 
B^wUmg,  ind«iti  es  m  Geiste  för  die  Dinge  Fonneii 
Hfttbttdet  mA'  fihr  dei  Geist  as»  dn  Dingen  Formen 
«whJ^Ud^*  Obne  eine  solche  verniittelnde  Thätigkeü, 
dsf  fVfddie  wiP|  his  efne  andere,  eine  tiefere  und  hsr^ 
Sl^eiid^r«,  jMikg^v^misn  ist,  die  Bewegung  ansprcdien, 
iMtaM  Aii|«b  dA»  ,iiliiMminenfasiSb9nde  Denken^^^  für  wel^ 
«b«s  di^  ^reifki^  Fertnderuilg^^  gefordert  ist,  nknmer  sn 
Stnndcu.  Wmn  i^  zaaw^menfossesde  Oenken  mcfals 
hat,  was  es  mit  den  Dingen  theilt,  und  mithin  nichto, 
m^nv<)h  e»  in  di^  Drntß  eindringt)  nichte,  wtsdnrch  es 
die  F^m^n  der  EMnge  4a  sieh^  sufiiinunt,  und  durek  das 
Fiwfiip  4^;  fm^n  ¥erflnder«)ag  het  es  nichts  .von  diiesett 
AtfpQl  AQ  dphf»t^  das  ^usai»nieHfikSsmd>e  Oenken-  »tdit 
vi^  3nd«H(  als  die  i0m»  Hand,  die,  wssnaieQfaailend, 
nw.din  eiitweiohe«de  I#uft  snswnnaiifesst;  aber  nidit 
yftm  dip  U^9  wit  wiilcber  Jiriatett^s  dea  Ferstaad  ver- 
geh ^  damit,  «^ieh  wie  die  Abnd  das  Wetkzelig  der 
W^rlßß^wa^  d«  h  daa  aUe  '(V^rk;9atig#  verwendende  Wedk- 
zfHV'iatr  d^  YieirataQd  ^  Fatm  dar  Formen  d.  k.  die 
al|a  fpmdioha  Fprisnen  varw^iidettda  and  keherschimda 
^ai^  aaJr  Aw  d^  arzaaswd^  Bewegung  gehen  ma- 
tiiaa¥llifphe{  Gesetze  kervari  welehan  sich>  wo  sie  an^ 
gawaadt  wardang  4ia  gegebenen  Oinge  fögen,  and  welche 
d#har  ibrev -QaeUe^  eiaea  andern  Werth  gaben,  als  öbjttc- 
ti^i^r  JSfbap^  Ka  bejaa^. 

'NebenbfH  erhallt  aus  deai  Gesagten,  wie  naricktig 
die  Auffassung  ist,  dass  in  den  „logiaehM.  UnAärsa- 
cbangw^  daa  Meaken  dar  Aascbawing  als  einer  h»hem 
'  BrIceaptaiaaqoejUe  aateqseordaft  wird  (S«  3<();  dena  das 
ymerk^hi^t^  liegt  ms^u  Tage;  H  d^r  c^aatruetii^n  Bewe- 
gWlgy.  dew  Prinfipa^  der  Anschaaiing)  ist  die  Richtung 
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des  Denkens,  wd<)he  ixt  das  smaKeb 'Viele  ^elrt,  btaleifieli- 
uet  werden;  aber  es  ist  dabei»  immer- hervorgehoAieii, 
dass  sie  sich  der  andern  Riebtang  des  Denkens,  wekive, 
auf  die  Einheit  gehend,  im  Zwecke,  dem  GnMide  des 
idealen,  am  tiefsten  gefasst  ist,  mterordne,  ja  «s  «Ist*  ge« 
leigt,  wie  sie  sieh  ihm  füge  iind  ftgeii  bMtte.  (SoHle 
eoadlich  der  Vorwurf  ernstlich  gemeint  seiii^  dass  in  der 
eonstruotiven  Bewegung  das  Denken  nur  einem  bKiide» 
W»t«m  unterworfen  werde?  oder  sdDte  wivhlieh  di<^  aus 
den  empirischen  Veränderungen  leicht  hi^radsgezogene 
reine  Veränderting  speculativer  sebi,  als  das«  vor  Neuem 
AeS'  Empirismus  gesiefaeiie  JPrineip  •  der  constractiven '  'Be- 
wegung? 

S(»  iiat  sich  denn  in  der  netten  Untensuchmig  toü 
Dfobfeoh  bestätigt,  was  ^m  s&w#itto  8dte  *  bt^ksup^t 
wwd^.  Der  van  Herbari  angestellte  WiderspMieh,  wenn 
Mders  ein  Widerspruofa,  is*  in  der  metaphysischeli  Be- 
handfcing  asdit  we^escfaafft  worden«  Die^retH^  Verän- 
derung, welche  f&t  de» '  ergätt^endeiif  «wetten  *6i<eiizbe- 
griff  erklärt  wird'^  bbhält  ihn  an  si^h'  und  üi  sich;  Es 
ist'  indessen*  diese  Bt^szurig,  Weiin  "Mr  i^)^'  mit  der 
strengen  gegen  den  Wldersptuch  gerielketeffAbsi<M  der 
herbartischen  Metnphystk  'messen;*  >>t4elikiehl^^eiM  Bht- 
iwmiingi  Und  wäl  DMiäscfrbei  dieMm  \oii' ihm  iti  der 
reinen  Veiänderimg  anerksnwteii  Widei^sprut^h  hothf  von 
der  „vollen  Wahrheit  de&r  mit  sl^h  "selbikt  eitii^fi'm- 
migen  Denkens^^  reden  (8:  8l8>j  so  muss*  ek^  etttWeder 
das  Auge  gegen  den  Wldei^spra^-h  ^mus^l^eft  oder  Isr 
muss  einen  Schritt  weiter  thun,  «nid,  eikigeheMd  m  an- 
sedi  ersten  ^ats,  McbzuWeisen  suchto,'  dass  «s  kein 
Wddersprueh  ist«  "    '        .    .     ,      ^  ./    . 

Bndlioh  wurde  ^on  uns  in'eiüiettt  A^tten  Säts  be- 
hauptet, wären  die' von'Iie^bai»lbezi^f<*li'ii^C«fti*#i- 
dersprflche  wirklich'  Widerspi^ü^^hfe  un*'W»'cn 
sie  gelöst,   so  bliet^en  atfd^re  ond'gr^i^sere  nn- 


Digitized  by  VjOOQ IC 


08 

fgblOsi}  Mi  .der 'Aeweis /frarcfo  an  äem /Begriff  dtt 
ZtW^beSi  gefiüfet,  welcher  bei  sNwer  etgendramlit^hM 
aus  der  künftigen  Wirkung  die  Ursache  bestimmenden 
KatMiscttist.dann  nickt  begriffen  iwiäre,  wenn  die  in  der 
GaUsalitiK  gefbndenen  .Widersprüche  durch  den  'Begriff 
dhda.wh'klieheniGeschekenS'Sifh  hätten  wegschaffen  las«- 
sen..  •&8.>wiifde  nackgewieAen,  4clasB  der  innere  Zw«ck9 
«deo  iBoaitix^es  wüUe  und  idivs  positive  Wesen  des  Orga* 
xikBchan  iixKrkey  aüs'  Herbart»  •  wwkiichein  .  QesfdMheOif 
urelcbes  muc  imiev  die  N«gatiafli  beistehe  und  Jmr  gegen 
dtentasarire^Aelation  sieh  selbst  erhalte^  nicht  Terstandien 
ivTerdeB 'könne.  In  demselben  Masse  als  Herbart  ineif 
n%en  Stellen  seiner  Schriften  der  Betraehtuiig  der  inneni 
ZfVDeckinftssigkeit  itn  Bereiche  der  Erfefarüng  eine  beson* 
dere  Bedeutung  zugesprochen,  und  darauf  selbst  deü 
.CMonlfeen  an.die  Yomebung  bebauet  hat,  in  demselben 
Mbiisae'  .fetner  -älk  der  Begriff  des  Organiscdien,  der  in 
dem  iirnd.^^eiirordenen  Innern  Zwecke  wurzelt^  die.  ideale 
t'Hiiitneke^dep-Kcitur  ist,  iit  demselben  Masse  als  er^selbst 
.detti-  BthiJ^dUen,  wenn  man  es  tiefer  gria»det,  als  in  ästhe^ 
4iBl^hciii  IdeiH,  als  in  der  Anai^e  v«n  Consonanzen-  und 
harmonischen  YerhSltnissen.,  zur  nothwendig«»  drosA« 
kig^i.dientc  in  delnseiben  Masse  ist  dieser  Mangel  em- 
^dHoh;  .  :     / 

Ks  ist .  charakteHatiscb,  wie  sich  beide-  VIectrciter 
ficduRts.^u'idiesem  Einwurf  verhalten.  Drobisck,  der 
anstehst  i«  Minen' i^neokologisehen.  Untersuchungen  ei^ 
i|eini.aiidärw  Gedankeiocige  folgt ,  erianert,  wenn  es-  sieh 
liavum  ihaixdle>  {die  teleoli^che  Betrachtung  durchzufah^ 
keil,  tan  nidUe  Oven»» •  dnaers  Wissens,  mid  Könmensi 
^B'trüni'peU  gläukt  isie  di^ejgen  mit  den  herbartisohen 
IHinoipito.  begreifen  zo  können  (XXVII.  8.  S.  1611. 
jS./ia7.)^  und  zw^ar  dergestalt,  dass^^der  aaä  unserb 
MrfHgiM4<  ^(mechMiacHeni)  ,,Pracmissen  gefolgerte  W(M^ 
upspwingi  nidift  gi^nü^e  iund   sich  "die- GesamnMheit  der 


Digitized  by  VjOOQ IC 


aidingwDgtn  m  dem  GMmkeu  wt^nrnmMUkeueu  dir 
WelU  wie  sie  ist  «M  fovtbestehiv  ist  eitet  Hbat  OnM«^ 

Wenn  wir  nieht  inmi,  m  bleibt  in  diesdi»  Gitgei^ 
gäitas  Dro bisch  der  Itbiinitti;  Htfrbtttt»  tvetv  BtelsHei^ 
bart  sagt  m  der  Mc»täphyaik  (U:  &  HIL  «t^L  a.  .Mft) 
ahn«  Rückhalt:  ,,l>ie  Tekolegie  bteaht  a«f  iiiHiittelbBr 
gq^bencrii  Fomi«n  Atv  EtSaikung..  HÜnmett  uMr  diev^e 
Vamts  nicht  ^hen&m  besftimlnt^.  wie^  die  !fibrigeBy  «b 
wi9seinwhaMicbe::PMiei|iMii  b«tfk*beite»  «od  Imnutecbi  am 
niAssciB  wir  deshalb  ousdFc^  meitsofaBohe '-  Btgciwtoitthdt 
bedauentr^^  ^Die.ZwMftlnäBsigkeii;  derOrgawBniev'bleiM: 
imnuerfort.  das  ttfiberDhrfe  Gekeiimiiss^i  woBiki  tiüs  der 
SeUüssel  Hiebt  auf  den  We^e^  Adft  Wiaeeilai  bUmii  geg^ 
beu  Werden^^ 

JSttrüimpell  itidesseft  koaimt  demf  Giegner  ent|^e|pM^ 
ittdeiii»  er  zKrar  uoi  Widerspirdclie,  Weldie- a«f  dem^CW- 
bietb  de»  Zmwokes  iu'  töa^n,  wäre»^.  #aiiig. bdkimmeft 
ist^  jiber  die  Metapdbyifik,  UFekhd  iniihttrbeifts'  SAiWkA 
voriktgt,  Cur  ein  bibeses.,9Beiie.hsituiek^>  eiiblftnt:<(K!XiYIL 
S.  8.  L€4)  und  im  Erfßäamt^  desi  Z4ßeckbcgKlb  inth 
skaÜMliadii 

Win  ItsMn  uns^  a»  deuü  2i%eatfiildnisse  gefaügeo^ 
welches  darin  hegt,  dass  Herbarts  geschlosseileä .  «id 
edMtii  früh  (180$D  in  den  ,^aiipt{Htdkteil  der  Metephy- 
eib^^  jfticfaik  andersi  ebgfekgt'e«  Weik  niie'dint.Bmduilntk 
seinj.sett,  mäwisn  iadrtssen».  wier  die  iiback^ftelkiia^ni 
am.  Anfang,  so  die:ffiffgäDMDge«  am  ScUike^  anf  sich,  bef 
nlhea^  lassen^  da.ivrav  ett  Mür  md  dcini  inüprsU^kihen  nail 
nickt,  nüt  deni  venqHicUfenv  mit:  die«  .  nffcteeMhrton  .vid 
nicht  nni  dem'  vdrni  veriränitei»  uiidf  hijDteiii'itrgiisteil 
Vetbart  zu  thtin  habend  Unb  Ueiht  ei»  swfeifelUalb^.  ifb 
dteKi^änaungen  itt.HerbaittefiSetste  «olKsrotfen  sind^iwas 
die  äfchtile  eiüackeideninit^ge,  undlneiek.isweifeH^rfMi^  #b 
diä  dev.Welt  «nwbhnlende  logische  .tSlgrstefauitik. 
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üimk  w^dQy  dtt  Tekiölogi»  eu  .ktgsiuMlen.  A«ek  &l 
scIleioMgeii^  mit 'Wüelohefi  deriZwek  mcirtfi  zo  than  hat^ 
s$»  H.  die  Hi^rtalle,  mathematische  Figucen  u.  s.  w*  las^ 
sen  sieh  einem  SysAmm  tuiterff«vftii.  Strämpells  Bei- 
jbril«htwgil»  sind  utis  nach  dsraet  S«ite  nicht  vcratänd- 
li^li,  g^ue^  Wi«'  ▼«irgleifihen  ^i  B.  m  seiser  ^GeseUcht« 
deK  grieehvwhen  fhilosof2iie^.Cl854)  die  Teioologr^  des 
Abist«itelM^S^..B71  rgl  Si  fifiS).  Da  hat  2war  Attbtdt 
ideJil^nMsarti^iVtf^nfiite)  aber  «a  ist  doch  siehtsniH; 
iImIi;.  d^Mü  Ariste*f)es:5  der  SchohiatikeD  Tor  dec  Scbo^ 
l^ttkl)  i<lt(  niisht  Ilerbari  ^tliri^oteles  nimmt  des  Ber 
f^ff!.d<»r  Z^wiBiedcursDche  zt  nnbtotiinait  «ad  allgemdin^ 
Qmvlh  davon  «bgefiteh^i.^  das»  dnf  Zweck  i«  objeeliveli 
tSilme  g^r  1ukh%  Ursache  ist  aad  seia  kaonlS),  sondern 
nur  accessori9cJh(!>  m  das.  Yeriiäitnias  zwischem  Utf^ 
SBdbe.  Und  WkrkuHg  eintititt.^^  Allerdings  ist  diese  An- 
mhli  eine  «t«rhe  Abweichung  von  den  Begriffen^  adlet 
Seiten,  wesn  dear  Zweck,  der  sonst,  allgemein  tamsa  fida* 
lis  helsst,  ki^iM  GMsalkäA  seim  soH,  uiid  es  ist  ein:  Ab^ 
fatt/ vnti  dtem:  Ziele,  wenn:  der  Zweck  mir  acceaseriscft 
lA  daft  Veidiältniss  a&wi^dhen/  Ursache  und  Wirkuoag  ei»* 
tritt.  Es.  konmi  doeh  Tidmehr  darauf  an  ^  dea  tmeük 
im  jeiM«  tetzteoi  Ixestlmmenden;  Credanken  und'  ia  ihm  als 
emaal  au  Ikidta,«  damit  aus  dietsem.  Urspffuag^^  da»  Ideale 
im  Bealfiü)  heniorgehe. 

Sinei  Metaphysik,  welche  die  Erfahrung:  begreiflich 
maoben  ^1,  uiid  doch  das  Ideale  im  ttealen,.  woriiu  die 
Eifahnieg  über  sich  seihst  hinaus  und  auf  ein  Unhegrif- 
fowlS  hinweist,  unberührt,  iässti,  wii^d  ihrer  eigenen.  Au& 
g^b«;  ni«ht  gentlgee;.  Weder  die  Erkenntnass  des  #r|^ 
n^ehan  neob'dai^  Erbenalnissdesi  Aesthetisohen  und  Etibi» 
«ebditi  halt  üt:  Hethatts.  Metaphijisik  ihre  Wurzdaiu. 

H^rbanb.  sagt  im.  Lehrbuch  aür  miyeholegie  §.  1511 
„Alle  menschliche  Forschung  muss  in  der  Zurükfuhrung 
der  Lebenskräfte  auf  die  Vorsehung,  nach  deren  Zweck- 
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begrUFeft  sie  eiit«taD«kn  sind,  ii^eii  Mdh^poirki;  sii€r> 
kennen«  Weiter  reicht  keine  Metaphysik  und  keine  Er- 
fahrung/^. Aber  Herbarts  Metaphysik  bei.cbt  m  weit 
nidit;  denn  sie  hat  keinen  Zwedebegriff. 

Die  Stellen  in  Herbert  über  die  ¥brsehiMig  sind 
«xoterischer  Art,  ausser  ZusammenhaDg  mit  dem  System, 
im  Widerspruch  mit  den  Prindpien,  aber  efaie  weise  Zu- 
fluchtsstätte des  sonst  unbelMedigten  Geföhk.  In  der 
Schale  Herbarts  f&hren  einige  die  SlteHen  4ber  den  Zweck 
ans  ond  ergreifen  ihre  idealen  ConMqplHiinen,  die  nndera 
hüten  strenger  das  UrspriIngUche.  Dadurch  edtriteht  ein 
Bilemma.  Wer  in  Herbarte  Lehre  den  Zweck  und  die 
Vorsehung  drängt,  verdrängt  dadurch  die  Orundgedanben; 
und  wer  die  Grändgedäudcen  hält  imd  verAdgt,  verliert 
dadurch  den  Zvi^eck  und  die  Yorsehtfng; 

Die  obige  Elrörterung  zeigt  den  Zwiespalt  der  Auf^ 
faissung  in  zwei  Vertretern  der  heAarttscben  Metaphy- 
sik^ Bt^änztingen,  welche  sie  und  .tt war  an  versdhie* 
denen  Stellen,  jeder  an.  andernV  Mr  nOihig  erkU^eo, 
Zugeständnisse ,  welche  Isie  »icht  bergen  und  die  we- 
sehtltcbs^e  Abweiehuhg  in-  QriÄidgeddnketi«  Wenn  ober 
die  Wissenschaft V  welche  den  Widel*8pruoh  aus  den 
BrfahruDgsbegriffea  wega^sohaffen  bestimmt  Ist,  «in  soi* 
eher  Widerspruch  ausgebröchen  ist:  so  durfte  erwartet 
werden,  dass  die  Schule  ihre  Methode  der  BeKiehungen 
luhächst  i  auf  diesen  Funkt  :  ri€hte<e  üqd  den  Wider- 
spruch aosglicbe»    Bis  jetet  ist  dies  nibbt  ge^diehen. 

Wenn  wir  mit  Letbnia  wtol^  vom  Widerle^n,  aber 
viel  vom  Darlegen  hallten  solle«.,  so  sei  «um  Schhiss 
der  Wunsch  gestatifet^  Aäs%  der  l<eser  in  dei^  •Widetfe* 
^mg  die  Darlegung  nifebt  Vermisse  und  in  dieser  Be^tie^ 
hung  die  Begriffsbestimminig  der  NothwemSiglEeil  und  tli« 
Begreiizui^  des  PtSndps  der'  Ideitität  beachten«  wolle. 
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lY.  lieber  die  metaphysischen  llaupt- 
punkte  in  Heiimrts  Psydiolagie. 

1.  mLs  empfielt  sich  bei  dem  jetzigen  Stande 
unserer  Erkenntniss,  sich  in  psychologischen  Untersu- 
chungen der  letzten  Fragen  über  das  Wesen  und  das 
Woher  und  Wohin  der  Seele  eine  Weife  zu  entschlagen, 
und  erst  sichere  Spuren  aufeusuchen,  welche  uns  zu  der 
Lösung  dieses  schwierigsten  aller  Probleme  hinfuhren 
ktVnneb/  ^    ■-     ■ 

Es  empfielt  sich,  zunächst  auf  dem  Gebiete  der  er- 
seheinenden Seele  Erkenntnisse  von*  Beziehungen  und 
Gesetzen  zu  suchen,  imd  erst  von  dem  richtigen  Y6r- 
ständniss  dieses  Besondern  her  die  *  Hinweisung  auf  das 
allgemeine  Wesen  zu  erwarten. 

Dessenungeachtet  fliesst,  wenigstens  provisorisch, 
die  Metaphysik  zu  aller  Zeit  in  die  Auffassongen  der 
Psychologie  ein,  und  die  Psychologie  kann  sich .  als 
Wisarenschaft  nur  auf  dem  Grande  der  Metaphysik  voll- 
enden. Im  Allgemeinen  spiegelt  in  den  Systemen  gerade 
die  Psychologie  die  Metaphysik*  eigenthtimlich  wieder. 
Wie  sich  Si  Bi  die  Philosopheii^  das  Verbältniss  von 
Seele  und  Leib  vorstellen,  so  pflegen  sie' sieh  das  Yer- 

Trendelenburg,  hiftor.  Beitr.  lor  Philos/  Bd.  Ul.  7 
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hältniss  von  Gott  und  Welt  zu  denken.  Wo  die  Seele 
Anspruch  macht,  nicht  blos  als  Resultat,  sondern  als 
Princip  zu  gelten,  da  geht  sie  in  die  Wissenschaft  der 
Principien  zurück,  und  es  ist  schwer,  jene  metaphysische 
Enthaltsamkeit,  welche  sich  nach  dem  Stande  unserer 
Erkenntniss  empfielt,  in  psychologischen  Untersuchungen 
wirklich  zu  üben. 

Herbart  hat  in  der  Philosophie  der  Gegenwart  dämm 
eine  so  grosse  Wirkung,  weil  er  im  Gegensatz  gegen  die 
kühnen  Aufschwünge,  welche  die  Erfahrung  überflogen, 
die  Erfahrung  und  das  Gegebene  in  demselben  Sinne  zar 
sichern  ßasis  eii^es  analytischen  Verfahrens  n^ach^n  i^ 
als  i?s  TTf  Äen  Natiirwissehsuhaften  getsdiieiif .^  *  Uifd'docfc 
knü9(t  Ji^li?^  V^ychologiiJ  ,iyiB\t^Ui^r  aa  .^ie,  W#DVp'^ 
an  und  ihre  ersten  Schritte  sind  metaphysische  Schritte. 
Sein  {psychologisches  Hauptwerk  heJsst^  b^ichpend: 
Pfsycbolpgie  alfif  WJ.ssepschaft,.  neu  ge^ri^ndej}  apf  Erfeh- 
rupg . Metaphysik  un^  JMatheniatik«     ,  5,^..   ,; 

Schon  an  ejiiem^.  andern  Orte  ^).  isjt  wf  .«dps  Ungjen** 

^€j^i4e  in  d^^  |Zusa|prwenh3pg  vqn  H^b{ifls J^ejl^pjiysik 

und  3eeIenIehrQ^a()fiDerksaiu  ^emacyht  ;^^  Zqr  Be»- 

gründnng   und  Weiterführung  des  dort  kurz  Bezei^lj^^f^ 

pnde^dipfiefl,.;  _   ^     .  .^^  .;.:,,:..!'.  /.' 

i^Mß^physiki-ist,  yyif  i?i  .^^  ifrl^WP  ^^' 

ezeigt.  yrurde,  4ec  Wjdprfl;prn^,  \^fi|eb^ 

jg;rifffu  4er,  Erfi^hrtjpg;,  ^amentJip^.in   Am 

obreren  Me^kn^al^ifi^  .in    d;eiiV/B^gr>^  ^^ 

Grund  und  Folge  p  in  dj^m  B^g^j^fT  4?isf  Ich^y.fipd^  soll, 

un4  4»e  Auigal^e,  ihp  wegzuschaffen,  damit  die  Qi^riff^ 

möglieh  werden,   der  .Antideb  qllqr  Gedanke^;  dßpn  JBr 

drem  das  Ge^jeh^nip  pich  S|elVs|:  v^r^firgi!;  pq^  ^pif^.i^fg^ 


.1)  l'm^M^  t}ntw»H0h"ngjwi/..  jJte.ftiiflv...»ll.  ;S..«1.)//^J 

.ih   i'.!*  ^  .  .."i      *    .  I  •     .-    '1.1  .-i  '«»"  »i««-.!: 
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g^m  li^rdw  kann»  leidet  bb  doch  sogleldii  nadk^Hef- 
Mftü  il|.iiffi^suii|;  an  WUtnsjprüchen»  wekth«  les  oiBdtfild- 
W  W9^eA.    Oh  MetapbfTsik.  iäfc  damil  bMcbiKgt,   die 
Wi4ef^4^rA^e  atfzttdeckeai  und  Wegzubringen,  damit  die 
Erfahrung  begreiflich  wävie.     im  ffi^ieBttitz-  gtgen  dfese 
AUjff^il^uiig  wunde  Aie  BAhsiBfimkg  4ureke«fühit  und  auf- 
recht erhalten:    1)   die  von  Herbart   in  den  all^eaittinusti 
£r|<ifirufigsbf^fFe»  be%4»ch&i^ett IV^ideottpriiehe.ismdl  keine 
fTMerspcüeAlt:  Aftm   «S^   ersefaeined    tiieün  nvr   danmn 
al^  WiAef^fumkßj   WeU  sie  aa  euteJi  fiilflnhen*  Qnosidr 
begijff,  dem  i^0A  Herbart  a«fg««tdAteii  iBcgriff  ^i;^  Seim, 
g^me^B^mi  Vl^ie^A^i  theik  weil  das  Prinoip  idep  Utntitftt 
a»d  de».  Widi^pspruobs   falsch   auf   sie  aiigewdodl  M, 
Wi^er  jene    erdachte   Korm^   4er   liaokte  Begriff.*  dm 
Sei««,  i^ch  diese  Aftwendung  idas  logfseben  Krimeiips, 
n^e^  4Je  Gi0n%en  iKeiner  Befugnias  rerletat,   vermag 
mnm  «rirUieheK^  Widersprocb  darautbim^t—  9)  wiürM  jene 
Widerapritebe  wirklieb  Widet^pröebe^  ae  wastn  sietK^idit 
g^ösit;    Aw^  d&e^  Mittel  der,  LttM^g  setzen   naifteMlli<4i 
die  Beiwf^f^  vqra«» .  und  entra Aen.  ihrer  iiai$  soh^ieMr) 
aber  4i^  .BewegMng,   welche  einen  Pirnkt-  an  «inein  Ort 
t&ugleiidi  iietat  und   aii^bt  ^setzti   ist   der  ansefaM^icbste 
Ausdruck  jiefier  V4>n  Herbeprt  in  denfirlaihpungs!begiwKeii 
^iigeoaiiifnei^«»  Widensprüfche;  rr-  3).  ^.ikten  jene  Wider- 
i^N^iiebe  V9k\A\th  Widersjprüiclue  mvA  w6re«  sie  geJöat,  so 
bb^bea^  t^ä^e  »nA  ^össeee  ungelöst;  --*  dieae  grossem 
Wijfjl^^jlijicbe  worden  sieb  ün  den)  Ziweekbegriff  KeigQn, 
dea  Hed^tiuiei^rtert  aiitnilnoit  anii  aufökiuHt.. 

Pie^  g^gian .  Hecbarte  Metap^sik  ^riehtei««  TJbe- 
4^11  atebe»  noch  bent^.  Aber  man.  jihums  sie  aunäcbat 
a^f  4j^b:  imwk^m  Idsaea  Und  mUsa  ai<;h  einstweilen  in 
4ia  J&t^^Mßm  isUr  iibet*artia<ibeii  >lletfl{*bysik  binevi- 
dtii^w>  um  f[erba(rto;  Begriffider  S«ele.i9i  ^verst^m.  In 
mnm  ^rnnm^ldt^^  Mrip4,)ibne^iPitlimtiim  sorteutete: 
die    Seele    ist    das     einfache     W0if«^in:$  1  di^ii'Seli 
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Selbiierbaltungeti.  gegen  Störangeo  Vorsi^l- 
Itingen  und  Lagen  von  YoTatellungeii  sind.  Jeder 
dieser  B^g^ffe  bäl  dach  Ucrbaits  Metaphysik  einen  ei- 
genthümlichen  Sinn,  Wir  woHen  an  die  Bi^ltmng  der- 
selben unsere  Betraditangen  anknüpfen« 

S,     Die  Seele,  heisst  es  alss  smiichst,  ist  ein  etn- 
fiiches  Wesen« 

Nach  Herbarts  .Metaphysik  ist  nur  die  Iden- 
tität mit  sich  selbst,  deren  Oegenbild  •  die  ewig  sich 
gleich  bleib^ide  Rohe  ist,  ohne  Widersprach;  nnd  das 
Sein,  das  wide«sprocbslos  gedtiebt  Werden  soll,  ist  an 
and  fftr  sich  ohne  l'ba%keit«  Nach  Het^bar^«  Metaphy- 
sik Kegtes  im  Begriif  des  Seienden,  welches  niehtsals 
4ibsolQte  Position  ist,  Setiong  schlechthin^  Sotiung  ohne 
.VpHM^halt  der  Rficknahma,  dass  die  Qnalitdt  des -Seien- 
den nur  gesetzt  werden  kSrnne  als  sohleehthln  posvtif 
und.  4ifivinativ,  denn  die  Vemefnqng  wfirde=<)er'iib4s6}oten 
iSettur%  widersprechen,  .als'  sKihlechthin  eimfech^  well 
Vielheit  und  Gegensats  in-  das  Seiende  Negbtic^n  und 
Rdatieb  bringen  würden,  als  durch  Gh^Ossefibegriffe 
schlechtbin  unbestimmbar  urid  der  Quantitfit  unsngftng- 
lieh,  damit  nicht  der  Begriif  der  Grösse,  Theile  init  sich 
f&hrend,  die  E^nfechheit  aitfhebe;.  Alle  llnätigke^  ist 
als  Bewegung  im  Widersprach  bedingen  and  nur  Schein. 
Alles  wirkliche  Gesckehen  ist  jene  tden<titb^  des  {Seien- 
den, welche  sich  treibst  erhält  und  2WAr  im  Zusammen 
mit  andern  Seienden.  Denn  die  Seienden,  dhzwar  in 
sich  einfach,  sind  doeh  in  ihtter  Qualität  einander  entge- 
gengesetzt, erhalten  sich  gegen  dir  StOrung  der-  andern 
•Hnd  bestimmen  dadurch  wechselsweise  die  Selbsterhal- 
tung« Sie  bringen  dadurch  den  Schein  der  Verttniderimg 
hervor,  äiif.Ähnlidhe  Wöise,  wiegln  d^  Mtitkeuistik  ettt^ 
gegengesetate  Grössen  z.  0/+  y  ^A^'-^-y  ittt^  G^ftiip^t 
sich  einander  auf hebeviyolwöl  sie  diHn  nof^  ifif^  elg«ti»si 
'Wesen  beh&npteii/      -  •    =•»«»•       ■'''•    ^^-J    '*l'r)'K    •... 
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WerAea  nun  die^le  BestilniDuiigen  auf' den  Begri# 
dier  Seele  ängewaiidt:  so  iist  die  Seele  als  Seieiides  ein 
fii^lcbes  ej&facbes  Wesen,  nicht  blps  ohne  Thdle,  sondern 
aüüh  ohne  irgend  eine  Vielheit  in  ihrer  QaafitAt;  sie'  hat 
keine  Anlagt  «ind  Vermfii^eii,  weder  etwas  zii  empfangen/ 
noth  li^rvorattbriiigen;  sie  ist  keine  in  orsprütiglieher 
SdbstAäügkeit  begriffene  Substanz,  wie  etwa  Leibni% 
s^me  Monade  äetzt,  sie  hat  arsprüngllch  weder  Yerstel- 
Hingen  nteh  GeföUe  noch  Begierden.  Alle  diese  kom^ 
mee  ihr  erst  hinterher  im  Zusammen  mit  andern  Seien- 
den; sie  weiss  nichts  von  sich  selbst  und  nichts  von 
andern  Oin^n;  es  li^en  auch  in  ihr  keine  Formen  des 
Afischftüens  und  des  Denkens,  keine  Gesetze  des  Wol- 
Iräs  und  Handelns;  auch  keinerlei,  wie  immer  entfernte, 
Yort»ereitnng>  zu.  dem  allai.-')  Indem  nur  im  Zusammen 
die  Tkäi^elten  erscbdnen,  ist  das  f^fache  Was  der 
Seele  völlig  unbekannt  und  bleibt  es  auf  inimen   J     .  ' 

Obgleieh<auf 'der  BiYahrung  bestehend^  hat 'Herbart 
in  de»  Kvitik  der  Er£Eifai!ung8begriffe  einen  Beg)4ff  dte 
Sdiendtfn  gebfldet^den  die  Ehrfahrnn^  nirgendii»  gtebt  und 
des» 'sie  alitatfaialbefa:  widerspricht;  deBnnhrgends  kennen 
wir  ein  Seiendes,  sehleebthitt  bejahend,  alles  Negative 
aus  sieh  aosschliessend^  schledfathin  einfafdi  und  ohn<^ 
Tiälh^it,  aUem  Quantum  enthöben^  nur  ein  ^QtMA^,  4n  der 
IdentiUt  mit  sich  alle  Bewegung  Verneinend.  0ieser' 
Begriff'  Herbarts  vom  Seienden  bernht  nur  atif  SpiKifnla- 
tioii  und  aksht  auf  Erfahrung;  und  da  Hefbtirt;  den  Be- 
griff des  Seienden  unmittettkar  auf  die  Seele  übertffigt, 
so  trilffen  die  Eittwnrfe,  denen  der  Grundbegriff  seiner 
Metaphysik,    das  Seiende,    erUi^^    anch  seinen  Begriff 


1)  flerbarts  Lelirbact  aiar  Pdychblogiei  Sie  Autfjge  'T850. 
§  150  ff.  S.  108  ff.  Metaphysik  %  319.  1829.  S.  385. 
Psychologie  als  Wtsseuschaft  u.  s.  w.  $  138.  1895.  II. 
S.  295.  ■'-.'•i'     -    .^ 
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dl^  JSUeU*  Ekuen  andern' Grmifi  als  dea  welft|Ai|^jichen 
hat  H^i^H  füF  das  eififache  Wmen  d»r  Seele,  daift  nur 
IM  äMb8teilbalftingtiti>  ga^n  Störongeii  Aätig  mi^  mdrt 
gegeWa  d^cIl  geben  Ivallei:.  Wenn  man'  $onst '  ffir  die 
Einfacbiieit  der  äleek  die  Biofaelifaett  de^tt-tficHNilbe^Mst- 
»mils^  did  wtjkeilbäre  EuipflBdini^  des  leh^  guitieird  dbacbt, 
s»  Hit  da»  iii^ht  Uerbärte  M ekiiiog.  YMineh^  ist  ^m  die 
ld«0litiltr  defe  SelUAtbeifriKiatsetts  ewe  ai>geleitl»t6  Bfseli«!- 
nungt  för  Weli^be  eine'  Erklärung  veritMiirli^  wird.  ^^Wir 
nebmM,^^  ilagt  Herberft^?)  ^^^iia  der  ailgetn^en  IMiüto^ 
pliyisili  aU  bekannt  än^  das«  dter  Slürie  ein  streng  einfe- 
cfc€l$,  iwa^angUebinii^h  t  vdratclk«dei  Wes«m  ii^,  deo^n 
SeHüTterhültiifigaii  »aber  geg*«-' ftfanoigfaltige  fit4tttng«a 
dturcik'  ondeet^  Wesm/  ücite  d«d  YorateHenä  eri^^ben«  Die 
Sf#i^k:  a»;  iidch^  nih)hntB'«infadici!^  übci^enfiv  iBibekmiiten, 
QM^itftt/ dier  «liobi  V4niitettendir^.1cat»n  »icht  8ali^eiMi  noch 
Object  daa  R^wiitösta^inii  itikrden/^ 
,.  vHMbartI  aabautnipt^dwldi  J^iigUbh^unt^v  dieüüehr- 
sMl^  l»0ti»0tf  Qntoiogie,  aeitiea  :iBitgriIis  ¥bm  SaMndcb,  ^ 
i]»d .  g»l^nt :  dadurch'  defa  Abaäta  <  seiner .  Dtifinitiml.  Es 
iat  nuiiija-dt^r  enadctn  Abkqidlihig  übetHeriwäirts  Mda- 
plij^sik  g^2&eigt  wondiSB^  das».  Airs  äaiende^  der*  Katton  in 
Hl^ßKbarto  M^laiKhj'sik^  Qiif^  M».  fg#mala»  VIofaosKetä^uagen, 
nümliob  dtoi :  Bcgfiff  desi  fifaiinulen  ala  ätclaiin^  scblacht-' 
bi%.]|^ruh6)  dUflflr  abes;:aBS''dan  lior  IbraialiBn  Voraus*- 
se^tfiifi^eai  Cwir:  setzen;  das>  Seiende  unter  'Viopdlcllt  3«f 
die.!ZtHiMci^ai(b«lt  i4ei^  Oesetaiieil^.  dkinch  rifaMM  .fipruig 
die  ifesihn:  Pirftdieateidta  EHailMihen,  schkohtliiii  AÜirala- 
tw^eii9'Gir&ss«lbaeQ'>enidiIo9sed»  sektn^  mai  diesen^:Nach^ 
vviiMs  «nunda  in  läea  zwcittan  AMandUmg^gegeil  did'Bi». 
würfe,  die  er  erfahren,  aufrecht  erhalten.  Hiermit  föllt 
d^  ßasis  und  e>  fiUIt  jeifjK  Ansicht,  ,^elqIfe,dieJR,uhe!  ab 


1)  Ps^holoig^^  als  WisseDBcÜaft  etc.  IL  S*!t29$,: 

2)  Metaphysik  $.  312. 
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UcMlität  Aüt.Uekv  r^al^iik^'fr^erfÜttiti  ^  ilie'BewtfgiIngf' 
ja  das  Wesen  der  Bewegung  nur  in  eine* -inifcslrbgttn^A 
^HMMmnlen&Mdiigrstolit,  dk!  TfefttigkoitSiiMruah  Schein 
nimnit  iMi&H'ieJiiei  iin  Z^imnunoifiYMi  alvciükmkb  ^tr«^' 
ab^i^en  Y.orska^^^wrAuA^iL  >Eli>  wiM  imnuer  •delfUfijBi'v 
{ifihdiiBglited  d«tai  ^elbstbeHluaMl^n,.  alsb.4ieF  »äckst^ 
Erfaliruilg)  YtridtrAt^recben^  ^s«  di6ldMiHät!mit  tfch,  ffer 
Zfdstand  der  Gkicikkdit  6hne  Rfegttti!  und /SW^hes  idasi 
uMppinglidker'WetdEm  dte*  .8Adi^  sei  und  die^iSeeU»  über*r 
liaupt'keki  Stdebtiiy  iiondern  im  ZAhMtombnimils' Ande#m' 
nav  «in!0^cBstreUtei  kalMe.  Erat  Wenii  lalk^^Eirabh'^. 
mmgfti  siclr^aus-diiseni  Pavadoxonprieis^erklärtdB,  Aivürdvr 
dle-^  AfOiaikBie!^.  \rimTL  4ach  iaiis  lafadteni  Schlüsfllen  -'^ev 

tfiri'dib  näclM(tei)E}rfal»Un^  arorätfcf  ihl^' faneokannt  werdtti^ 
ilb«T/aa»an  fohb  vi«^  5  -  m:-«!^  -*'.  .-::r!  =■;  n;^;^-  -..J-'i 
^  ^tWo  '3^6({iom!»8edibnkkto<jpeAeo^i  da'<i^ewrfi#8n>  mr 
aiidrtkalben  fiMrolwiBgcn^  can>[  Streben  «ttaichriksmnibtito 
unl)  ddr  Mabrvif^  wilieivi'eial'StreMw  ilMli'^Stgitiktung  um 
M^  Fel^fltaKhikg>'#iUeii,  «iB .  /Siri^kiin  ««nadi  Qenuha^imi 
d«ib  |iiip4MH^  deaiD^Bcins  willbny  eito  iBtrebea  uedh 
AnaekaMuo^en! um  «SeiüBrkciintiiMstnrittep  uv^a.«  wi^^'^Däifar 
dieJieff'  Strebea«  "nun'  em^  Oegeniti^eblhi  mi^  mbA^krBt  idf 
Kaaipf  «m  dda  Daavid^  iq:  dbr  '8eliKiteVIaMngf"g9gen 
SHbrtef;«»,  tvitlfke  vod  abadeii  kömmeni,  bu^  iinn  Baataü^ 
Wid<!^  di^^Negatrala  eiitMeble^  iat  nieh<J  f^aoMidis  ^daA 
^vtfrde '  der  *'9eeie  eina'  'nrisi^4iai^obie  AutatMa  «t^indiekrbny 
efate'AutaUtfi«)  W  hufge  ki&^^  doh  Wkebt^^'-^elvhe^jen^ 
seitii  «fler^EinpIfiaaMrg  Und  £iifebi«ong;  Hegt  und  >d«turbe^ 
A(^hi«»kt^  Üakein  füi^tnd*  ist>  -Ek»  wird  ycUta'^lillAn^' 
dle<^&<!i^le,iMrIb  eij^eiillhih  finrbätt  tkblj, naek^^e?  ^^alo^ 
llie'  dni^a  ^tti|00rlc^eii  t«kilk«kien!>  ckcnkiiiolilett/  Bhdeijt» 
za'^d^lMli,^dbJsK/aiff<äie  ^^väelAe^niSli^oiKt^^^vmsMeäm 
reagirt,  so  dass  die  erscheinenden  Qualitäten  durchweg 
durch  Anderes  b^dUigt  ünd^  DieifiMfek  Hellst  iwM  kiA^ 
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80  lange  sie  «ieh  überhsnpt  Realität  zaschreifct,  iimner 
fBr  mehr  halten. 

3«  8ch«»  der  Begriff  der  Selbaterhaltang,  den  Her- 
bart in  obiger  ErldArang  au.  weiterer  iJntierachtidaiig  an- 
wendet, besagt  mehr,  ds  ein  solches  emfiidies  Sein  ohne 
irgend  eine  Anlage.  Deoa  im  Gebiete  des  Leblosen  ist 
eine  SeUisterhältoag  nichts  als  eine  Metapher«^)  Erst 
in  des  reflexiven  ThAtigkeiten  des  Lebendigen,  wie.  s.  B. 
wenn  das  Thier  sich  empfindet,  der  Mensch  sich  denkt, 
hat  der  Begriff  des  Selbst  sein  eigentliches  Gebiet.  Wenn 
auf  den  Stein  die  Sonnenstrahlen  üidlen,  so  wird  er  er- 
wKrmt,  aber  er  erwärmt  sieb  nicht  selbst  S^ine  Neiur 
wirkt  in  dem  Philnoaften  mit,  aber  nor  missbriiioblich 
würden  wir  diesen  Yorgai^  eine  Selbsterhattoog.  des 
Steines  ilennita.  .  Eis  liegt,  im.  Selbst,  wo  les  im  eigent- 
lichen Sinn  auftritt,  die  Yoraussetziing  eldei  inki-Zweck 
gegründeten  Ganaen,  dei^estdilf  dkss  dieThätigkeit.  des- 
selben an  dem.  innem  Zweck  •  gemessen  Iwitd,  isei  es  daAs 
sie  ihm  gemäss  ist  oder  widerspricht.  Wienn  s.  B.  die 
Kapsd  eiiies  Samenb^htiitera  sich  selbst  dfiaet,  oder  das 
Thier  sich  selbsü  ernährt,  so  liegt  im  Selbst  '^  Impuls^ 
gleichsam  eme.  Sf^ringfeder,  ans. dem  Zweck*  des  Wesens. 
Wenn:  H^bart  das  Bestehen  wfder  die  Negation  im  Zu- 
saipmen  der  Weselk  überhaupt,  ihren  Widärstand  igegen 
Stiteung und ZerstürungSfelbslerhaltusg aetanl,  na  ist  das 
lUsht  angemessen  und  veranlasst  bei  dier.;S€3bstevhakiing 
mehr  au  deskien,  Ms  is  der.  Afileitung  erworben  ,bt.  /Aüif 
der  einen  Seite  ei^streckt  ekh  darin  das  Bestfehen /wider 
die  Negation  so  weit^  .als.  BiiA  auf  dem  Gebiet  der  wirken- 
den Ursache  der  Gegensat^i  erstreckt,  und  ^le  €ansiriitäi 
deii  Zweckes,  welche  wir  .mit  «deta  Begriff -d^Q;  Selbst*- 
erhaltnng  verknöpfe«,  istidanft  gar  nicht  .mitgedacbC';  und 
anf  der;  andern  Seite  ist  idas : Bestehen r.wid»r4i^.jWf»ga- 


1)  LQpaMikt  Uatereocbuiigen,  2te  Aufl.  rll.  8;  78. 
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tiirn  mir  dm^BegaÜve  Seite  der  Selbsterliältung,  aber  iaieht 
jene  p0flitive,  in  weleber  der  Zweck  des  Wesens  «eh 
sdbst  volhiebt  Die  Aegatiire  fiteüe  de»  SelbsterhaÜftng, 
das  Beftleben  Wider  iie  Negatto«)  reicht  da  nicht  aus, 
wo  der  Zweck  zum  Grunde  Kegt.  Denn  das  darcb  den 
Zweek  bestimmte  wirkliehe  Geschehen  will  «twas,  wid 
sucht  daher  ein  Anderes  und  bedarf  eine«^  Andern.  Diil 
Selbsterhaltung  des  Organischen,  weit  entfernl^  nttr  im 
Zusammenstoss  voii  Plus  und  Minus  die  eigene  Natur  zu 
behaupten,  ist  Selbsiverwirklichung  und  Selbsterweite- 
rnng.  Darin  wird  ihr  Wesen  Thun  aus  eigener  Anlage. 
D»ff  Auge  besteht  nidht  btes  widi&r  die  einschränkende 
Negation,  wenn  es  das  Licht  empfindet,  sondern  es  thut 
darin  das,  wozu  es  positiv  da  ist;  es  verwirklicht  und 
erhdht  darin  sein  eigenes  Wesen. ')  In  einem  solchen 
Thun  ist  die  Identität,  jene  Gleichheit  mit  sich  selbst, 
in  welcher  Herbart  das  ursprüng^che  Wesen  der  Seele 
gr6(tidet,  durchbrochen. 

Wirklieh  hat  Heii>drt  den  Begriff  der  Selbsterhal- 

tniig^  den  er  nur  in  der  Beschrttnkung  eines  Bestehens 

wider  die  Verneinung  und  zwar  nur  auf  dem  Gebiete  der 

Wirkenden  Ursache  gewonnen,  in  deii  Begriff  deis  Zvtecks 

und  dessen  Consequen^eb  tbet^pielt,  nicht  nach  seiitei^ 

Ableitung,  aber  dem  ^priacbgebratach  folgend,  in  welchem 

iri^dh  der  Begriff  der  Selbsterhaltung  um  eine  empfundene 

oder  vorausgesetfiite  Binheit  des  Zweckes  dreht.    Heirbiirt 

sieht  die  SelbsleAaltcmgen  als  die  innern  Zustände  der 

Wesen  an,  deAen  gewisse  llautnbestimmbngen  als  noth- 

wenige  Auffbssungsweisen  ffir  den  Zuschauer  zugehO- 

ren^^)     Aber  welchen   l^n  kann  das  Innere   in  einem 

eiiifische»  Wiesen  haben,  welches  nnräomDch  soll  gedacht 

werden?    An  sich  ist  das  Innere    immer  räumlich  wie 


1)  Historiscbe  Biesiträge  zur  P-bilosophie.     II.  S.  347. 

2)  Lehrbuch  zur  Psychetogit.    f.. IM. 
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dw  A^NMere^  SüU  es  aim  ^wafei  UnpSuniliirh^li  liedm- 
Uini.  SQ  ktonan  vrir  a«?  ^en  Kvi^cfcgdknhea  J^iMiiüegpim. 
Ebfionowemg  gen^  e«  die  Tbitigkeil  der  £ie«le  nur  in* 
te^tiiiv  au  denken/)  E»  giebi  keüt^  ivvirUicjbe!  Ttetttnuig 
defl  Intensiven  und  Eiitentiiven«  Beide  gebdveü  iitiaiar 
aunsminen  vDd  beseiohtien  tuf :  ein  Verbibnito  swlsobea 
den  beiden  Faetoren  ^lei», Baume«  iidd  i^ev -Zftt^  welbhe 
wir  in  der  Bewegung  unters4))M«di^a  ^) 

AUe.  diese  Btitrachtuagen  fubroni  darauf  hin^  in  der 
Sklbsterhsttumg  schon  eiben:  inne?*..  Kweck  zu  dfinkea 
und  jctfiei^  nnbekaniiitesi  einft^b^t  Wate :  der«  JSedle  f»ne 
ZDißlmqng  ^u  geben^  eineJBücIrtbng  ntofäi  devi.  il^inern 
Knrecki  aw'w^hem  ^BifmAw  g4g«bj9n«n  Mitbedingimge« 
die  *Tbiät^k^ijt<  enisprifigi;  ilnd  imß  Ybatigfc^it.;«*  <hmn 
ibv.  eigflin  .und  nipbt  ein  nnkf  dur^^b  »fremde  äftQrlmg;  her- 
vOQDeitriri^Mer  Voiff^mg,' V  ^  •     - 

'  >  Herbßrt  verklag  ut^^^tet  s^^M^s  nitf  Mf.üto^fiamsa 
efficiens  anwendbaren  Begriffs  vom  iwitküobeii.t&esfdloben 
ddobi  de^:  Sweckeü  nietet  AUi.entrsibftt,  iibzvrai?,!^  Iiicht 
%eigl,  wie  er  in  seinelAletep^^ik  binciin^aisse  odtfr  9«ieli 
nur  wie; er  vom  Widieiwprtidi  fn^  im*  Hkrbi&rt  «pisHibl 
von  k^eben^krtl'ten.  'Ziwör  sind  ibm  Leb«)nsktftft^,webtt 
Uiis^'iQlgUQhfä  und.  esr  gii^t.tfcbts«  ibnen  «Ajehnlteb^snia 
die«^  Was  der  Wefien«  Abdr  ar  sn^:  •>  ,^e  meM^hUbbe 
FoetdbkUDg  mms  in<  der  ZliHldcliibrifng  d0|r  IreHenArAflio 
afif^idif  VortedlNiBg^  naeK  äderen  Ki^obb^ffan.sie  ^t- 
sUndeastnidovibren  Buhepnnkt  onerk^niH^n.  iWeiteir  reidil 
k0in«  IMtetaf^bysik  und  keinetErtabryng/V^Uils  nberrwckf 
deii  2#.weekbegpiff  in  JH6rb<lirts.  Muivds^s  d^ulk  sdine^Hbtof 
pbjTsik  reiobt  so  weit.  nicbt;.Wd  iletubr/sugt:  ^r:  ,^mv 
tta  ISyj;t)^n^  vod  :Selb8teßhaikiinge»>;ini'Gifteitf/iiM  A^^^ 


1)  §.   172. 

2)  Log.  Untersuchungeüv  %^  Aufl.  dh,&  991  ft 
3j  Lehrbuch  zur  PsychMagi«.    %*  MIk  ;-  i    .   x 
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uii4;siiid;'^i»il$elti  alsi4ie  ion^^re  BMuBg  4er  ^vfy^em 
Yf^^fnesk^** ,  Sf  vApkt  d<H?k>  ^««n  w^h  iu^  ^Dof  ZMgts* 
st09idfiia%  d9^fl«r4>afft(iMetopky(»ih  Hiebt  hinter  »icli  W^ 
der  Zw«ekbegriff-  iA-eia^  lAwre:  Bildul^  de»  eUifuchDiv 
Wa«M»Q9  Twy  sieijis*  durch  Zn^ek^  der  5,Vaii8^tng'* 
b4Hltiinfl»t.  Aber  !^rd  aus  4ies«r.iKiff«fi$uBg  4ie  Conse* 
qvMab  gezoge«!  M  bedroht. sie  debmet^hysifiM^bo»  Ua* 
tarbaiü  Deim  4a  4et  Zweok  nicbt  ohne  Mittel  ig^daeht 
W4iffd^ii  Icann»  so  wird  sieb  nicht  m^bv  y^m  der  iSeele  a^g^n 
laMen,  das»  ihr  Aiet  dftr,<Selbilterhalte«g  einfbcb.sei,  iwie 
da»  W^eo^  4as  »ich  evh&lt;  und  die  BewegnAg)^  tveh>be 
der  Zweck  richtet,  und  der  Raum,  in  welch^ns  cfr  Meb 
verwukU^t^  >  eti^kw  noIJhwfodig'  für  die  Seele ;  umM  an- 
dof^'Badwtling  cds  die  0inea  objeotifvett.iSkAeiai^s. 

I  fitt^rnaoh.i^t  filr  Hek^barts  P«»jrehologie  ein  DiktolM^ 
uipr9r«9ie«dliph«  fiSpitwedef  »ie  iwcht  mit:  dem  Z«w)k 
Kimat  od^f  1  >spk\t  mi  jbtiü  w»,  »ebenber.  Macht.  <  sie  mit 
ihm  Eimsty  sa  wifd  4er  Zwedk:  der  regj^reade  Begriff 
und  muss  die  <47trnlidbeatii»mmig  det  Defioilioa  MldeOr 
9am  ist  iniihr  dus, wirkliche  GelieJi^ben  et}iira».  anderes 
a}»  ein  fBestehen  yridem  die  ¥on  aij»s^  kommetide  N^^x 
tiM/<Di»..SeeAe:he0ebrt  ai9ch  ihnem^u^  Will 

sHOrhlngegaa  nutt  mt  :det«  Zweoko  a|rielea,  «o  fehlt  ibrt 
ein  Z^gnng^ud^m  Ovganisehen,  als»(  a.  B.  eine  fitklfti- 
riMig  :df^(sfiii,.wda.l|erbart,,,K4ebenabrälle'^  (itn  Pbiratia) 
nannte ;.4is  £Alt,  ibr  .eia  iimeree  F^ritici^  der  ThUigkditeM; 
4eiP;-Sla^.  <:     ■  •<'  /  •  .'i^     . 

.4 /' Wir  «gehen  wettef.  Wir.faaatoo  in  HoKbard» 
Sinne  4ie  A^fi^i^an  der  «Seekt  und;  sifsi  lautete  i  die^Seek» 
ist  4$#iieiilli(^be  Weads^.  deseen^  Salbaterba(tuQgen  Ymv^ 
»t>eiWnga»K«d  ^ganseitiK^ ;  JUag^n;  und  SbwbangeU 
vta'ir^arateUuüil^a  aind«  £&  Ik^  hier  etw^aa  Naue»^  1in\ 
TbStigkaiten» /welche,  in.» 4^^  Selb^tlMthalbMig  gegen  iStii-* 
rnnf^ni  lim  .Baatebw^.iKi4er,  die  iMfligtttio^  eiitaptfingan,: 
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1^ 

[tfind  in  der  8eele  Vorsteliongen;  und  was  man  sonst  im 
Seelei^bea  unterselteide«  ttiag,  wi«  k.  B.  Begishiieii,  Gre- 
füble,  ^sifid  Erzeugnisse  im  Zus&minen  von  T6rstellMi^en, 
und  Aegehren  und  GefDhle  «entstehen  iin  Zmsannnenwlr- 
ken  diefbrerer  ungleicli  starker  Yurstetiungsmä^sen.  -^ 

Es  ist  nicht  Herbairts-^inn, 'dasii^  dfik  Wort  Ydtvtd- 
lang  aHgemein  als  SbelentUätigIreit  oder  i^eelenzustand 
genonnnen  werde  und  den  Untevsekied  vM  Vonstellen, 
Begehren  und  Fühlen  verwische.  ^  Vtelmehr  fiollen  Begeh- 
ren 'imd  Fflhien  als  etwas  gefasst  werden,  daisT  sieh  aas 
dem  Vorstellen  und  an  dem  Vorstellen  als  dem  Ur- 
sprfinglichen  ergebe  und  sich  insofern  als  etwas  Abgelei- 
tetes darstelle. 

Zunächst  nimmt  Herbart  die  Vorstebungen  auf  als 
durch,  die  Empfindungen  gegeben.  Die  'Empfindung, 
wtriehe  dem  Reize  gegenübersteht^  als  einzelne  för  das 
Bewnsstsein  einftich,  Macht  das  oi^^rüiinglich  in  uws  Vor- 
gefundene aus.  Die  SlanDfigfaMgk^t  der  ¥orsielhingen 
stammt  aus  der  Mannigfaltigkeit  der  ki  den  verschieden- 
sten Richtungen  thätigen  Sinnesemfyfindimgen. 

8chon  die  VorsteHungeti  als  solche  geben  vb  einer 
Frage  Anlass.  Wenn  es  nämlich  "ilvätsaehe  ist,  dass 
die  Rei«e,  die  Störungen«)  die  sieh  setb^rl'er&altendie  8efe)e 
iiltthigenS  sie  räumlich  >iind  <^a^illidh  20  denken  od^r  aus 
ihnen  räumliche  undiseitliche  Vorstellungen' zu  bilden,  so 
fragt  '4d  sich,  in  welchem  iniaera  Vorgang  die  einfache 
Seele,  die  an  sicfc'  de«i  Bafome  «od  der  (b^it  etfthoben 
ist,  die  in  ihr  nur  intensiven  Vorstellungen  in  rttfldlic^e 
und  ^eitUdie  timseize.  Herbarik  Sudht  die  Aiitwc^t  in 
den  entstehenden  Reihlsn  von  Vorstellungen' ^mtd  der  Ver- 
sohmelsung  von  Resten  und  gründet  die  psychologische 
Brklärang  von  Raum  und  Zeit  auf  die '  aHgemeinM'  Re- 
pröduetionsgeset^e.  lildessen  wie  ms  <iM  VerseMmet- 
zwng  von  Unamgedehntem  Ausdehnung,  wie  auij  Ver- 
sohmehMmg  von   uosettliehen  l*oiiklfen>  Länge-  der '2^t, 
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Wi^  ßm^  Mmr  i^mMilbßffn  menge  hftcluit  gehemmter 
Appm^Ipptio^ea^S  0  die  ron  dßv  Yan^^elhing  naekr  allen 
Bi^^tPU^iWiapiigeh^p,  alsq  eiifl  iqaiiiiiiigfac^  C^wpIipvtQlt 
üß  ei|i£iclie  y<|r8t;el)iuig  d^s  Baume»  imd  der  Zeit  J^cuT'- 
ycM^lpu^t  lind  y9i^.  w^  am  dieeen  Veracbmel^mSW  ein- 
mal d]49  Bine.Mngd  d^Zeit  und  daqn  wieder  aaa  deo- 
rnUl^n  Yem?bipel|ivngeiL  die  dem  Haum  eJgentMmfiqben 
drei  Abmfeaaiiagen  bilden  toUen^  das  ist  «ngeapbtet  der 
yon  Q^rb^ft  versuchtfip  psycbelqgUchen.  AbleiUing0n 
Aiqbt  ein«ii#ehen.  Küralif^  ist. dies  in  ein^r  MharfsÄefe- 
tigen  Abbandlang  vQn  Ij<k  ober  nachgewiesen  wcffden^dur 
]Kafl#»  <SHan4punkt  festbAlt/  und  das  Ui^wüsend«  in  HßVr 
ib^rts  Tbeevie.  .wd  das  UnmOgHchei  in  d^n  S|it|)eba>>.  die 
er  mii/ziiai:  RAumlicbeti.  Mid  Zeitlichen  sin  9ehHigefi>^aK- 
wendet,  hinlänglich  ins  Licht  stellt.^)  Wtinn^  in  d«^ 
$er.  Abhandlung,  der; :Zirkdi  aii%0deckt  ist,  iii.,iwci)chem 
die  Deduction,  die  Raum  und  Zeit  als  Ergebnisfii  :finde|i 
wBUideA  JRaiHa^und  die  JZieit. schon  v:<^raAssetfet;  s#  darf 
ma^. leinen  Stehritt  wefteir  geheut  ündibehaupten^  d^asdie 
^cmtiattiet^  «Aeweging^  aes  weltrhär  die  Fornoiea.  vnn 
^it^nd  liiMiii^.  atamtnen,  YiOdrausset^üg  nnd  Bfdiugiii^ 
der  Abldtung:  sei.  ^) 

Das  Leben  .der:  Stiele,'  die  .mit  den  äussern 
Dblgeiii..  nii^ta  ..sn  thitn  hat,  sondern  nar  mit  ihren 
GtapiniMgefi  btoebäftigt:  ist»  eraeheint  in  de^  Weeb- 
aelwiffbutig  der  YdrsteUungeni  Oaa  Gefidil  hehartft 
aUerding)si.:isMaeir;in  der  Seele  und  druckt  nur  ihren  Zv- 
stand  aus. .  Aber,  auch  dais  Begehren  geht  nur  auf  Ym?- 

atellungeil.     ,,I>enn.   «illes    WeUen,^^    sägt   Herbert,^) 

-•■        ^ 

1)  Hirb  ar,t,  Psychologie  als  Wissenschaft  u.  s.  w.  IL  S.  143  f. 

2)  SSetUcbcift  für.  PÜilosQuhie  und  philosophische  itritik  XLVilj. 

;;"n.r-2,:-i866.'-;  .  ■  ■•  ■■ '■  •    '■•■'• 

''SjV^l.  'Hb  AusfüWdng'  in'Ueh    Logiä<^ben  Uiiifersücbungen. 

2te  Aofl     I,    S:  196  ff. 
-'<^  BsydsMgib.l.  ;$.  3Ti>;    ■       iu    >•     ..     ....,..'',,.:  'i 
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Vjtrtiffctfet  nnt  üöWn,    sein  Vwge«*^lltes   eiitwe«^  t^fl- 

'hin^iiBsmipeltaftren;  d^sljetAteve  \st  der  PdH'b^ftt  Vferab- 
iS^üeti.  Mehr  atierHl«  efifi^  Vö^sfr^Hüug'  iliw?sr  Ge- 
gt^ilst»Gti#e^  kann  k^nii^  "flegierde  Wfekih^n;  denn  %€itte 
iK»g#^  soiHlWn  ntir^  Vötiikfellon^en,'  btrii^^Plättt*  i^  'einem 
*¥örafM^deav  aodb  >9^ii»d  Jed<^>  Begjierde  NM<^d%tv  dkkt 
•ditrck'äi^  ReAlilfft,  sondern*  4iirch  neues  Gegeb^^nwerdeo 
idi9r>Vot«tellutig  Ütves'Oegi^nBtstndes^  welche«  ab^r  6^- 
¥kik  In  def  Aegel  mir  durch  M»itifiliebe  GegenW^t  dessel- 
>bto  »voHilitfiiillig  e^roiehC  »werden  kann^^  Ef«  ft^t  «ieh 
Hut»,  in  tr^tejhp^r  l#age  wir  die  Vbwftelbingefi  fiegehre«, 
tn  w^^her  OefBhIe  nennen ,  w^te  sie  ^anders  beid<^  Mr 
iMsotidere'  Oestaltungen,  «Mir  Modifibationen  der  W^^ttHh 
limgefi  jÄnd.' 

^    PMile«!'  und  Begebren>  ri»d  %ii9tänd<i»   der  Vi^stet- 
4ung^n.-^'  '       .  .  ;  -rr  ? . 

Oad  Sege^e«^  ^gt  Herbdrti,^)  l«t  da«  ftervoirtreten 
einer  Vt>P9tel|o»g,  die  Hieb  gegen  HHnderbi^ae^  aufatiiettet. 
tW^enit  eine  Yoratellung  steigt,  s/d  kann  ikr  eib  Hiiider^ 
«ii»»  iiegegnen,  däS  nur  nMit  T(5lUg  stark  genuig  itst,  ihr 
das  Steigen  gänzlich  zu  verwehren;  sie  larbeitet^si^  ge- 
igen- das  Hihderniss  ft«f,  befitrmnit  'dabei  meMr  und  mehr 
alte  andern  YorsteMmgen  na^eh  «ieh,  indem  ^ie  die^^en 
^eck{,  die  andern  zurücktreibt«  •ilb'diesevfi  >8^ii4^  siad 
die'^Begiei^n^'aufetrebende  iVors<«i(uhgeni'  Wenn  eine 
Vorstellung  zugleich'  het^rorgetrfebevi  unif)«iw(id(gehaHen 
wii€L,  !M)  Mta^efat  -in'  &i«ser  Kleiaüiwe  ein Uinangenehines 
Gefühl,  welfih^s  in  iei#e  Begierde  übergehen  kanny  wo- 
fern  die  Hemmung  schwächer  ist,  als  die  Kraft,  mit  w.^I-* 
chei"  die  Vorstellung .  Uervorfritt.  Wenn  der  Äamige 
ftache  "begehrt  (wir  durfeii  in  diesem  J^ifipidl  Bfe^Wts 
Sinn  anschaulich  inachen)^  .so.  arbeitet  isich  i^\p  Vors^l- 


1)  Psychologie   II.     S.  73.      S.  4Q3   vgl  Ldkfibtek.wl  (%y- 
cbologie  S  38  ff. 
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aHe  aäldeihfi  Torsiielliitigiffii;  w^ftehe  sirb  tlitn  liieteitv  ^in 
«beidtthe;  sie  Wirft  die  Wv^ellof^efffiiiNJe»',  fvi^Icli«  itfr 
rMevm^BchetL  «M  gtebt  ieiiid«ni'  »di^  llibhtAiilgV  die  i»{^ 
sriblit  liat.  ^  WeVMi  d«hn '  *«ii41tfh^  der  IB^migis  -^aB 'ZkA 
errseidit^  'w^Mi'dteiifiildefriii^  tle»^eifide«^  Und  iseiii  'W^^ 
^egi^vimartig  Sst^-mid  imr  Ait|^ii<>ll£gts  So'  httt/' stell  dt^ 
FewiAeUiiiig^  epfWitf  «ie'*  hat^  «tob  liut«;  Iftdleiii  st^'d«* 
Srtoittiii«gliiiimi<9>ad  4ik  Khirhtfttt  iMtie«crhi  lidt  J  d«Mf  vM* 
dtm.  .iZieie  "vi^ar  liie  .y«rsteMiitig  d«r  ^  ilddie  nur  «tet* 
8«liatilen'^efiieft  Kjtoft%eD  imd  noch  «ioht  «M  selbst. 

im-  Mäolwteriil&iiMMiimniidfig  inrt'  dieser  AnHi^t  ^vMk 

Bekehren  als  einer  Vorsteltatig,  welrh«  gegen  dt^  Hid^ 

d«rni8M  ««nderep  y«hK)«Huiigeii  «ufiitrebt,  flTfeht  die*  Aiff> 

fatuung  des  GteAÜifa.  ^'-    >  .  .1» 

Ben  auMkr^betiHea  VonileUinifeii  begegMii  Ilkldfti- 

nisäei    Yoiistdiiing^  tvlerden  TOn  ITmslelloiigeiiigebettitiit^, 

die  sicBi  Aiifaybeiiteiiden»  ^orsÜelhmgenK  t^n  y<)M9telltingeti 

der:  HmddnKSM«;    fie  giebtee  SdUstäcfde  iw  B^ht'erf, 

ariiaMidie  beihiRenden  HbrSite  Spannung  geiMg  «erf^lngM 

miA  üemäuStilMäniBs  :fif\  mlferliegendeb' Wide«istMie^ 

aMüd  Mriieba^liiihe  sGcfiiiUe«')    Ikiese  4iag«  der  V'oktiA^ 

liwyu.  tfgegdii   tfinaadev/ergieMi  das  OeÜahl  det<  Ü^nflwst. 

ViiigfIrabHi'>bel(en  ¥arisitiBDtiiigki  «iaoiider^  iste  -beiMedigM 

ekiaaMer^/ sierbesikgen  ztisaintfieii'die  ilehiiiiiäi^g;  IpeX^i^^»- 

dfindQiiYofitoHungeti  Bind  .6efthle  ider  Lust    Wn^  dWfkik 

an:ideini:ven.(unsl9»wvähilen  BcfepieM  diese  Ctedmken^  en^ 

schaulich  .roaehen/     Der   Zotmige    begehrt    cKe   ftadik 

Wienn  dieie  yersvlelluBg   r^*  ii€^  Minderung  des  Feindes 

uodiaAoin.liyeii  ^  iduroh  amlere' Vefetellnngen,  wetehe 

4eb  Jhf  elitg•gtoweofefi^  durck  VersteHnng  von  Hindere 


l)«WbaH,  Psyfefcökgic  als  Wftsensclik^^^^^       S.  66.  s:  7äi. 
Drobfscb,  empirische  Psychologie  als  Naturwissenschaft. 
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ttijMen  zurileligedrtagt  und  feufn  Siillstmd  -gdiracht  wird, 
«p  ist  diese  gepre$ate  Yorstelli«^  eilt  Gefvkl  d^  Unlust. 
^eiui  biBge^cn  andere/  Vor»lfll«iigeii  die  Hinderfaisse 
iTfregriuroen  imd  die  yor^teUüng  der  Raclie,  iadMB  die 
R^^he  sieh  eifiUlt  und  gc^uwftrtig  wird,  zur  voOsten 
Kl9fh«it  gelangt:  ist  diew  bereite  YorftteUmig  ein  süMes 
%fuU  d«r  Lust«  Wo  «Iso  ane  Vorstrilang  zaglmdh 
J^ervorgetri^ben  und  zuHIckgehalten  wird,  ist  id  dieser 
lUeoiaie  der  Sitas  duies  uaHngenehtnen  GeffiUb,  weldies  in 
Pfigierde  übeigeheu  oder. die  Begierde  verstärken  kann. 
.Eine  hfixtondev^  Gestultung  diesesi «aligemeinen  Yer* 
Mtnis|S6s.;i0t.di9S.G<^liiU  der  Disbasmonie  »lid .Harmonie, 
iQ.Wel4^beii  die  Kräfte  der  Vorstettimgen  sich  eigenthdmlidi 
ine^seu/)  Wenn  die.  Kräfte,,  worm  die  Ymstelbingai 
durch  ihre  Gleichheit  und  ihre  Gegeasfttfeeemander  aer«* 
Jfgfei^ji  gleich  stal*k  sind,  ««...eiitateht  Disharmonie.  Ist 
ßbm  ßine  dieser.  Kräfte  <. gegen  die  ufarigen  in  soleheni 
YerhitttniaA, .  daas  sie  von  idenselbeu  gerade  lauf  die  sta^ 
j^s^be  Schwelle  getriebieli  wird,  Was  nichts  äsd^rs  beisst, 
i9ls  duas  sie  von  den  andern  sw^  verdrängt^  aber  tm^ 
gleich  erregt  wird,  und  bein  geringsten  Näehlassen  des 
Hindernisses  wieder  steigt  tiälsdaim  ist  ein.  hahiiMRselies 
.Yerhältniss  vorhand^i.  Diese  Avffassung  der  HammHe 
,^nd  Disfaarmicmie  wird  in  d^  Erfehningi  duoeh  die.'Reih^ 
,vß;a>  Teuyerblttnissen  belegt^  a«f : welchen  die  Musik  be* 
f  übt.  Bef  einfachen  .Tünen  ehiseheidet '  der  Hemmiings^^ 
grßd  (dM  Intervall  der  Täne)  allein  und  unmittelbar 'iber 
den  ästhetischen  Charakter  ihres  YerhältAisBes.  : 

Auf  diese  Weise  hat  Herbart. in  dem  Kämpf  und 
SKeg  der  Kräfte,  wekhe.dra:  Yörstellungeh  innewohnen, 
oAer  in  dem  gegenseitiges  Yerhdtiiissv  id»  die  Ybrstel^ 
lungen  gegen  einander  haben,  den  Ursprung  des  Begeh- 
rens und  der  Gefühle  geftmden.  ..Beide  sin^  jftWW  pn 

T! — "T ^•..-        '.•       .-  '   :'•■■•■     ■      '     •;     »   .'     •.•'!•►" M 

1)  Herbart,  Lehrbuch  zur  Psychologie     §.  34.  vgU  ^.  .16. 
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den  Vorstelinngen,  aber  nichts  von  den  Vorstellungen 
VerselMedenes.  Gef&hle  und  Begierden  sind  in  Lagen 
von  Vorstellungen  verwandelt. 

Fiir  die  Beurtheilung   dieser  Auffassung   ist  insbe- 
sondere die  idealistisdie  Grundlage  der  Ansicht  vtresent- 
lich;    denn   mitten    im  Realismus  Herbarts   ist   hier    ein 
idealistisches  Element  stark  und  mächtig.     Herbart  be- 
schränkt das  Seelenleben  in  sich  selbst,  wenn  nach  ihm 
alles  Wollen  nur  dahin  trachtet,  sein   Vorgestelltes   ent- 
weder vollkommen  in's  Bewosstsein  zu  bringen  oder  voll- 
kommen   hinauszuschaffen    und    zu    diesem    Zweck    die 
sinnliehe  Gegenwart  eines  Gejrenstandes  oder  seine  Ver- 
nichtung nur  ein  Mittel  ist.    Wenn  ich  nur  darum  etwas 
Reales  will,  damit  ich  die  Vorstellung  davon  habe,   die 
lebhafteste  Vorstellung,  die  es  geben  kann,   die  Vorstel- 
lung der  sinnlichen  Gegenwart:   so  werden  die  Thätig- 
keiten  der  Seele  eng  und  streng  in  ihr  selbst  gehalten; 
sie  will  nur  sich,  nur  ihre  Vorstellungen  als  ihre  Selbst- 
erhaltungen.    Wir   ziehen    hier   keine    ethischen   Conse- 
quenzen.     Der  Egoismus   läge    sonst   nahe,   wenn  nicht 
auf  andere  Weise,  wie  bei  Herbart  in  den  praktischen 
Ideen  geschieht;,  das  Wollen  unter  gegebenen  Bedingungen 
die   Vorstellung  des  Fremden  zum  nothwendig  Eigenen 
machte.     Der  Egoismus  wäre  kaum  zu  meiden,  nament- 
lich wenn  die  praktischen   Ideen,  auf  harmonische  Ver- 
hältnisse  zurückgehend,   in  ^diesem  Zusammenhang  nur 
den  Grund  eines  psychischen  Mechanismus  haben  sollten. 
Es  ist  die   Seele  im   Begehren  bedürftig,    und    ihr 
Begehren  ist  nur  ein   Ausdruck   ihres  Bedürfnisses;  sie 
hedart\  um  sich  zu   erhalten,  nicht  einer   Vorstellung  in 
sieh  selbst,  sondern  eines  Realen,   das  die  Lücke  ihrer 
Kraft  ergänze.     Z.  B,  die   Seele  begehrt  die  wirkliche 
Ernährung,  nicht  blos  die  Vorstelinng  der  wirklichen  Er- 
nährung, und  die  wirkliche  Ernährung  nicht  etwa  nur, 
um  die  lebhafte  sinnliche  Vorstellung  derselben  zu  haben; 

Trendelenbarg,  bistor.  Beilr.  zur  Philos.    Bd.  Ul.  Q 
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sie  verzichtet  sogar  auf  die  Yortttelloiig,  w^bd  nr  die 
Wirkljclikeit  da  ist,  wie  wir  s.  B.  von  dem  Yot^gaag  iet 
Emähriiiig  in  der  Verdauung,  indeoi  er  wirklieh  volltogen 
wird,  eine  Vorstellung  weder  haben  noch  begehren. 

Wie  die  sinnliche  Vorstellung  durch  den  Zwange  doi 
sie  in  sich  trägt,  in  jedem  Falle  so  und  nicht  anders 
sich  darzustellen,  die  Seele  zu  einem  Ifaussem.  Ohject 
nOthigt,  von  dem  sie  ein  Abbild  oder  wenigsten»  Wir- 
kung ist:  so  treibt  umgekehrt  das  Begßhrcfi  die  Seele 
mit  dem  Zwange^  welchen  sie  in  e^^eAem  Bedürftikui 
empfindet,  eine  solche  Wirkung  in  die  äussere  C^jUMlittt 
zu  setzen^  welche  dem  Bedürfniss  geviigt*  Wie  in  der 
sinnlichen  Vorstellung  die  S^ele  über  mch  hinaus  .an  eiii 
gegebenes  gesetztes  Sein  gewiesen  wird:  sp  wird  nie 
begehrend  über  die  Vorstellung  hinaus  dahin  genQthigt, 
im  äussern  Sein  Hülfe  zu  suchen  und  das.  äws^ce  Sein 
nach  ihrer  Richtung  zu  bestimmen.  Der  Vorgang  dea 
Begehrens  endet  also  nicht  im  den  Sieg  einer  aiifsteeben- 
deri  Vorstellung,  sondern  in  den  Besitz  eineik  ObjcK^t«. 
Das  Begehren  regt  und  bewegt  die  VorsteUnng,  um  des 
Objects  habhaft  zu  werden.  Im  Begehrea  liegt  ebenso 
viel^  wenn  nicht  mehr  Bürg/9chaft  des  Bealismus^  ak  in 
der  sinnlichen  Vorstellung. 

Wenn  Herbart  das  Begehren  als  eine  aufstrebien4c 
sich  gegen  Hindemisse  aufarbeitejide  Vorstellung  bezeich- 
net, welche  die  andern  Vorstellungen  nach  sich  be^mme, 
indem  sie  die  einen  wecke  und  andere  zurücktreibe: 
so  ist  darin  die  Wirkung  beschrieben,  welche  das 
Begehren,  das  noth wendige  Streben  nach  realej^  Er- 
gänzung, auf  die  Vorstellungen  übt.  Der  Huqger  z«  B., 
um  bei  dem  Beispiel  der  Ernährung  stehen  zu  bleiben, 
hält  in  der  Hungersnoth  alle  Gedanken  an  überflunsigi» 
Ding;e  nieder  und  opfert  sie  fiir  den  Einen  Zweck  der 
Ernährung.  AUe  Vorstellungen,  die  diea«^m  dienen  kAa- 
nen,    treibt   er   erfinderisch   hervor.     Das   Begehren   ist 
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nicht  die  aufstrebende  Vonstelluiig  delbst,  sondern  iasi 
eiapliindeqe  Bedärfoisa  als  die  der  aufstrebenden  V^« 
stellcMig  inwohnende  treibende  Kraft.  Hinter  der  Vof- 
stellung  liegt  das  Bedürfois»  und  treibt  sie^  imd  in  ibm 
liegt  eine  gana  andere  Kraft,  eine  Vorst«MuBg  in's  Be- 
wusstsein  zu  heben,  als  das  eigene  Streben  beraufzu^ 
koinmeia^  das  mek  Herbart  jjeder  Vorstellung  gtg^  die 
erfahrene  Hemmung  bleibt.  Wem  eine  aufstrebende  Ver- 
steUoQg  beschrieben  wird^  welche  sich  g^g4^  Hindernisse 
au£^^beitet^  der  wird  an  eine  Verstellung  denk^^,  welche 
aus  dem  Dunkel  der  Vergessenheit  auftaucht  und  in's 
helle  Be.wusstsein  emporsteigt,  indem  sie  eim^e  Vorstel- 
lungen ausscUiesst,  andere  als  Hebel  aur  Hülfe  nimmt; 
er  wird  dieseu  Vorgang  der  Wiedererinneruog  vor  sich 
sehen,  aber  kaum  wird  iiim  zunächst  das  Begehren  ein-- 
fallen.  Es  mag  sein,  dass  auch  in  der  Wiedererinnerung 
e>|i  Begehren  lieg^;  aber  das  Begehren  ist  doch  keine 
Wiedererinnerung.  Hieraus  erhellt,  dass  das  Eigenthüm- 
liche  des  Begehrens  nicht  bezeichnet  ist  und  wir  der 
Beschreibung  eJRßt  die  Vorstellung  unterschieben  müssen, 
welche  in  der  Sprache  Begehre»  heisst 

ö.  AehnliJch  verhält  es  siqh  beini  Gefühl.  Was 
darin  als  ein  Vorgang  an  den  Vorstelhmgen  beschrieben 
wird,r  ist  noch  nicht  das  Qefülil  selbst  Wenn  da,  wo 
eine  Vori9telliing  von  einer  andern  gßhemmt  oder  gepresst 
wird,  ein  Gefühl  der  Unlust,  und  da,  wo  eine  Hemmung 
weieht  und  die  Presse  aufhürt,  ein  Gefühl  der  Lust  er- 
sdbeint:  so  sind  doch  nicht  die  gepresste  oder  be^ 
freits  Vprstelluiig  selbst  Gefühl  der  Unlust  oder  LiisU 
Wo  ein  Begehrien  versagt  oder  erfüllt  wird,  kommt  das 
beschriebene  Verhalten  der  Vorstellun^n  v'or,  aber  es 
ist  dies  Verbaltißn  doch  i^ieht  selbst  Gefühl  der  Lust  and 
Unlust.  Ausser  den  Vorstellungen,  welche  einen  äussern 
Inhalt  haben,  erscheinen  sie  am  Eigenleben,  das  sich 
darin  als    erhöht   oder    niedergedrückt    ankündigt.     Wie 

8* 
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könnten  die  Yorstellungen,  die  sich  kfemmen,  oder  die 
Vorstellangen,  die  einander  befreien,  empfinden?    Wenn 
sie  es  thäten,  so  inösste  sieh  das  nntheilbare  Crefuhl  der 
Lost  und  Unlust  an  die  ooehreren  Vorstelinngen  verthei- 
len,   die  im  Druck  oder  in  der  Aufbebung  des  Drucks 
zusammentreffen«     Das  GefBhl  geschieht   offmibar    nicht 
in  den  Vorstellungen  mit   äusserm   Inhalt ,    sondern    am 
Eigenleben  selbst,  das  gedrückt  oder  befreit  wird;  ihm 
gehören  die  Zwecke,  i^m  die  es  sich  handelt.    Wir  kön- 
nen uns  die  Vorstellungen,  von  denen  das  Gefühl  erregt 
wird  und  die   es    seines    Theils    in   uns  erzeugt,    klar 
machen  und,  was  der  Charakter  der  Vorstellungen  ist,  in 
ihren  Merkmalen  zum  Bewusstsein  bringen,  aber  das  6ef&hl 
selbst,  die  Lust  und  Unlust  selbst,  erscheint  nur  am  Eigen- 
leben als  eine  individuelle  und  darum  unsagbare  Anzeige 
einer  Mehrung  oder  Minderung^  welche  nur  an  der  Auf- 
fassung' eines  in  sich  eigenen  Ganzen  oder  seiner  Zwecke 
in    den  Theilen  gemessen  werden  kann.      Das  Gef&hl, 
immer  zuletzt  auf  ein  vorausgesetztes  Ganze  sieh  bezie" 
hend,  wei^t   auf  vorausgesetzte  innere  Zwecke  zurück. 
Von  diesen  weiss  das  Seelenleben  nach  Herbart  nichts, 
aber  sie  liegen  stillschweigend  zum  Grunde.   In  dem  be- 
schriebenen Zustande  einander  drückender  oder  befreien- 
der Vorstellungen    ist   das  Geffihl    selbst    nicht    mitbe- 
schrieben; es  wird  untei^esehoben  und  zu  der  Lage  der 
Vorstellungen  in  der  Erinnerung  an  Eriebtes  hinzugethan. 
Lotze  sagt  bezeichnend  gegen  diese  Subreption  *):  „Jene 
Klemme,  in  der  sich  eine  Vorstellung  befindet,   mag  ihr 
selbst,  wenn  wir  sie  personificiren,  und  ihr  ein  Vermögen 
des  Gefühls  schon  beilegen,   unangenehm  sein:    warum 
aber  die  individuelle  Seele  sich  dies  zu  Herzen  nimmt, 
und  ein  Gefühl  davon  hat,  wird  dadurch  nicht  klarer; 


1)  Seele  aud  Seelenleben  in  Wagiieriä  Ha ud Wörterbuch,  tll. 
p.  249. 
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wir  sehen  vielmehr  reeht  deutlich,  dass  man  in  dem  We- 
sen der  Seele  eine  von  ihrer  Yorstellungaffthigkeit  noch 
sehr  usbterschiedene  Empfönglichkeit  vorausset^n  muss, 
luu  zu  begreifen,  warum  sie  von  einer  Klemme  ihrer  Vor* 
Stellungen  eben  ein  Gefühl  erlange'^  Gegen  diesen 
Einwand  hilft  die  Correetur  nicht,  die  man  in  Herbarts 
Schule  versucht  hat/)  indem  man  an  denVorstellungen  eine 
objective  und  subjective Seite  unterscheidet,  denlnhalt  und 
wiederum  dasBewusstwerden  desZustandes  der  Spannung, 
in  welcher  sich  die  Vorstellung  mit  ihrem  Vorstellen  be- 
findet, und  dies  letzte,  die  subjective  Seite,  Gefühl 
nennt.  Es  hilft  nichts;  Denn  die  subjective  Seite  ist 
nur  ein  anderes  Wort,  unverständlich  an  der  auf  einen 
JjihaU  gerichteten  VorsteUung,  wenn  man  nicht  ihren  Be* 
zug  auf  das  Eigenleben  unterschiebt,  auf  die  Mehrung 
oder  Minderung  seiner  Kraft  als  solcher  mitten  in  den 
Vorstellungen  und  ihrer  Lage.  Das  Bewusstwerden  des 
Zustandes  der  Spannung,  in  der  sich  die  Vorstellung  mit 
ihrem  Vorstellen  befindet,  ist  an  sich  noch  nicht  noth- 
wendig  Gefühl,  wenn  unter  Spannung  ihre  Ener^e  ver- 
standen wird.  Der  Ausdruck  Spannung  verwischt  das 
Eigenthumliche.  Wird  darunter  die  Spannung  verstan- 
den, welche  im  Kampf  der  Vorstellungen  för  die  Zwecke 
des  Eigmilebens  mit  dem  Inhalt  anderer  Vorstellungen 
entsteht,  so  deutet  sie  die  Unlust  an,  aber  sie  deutet  sie 
nur'  an;  denn  das  Specifische  setzt  sie  nicht  hinzu.  Wenn 
indessen  in  dem  Begriff  der  Spannung  immer  ein  Kampf 
liegt,  soNist  es  schwer  ihn  auf  die  Lust  anzuwenden, 
welche,  die  Spannung  lösend,  eine  Empfindung  des  Ge- 
gegentheils,  des  Friedens  und  der  Befriedigung  in  sich 
tragt 


2)  Wilb.    Fridoliii    Volkmann,    Graodriss    der    Psychologie 
u.  B.  w.     1856.    S  120.    S.  303. 


Digitized  by  VjOOQ IC 


II« 

Hetliavt  will,  wie  angegeben  vmrde,  das  Angenehnie 
und  im  höheni  Sinn  das  Harmonisehe  durch  Versdiniel- 
Btmg  von  Yorstellonge«  v«r  d^r  Herniniiiig  und  das  Dis- 
harmonische dareh  gleich  starke,  in  GegcnsAtse  zer- 
Mteiide  Vf^rstcIIungeQ  erklären.  Aber  beides  reicht  nicht 
aus;  es  fehlt  auch  hier  das  Speciflsche.  Die  blosse 
Versefaoielanng,  da«  unanterschiedene  Zusammenfliensen, 
die  Pusirni  «md  Conftiston  thun  es  nicht.  Viehnehr  ist 
nicht  «eUen  Eor  HarnMime  4it  Distinction  in  der  Ver- 
sehmehnng  erforderlich,  indem  die  Theile  so  avfgefosst 
werde«,  dass  sie  «ich  z<im  Ganzen  fugen.  Umgekehrt 
hftnnen  zwei  Vorsteihmgen,  gleich  stäiic  an  Kraft,  in  Ge* 
gensfitfeeii  begriffen  sein,  wie  z.  B.  dfe  «inander  ergän* 
zendon  Farben,  nnd  doch  harmonisch  stimmen,  voraus- 
gesetsi)  dass  in  den  Gegensftteen  efine  Bichtang  zar  Ein- 
holt  ist.  Es  fehlt  hier  etwas  in  der  Theorie,  der  Bezog 
auf  ein  Ganzos,  auf  das  Gana^e  des  Bigenlebeoa  oder  das 
Ganze  einer  ans  ihm  entspringenden  Kraft.  Das  -wird 
von  dem  Gefähl  des  Harmonischen  in  der  sinnlichen 
Thfttigkoit  bis  zum  Gefühl  des  Harmonisehen  Im  LiOgi- 
scben  und  Ethischen  gelten.  Aber  alles  Ganze  bedarf 
einer  Abgrenzung  von  tnnon  und  «Ae  liegt  zuletzt  in 
inneren  i^wetefc. 

7.  8^  reichen  YerhiHnisse  oder  gegenseitige 'Lagen 
von  YomteHiHigen  weder  Jnani  hin,  um  4as  Be^ek-en, 
noch'  um  dao  Gefühl  der  Lust  und  Unlasfc  nu  vemlehen. 
In  baMon  ist  ein  Pins,  4^  ivfr  Aem?  was  in  den  Vor- 
steUiingan  vorgeht,  unt^irschieben  und  hinautfann  mü/uien, 
um  Begehrt  itnd  QeWA  zu  v4Mrstehen.  ^as  Begehren, 
9uf  ei«  Be«le$  hingthend,  eine  nrnUi^o^  firgiüadng  be- 
zweckend, hat  auf  die  Vorstellungen  eine  eigenthümlinhe 
Wirkung,  aber  ist  sie  nicht  selbst;  es  regt  die  Vorstel- 
lungen wf  nn^  treibt  sie  in  ihr»  gegenseitigen  Lagen, 
und  zwar  mit  einer  Kraft,  welche  die  unter  die-  Schwelle 
des  Bewusstseins  gesunkenen  Vorstellungen   an  und  für 
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meli  nicbk  haben;  aber  das  Begehren  ist  nteht  eine  aus 
sich  amflftrebende  Yorstellung,  Anndern  die  Wirkung  und 
der  Aasdruck  innerer  Zwecke  im  Eigenleben.  Das  Ge- 
fühl, im  Zusammentreffen  von  Vorstellungen  entstehend, 
ist  mcht  sdbat  eine  Yorsteliiog  uit  iusserm  Inhalt  und 
nichts  in  und  an  den  zusammentreffenden  VorsteDungen, 
scmdem  eine  Wirkung  auf  die  Kraft  des  Eigenlebens, 
iBfkai  sich  diese  darin  entweder  als  gemehrt  oder  als 
gemindert  individuell  kund  glebt.  Indem  die  Yorstdlung 
•ach  der  ihr  einwohnenden  Richtung  ins  Allgemeine 
strebt,  hleibt  das  Gefühl  im  Eigenleben  beschlossen. 
Ilaa  Mass  der  Mehrung  oder  Minderung  sind  toletfet  die 
famem  Zwecke  des  lebenden  Wesens. 

Aus  dieser  Kritik  wird  Eins  wahrscheinlich,  worauf 
wir  nur  hindeuten«  Wenn  die  innem  Zwecke  das  Vfe* 
stti  des  Lebendigen  bestimmen  und  wie  nothwendig  trei^ 
ben^  «a  wird  als  die  den  Zwecken  entsprechende  Thft- 
tigkait  des  Subjectas  iim  Begehren  das  Ursprüngliche 
8ma%  Vielldiöbt  kommt  maxk  erst  durch,  wenn  man,  um-^ 
gekehlrt  als  Herbart  die  Vorstellungen,  vielmehf  das  Be- 
gehren als  dös  Erste  setat^  und  die  Vorstelhingen  und 
die  Bewegung  der  Vorstellungen  ab  von  ihm  eraengt. 
oder  bedtagi 

.:&   erkeKt   hiet   der  z)h  Anfang   bea^hnete  imi«^ 
Zwammenhas^  von  Psyoh#log^e  uiid  Meta|ihyiik. 

Herbart  fesst  sbiiier  Metaphysik  gemäss  iin  BrigrilF 
der  Seele  ohne  den  innern  Zweck  und  demgemäss  die 
Vorstellungen  als  blosse.  Kräfte  wie  eine  Antwort  auf - 
eingreifende  Störungen.  Darin  liegt  der  Gegensatz  zu 
den  Systemen,  .^irelche  wie  die  Lehre  des  Aristoteles 
von,  der  durch  innere  Zwecke  bedingten  Natur  ausgehen, 
und  daher  aqch  die  Stiele  nach  dieser  Richtung  bestim- 
mt) z.  B^  als  eine  aweckgemäsae  Verwirklichung  (En- 
telechie)  des  Leibes.      Wenn   nun  die   obige  Kritik  die 
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Locken  richtig  bezeichnete,  so  ist  sie  auf  iet  einen 
Seite  rückwärts  ein  Zeagniss  wider  Herbarts  Metaphy- 
sik, und  auf  der  andern  Seite  ein  Hinweis  in  einer  ent- 
gegengesetzten. Auffassung  der  Seele. 

Wenige  Philosophen  haben  es  anternomnuen ,  kahn 
und  scharf  die  Seele  zu  definiren.  Unter  ihnen  stehen 
Aristoteles  und  Herbart  in  einem  belehrenden  Gegensatz. 
Aristoteles'  Begriffsbestimflimig  hat  mehr  oder  weniger 
denen  einen  historischen  Anhalt  gegeben,  welche  in  dem 
inneren  Zweck  den  Mittelpunkt  sahen.  Wer  hingegen 
des  Zweckes  entrathen  will,  wird  mehr  zu  Herbart  hin- 
übergetrieben. Der  Kampf  beider  Definitionen  hat  demnach 
ein  wesentliches  Interesse.  Aristoteles'  Ausdruck  hat 
seine  Mängel,  aber  sein  Kern,  der  sieh  yerwirkiiohende 
Zweckgedanke  wird  in  der  Erklärung  bleiben.  Die  obige 
Uotersuchung  der  Definition  Herbarts  führte  nothwendig 
zu  ihm  hinüber.  Umgekehrt  ist  nicht  gezeigt  worden, 
dass  sich  die  Definition  des  Aristoteles  auf  Herbarts  Er- 
klärung als  auf  ihren  tiefem  Grund  zuriickfuhreti  lasse. 
Wilh.  Y'olkmann  hat  in  einer  eingehenden  und  ein- 
sichtigen Abhandlung  die  aristotelische  Begriffsbestim- 
mung vom  Standpunkte  Herbarts  einer  Kritik  unterwor- 
fen, welche  jedoch  weniger  was  darin  geleüsl^tü  ist,  ins 
Auge  fasst,  als  was  AUrä  darin  'hätte-  geleistet  werden 
sollen,  ohne  dass  sich,  beh^upteii  lässt,  daa  hie«»  voige- 
steckte  Ziel  sei  in  Herberts  Psychologie  errtieht.  *) 


Dr.  Wilb  Volknianu^.  die  Griindznge  der  arUtotelischen 
Psychologie  aus  den  Quellen  dargestellt  und  kritisch  beleuch- 
tet. Prag  1858.  (Abbandlungeu  der  k.  Böhmischen  Gesell- 
schaft der  Wissenschaften.  V.  Folge.  10.  Bd.)  Vergl. 
Gegenbemerkungen  in  der  Dissertation:  Car.  Panseb, 
de  Aristotdis  unimae  definitione.  Gf«fswald  1861. 
§  53  ff 
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Es  kam  uns  auf  den  Zusamnaeiihang  der  rationalen 
Psychologie  Herbarts  mit  der  Metaphysik  an  und  wir 
schliessen  daher  von  der  gegenwärtigen  Betrachtung  alle 
die  weiteren  Bedenken  aus,  welche  aus  der  Uebertragung 
der  im  Kaum  sich  bewegenden  Mechanik  auf  die  un- 
räomliche  Seele,  aus  der  Erhebung  dieser  Metapher  zur 
Theorie,  entstehen  müssen. 
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V.    Herbarts  praktische  Philosophie 

und 

die  Ethik  der  Alten. 

JH  ür  das  Gebiet  der  praktischen  Philosophie  wirkte  noch 
in  Leibniz,  dem  ersten  deutschen  Philosophen, 
Aristoteles  Ethik  bestimmend.  Es  war  ein  grosses 
geschichtliches  Zeugniss  für  die  Tiefe  und  Reinheit  ihrer 
Principien,  so  wie  für  den  Reichthum  und  das  Gepräge 
ihrer  Ausführungen,  class  nicht  blos  Thomas  von 
Aquin,  der  Theolog  des  Mittelalters,  sie  in  seine  pla- 
tonischen und  christlichen  Anschauungen  verwob,  son- 
dern auch  Melanchthon  sie  auf  den  protestantischen 
Universitäten  forderte,  auf  welchen  sie  durch  ihn  fast 
anderthalb  Jahrhunderte  hindurch  in  Geltung  stand.  In 
der  Ethik  des  Aristoteles  war  damals  ein  Band  gegeben, 
das  die  Bildung  der  Völker,  die  Bildung  auf  den  Univer- 
sitäten Englands  und  Deutschlands,  Italiens  und  Frank- 
reichs mit  einander  verknüpfte.  Nach  Leibniz  ging  die 
deutsche  Philosophie  ihren  eigenen  Weg,  wie  die  franzö- 
sische nach  Cartesius,  die  englische  nach  Baco  den  ihri- 
gen, und  die  Philosophie  schloss  sich  zum  Nachtheil 
ihres  universalen  Berufs  nationaler  ab. 
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Die  deutsche  Ethik,  wdche  noch  in  Leibniz  aristo- 
teÜAche  Grundgedanken  verarbeitete,  aber  bis  in  die  QneHe 
elvistlieher  Begriffe  rertiefte, ')  verHess  in  Christian 
Wolf  den  historisciieu  Ursprung  und  sachte  anter  das 
Gebort:  vervolikecnnine  dich  selbst,  wie  unter  eine  vrtite 
Einheit  PhalosophischeB  und  Empirisches,  Moralisches 
und  Eudaemonistisches  untersabringen.  Von  da  an  wurde 
die  deutsche  Sittenlehre  eklektisch,  indem  sie  nament^ 
lieh  auf  die  Untenmchungen  der  englischen  Meralphilo- 
Sophie  Ruckfioclit  nahm  und  selbst  die  französische 
Ldiren  der  Lost-  und  iäelkstliebe  nicht  verschmähte,  bis 
Kant  denselben  Begriff  des  Nothwendigen  und  Allge- 
meinen^  welchen  er  in  der  theoretischen  Philosophie 
als  das  Zeichen  der  Yenianfterkenntnisse  durchgeführt 
hartte,  wie  eine  leuchtende  Fackel  in  die  trübe  Verwir* 
rung  der  ethischen  Begriffe  hineintrag. 

Kant  macht  die  Perm  des  Allgemeinen,  in  welcher 
die  Vernunft  sich  s^st  Gesetz  ist,  zum  Grundgedanken 
der  Ethik,  indem  er  die  Maxime,  welche  er  als  subjecti- 
▼en  Grundsatz  bestimmt,  der  Probe  des  Allgemeinen  un^ 
terwirft,  um  sie  in  ihrem  Werthe  zu  erkennen,  Dahili 
geht  sein  bekannfter  kategorischer  Imperativ:  „handle  so, 
dass  die  Maxime  deines  Willens  jederzeit  zugleich  als 
Princip  einer  allgemeinen  Gesetzgebung  gelten  köiine.^^ 
Dma  Hbndi^  bleibt  in  deit^Maxiikielab'  solcher  subjectiv, 
aber  es  wft*d  vemünltig^  indidm  s^ine  Triebfeder^ und:  sett 
Inh^t  die  Fdrm  des  Allgemeinen  tti  sich  siffbehmen.  Ble 
Bedeutung  eines  solchen  iPrinciips  liegt  in  4er  iStreog^ 
des  Allgemeiiien,  in  welchem  das  selbstsüchtige  tteson^ 
dere  und  damit  der  Trieb  des  Bösen  abgethan  wird. 
Aber  der. Mangel  zeigt  sieb  darin,   dass  das  Allgemeine 


1)  Vgl.  Ober  die  histofiBcheo  Elemente  in  LeibniEens  Natur- 
recht „historisebe  Beitrige  zur  Philosophie/^  11  1855. 
S.  250  ff.    S.  279  ff. 
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nur  ftusserlich  and  summarisch  gesetat  ist  und  nidit  so, 
dass  es  das  Besondere  in  sich  enthielte  und  aus  sich 
entwickelte;  es  ist,  wie  überhaupt  das  Allgemeine  hei 
Kant,  nur  ein  formal  Allgemeines,  zu  welchem  der  Stoff 
von  aussen  kommt,  aber  kein  gestaltendes  Allgemeines 
einer  Idee;  es  ist  nicht  das  praegnante  Princip  des 
Sittlichen,  sondern  eigentUeh  nur  der  einförmige  Aus- 
druck eines  Kriteriums. 

Schleiermacher  hatte  schon  seine  Kritik  der  bis- 
herigen Sittenlehre  geschrieben  (1S03),  und  insbesondere 
von  Plato  angeregt  auf  die  Nothwendigkeit  einer  objecti- 
ven  Ethik  hingewiesen,  welche  mit  dem  Allgemeinen 
auch  das  Eigenthumliche  in  sein  Recht  einsetze,  als 
Herbart  in  seiner  praktischen  Philosophie  (1808)  die 
Form  von  einer  neuen  Seite  und  zwar  die  Form  des 
harmonischen  Verhältnisses  als  das  Wesen  der  ethischen 
Beigriffe  bezeichiSbete  und  durchführte.  Es  ist  hiedurch  in 
der  Reihe  der  deutschen  ethiscKen  Systeme,  welche  sich 
schnell  folgten  und  sich  noch  einander  gegenüberstehen, 
die  Stelle  angegeben,  welche  Herbart  einnimmt  Durch 
das  Formale  sich  an  Kant  annähernd,  ^)  welcher  ihm  vor- 
angeht^  steht  er  selbst  vor  SchleiermachoFs  constructiver 
Eithik,  auf  deren  Absicht  er  nicht  selten  einen  kritischen 
Blick  Wirft.  *) 

Ell  kann  nicht  fehlen,  iMs  dieete  fernsten  Bestre- 
(bungen  des  deutschen  Geistes  der  etlnschen  Ericenntniss 
d^  Menschheit  zu  G«te  kommend  Schon  hat  die  theo- 
logische Moral  einzelne  Begriffe,  wdohe  aus  diesem  Ur- 
sprung stammen,    in  sich  aufgenommen  und  wmter  ver* 


1)  Herbart's  Werke.  iX.  S.  XI.  ans  einer  Anzeige  Herbarts 
in  den  Gottinger  gelehrten  Anzeigen. 

2)  z.  B.  praktische  Philosophie.  CrCMMmmiwerke  VIII.  S.  22. 
Metaphysik.  1.  Bd.  $  121  ff.  Sämmüiche  Werice  111. 
S.  355  ff. 
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fldsst.  Es  ist  di^s  ein  wesentlicher  Erfolg  fürs  Leben.  Denn 
die  tbeologiscke  Ethik,  welche  auf  der  gegebenen  geistigen 
Macht  des  Christenthums  ruhend ,  in  der  Wurzel  indivi*- 
duell  ist,  wie  alles  Historische,  und  in  der  Gesinnung 
tief  und  sieher,  ist  in  ihrer.  Wirkung  verbreiteter  und 
eindringlicher,  als  irgend  ein  einzelnes  philosophisches 
System;  aber  zu  allen  Zeiten  hat  sie  in  ihrer  wissen- 
schaftlichen Gestalt  und  insbesondere  in  der  Durchfuh- 
rung ihres  Princips  durch  die  weltlichen  und  menschli- 
chen Verhältnisse,  sei  es  stillschweigend  oder  mit  offe« 
ner  Dankbaiiceit,  Begriffe  bei  der  Philosophie  geborgt. 
Indessen  die  Philosophie  muss  in  der  Wissenschaft  noch' 
einen  grteseru  Erfolg,  als  einen  solchen  beilöufigen,  ins 
Auge  fassen.  Da  sie  das  Nothwendige  will  und  das 
Allgemeine  sucht,  muss  sie  jene  universelle  Stellung  wie* 
der  erstreben,  welche  sie  z.  B.  auf  dem  Gebiete  der 
Ethik,  über  die  Spaltung  im  Nationalen  und  in  den  Con- 
fessionen  erhoben ,  noch  vor  zwei  Jahrhunderten  in 
Aristoteles  hatte.  Zu  diesem  Ende  bedürfen  auch  die 
deutschen  Systeme  der  praktischen  Philosophie  einer  Be- 
sinnung, um  den  bleibenden  Ertrag  von  den  wechseln-* 
den  Gestaltongen  zu  scheiden,  und  einer  Sammlung,  um 
die  aus  einander  gehenden  Richtungen  in  den  grossen 
gemeinsamen  Stamm  ethischer '  Erkenntniss  zurückzu- 
fahren. 

Herbarts  ethische  Betrachtung  unterscheidet  sich 
dadurch  von  der  Betrachtung  aller  andern  Systeme,  dass 
er  die  sittlichen  Elemente  dem  Aesthetischen  unterordnet 
und  ihm  demgemäss  die  praktische  Philosophie  ein  Theil 
der  Aesthetik  ist ') 

Es  besitzt  nämlich  das  SchAne  und  Hässliche,  ins- 
besondere das  L5bKche  und  Schändliche,  eine  Ursprung-' 


1)  Lehrbuch  zur  Einleitung  in  die  Philosophie.    §.  81  ff.    Ge- 
sammtausgabe  I.  S.  124  ff.  -      .     i 
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liehe  ßvidenz,  ^fWwMpi  der^n  es  klar  ist,  okne  gekernt 
und  bewiesen  zu  seiü.  Während  das  Aiigeneliiiie,  nur 
in  augenblicIiMchen  Gefühlen,  aus  welchen  sich  weiter 
nichts  machen  lässt,  gegenwärtig  ist,  aber  das  Schöne 
schärfer  betrachtet  etwas  ah  denken  giebt  nnd  etwas 
Bieibendes  von  unlängharem  Werthe  darstellt:  scheutet 
sich  das  iSittliche  aus  de»  übrigen  Schönen  als  dasje- 
n^e  heraus,  was  nicht  blas  als  eine  Sache  von  Wcsth 
besessen  wird,  sondern  den  unbedingten  Werth  diSr  Per- 
soneD  selbst  bestimmt 

Jedes  Werk  der  schönen  Natur  und  Kunsl  erhebt 
uns  über  das  Gemeine  und  unterbricht  denr  gewöhnlichen 
Lauf  d6S  psychischen  Mechanismus.  Wenn  dies  anfllng- 
IkJk  TieUeicbt  durch  Erregung  von  Affecteni  geschieht, 
so  besinnt  sich  später  der  Zuschauer,  dass  das  Schöne 
und  Hässlicfae  ihm,  dem  blossen  Zuschauer^  nichts 
verheisst  noch  droht.  Dann  füUlA  er  sieh  von  der  an- 
ikngltchen  Aufregung  befreit. 

In  der  praktischen  Philosophie  will  nun  Herbart  den 
Nachdenkenden  aiuf  diesen  Standpunkt  des  freien  Zu- 
schauers stellen« 

Die  praktische  Philosophie  hat  nichts  anderes  als 
gßwisse  Zeichnungen  eines  solchen  und  sslchen  Willens 
zu  Uefem,  damit  bei  dem  Zuschauer  über  einiges  Wolfen 
ein  unwillkürlicher  Beifall,  über  anderes  ein  unwillkür- 
liches AKssfellen  rege  werde  und  ein  Urtbeil  über  die 
Willen  entspringe.  *) 

Eine  Grundbestimmung  beherscht  dabei  den  Ge- 
schmack. Jeder  Theil  dessen,  was  als  ausammengiesetat 
gefällt  oder  missföllt,  ist  für  sich  und  einsiebi  genoiyimen 
gleichgültig«  In  der  Jüttsik  kommt  sp»  B.  keinem  der 
einzelnen  Töne,  deren  Verhältniss  ein  Intervall,  etwa 
eine  Quinte,  eine  Terze  bildet,  für  sich  allein  auch  nur 


1)  Praktische  Philosophie.  Vlll.  S^  6.  S.  10. 
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iim  Mtedeisrf«  vob  dem  Chavakteir  zu^  wekJker  gewonnen 
wird)  wen»  sie  Stusammen  klinges.  Indem  VedbftHnissi^y 
die  «cb  durch  eine  Mehcbeit  toh  Elementen  bilden^ 
vollendet  vorgestellt  werden,  erzeugen  Aich.  die  Urtheile 
des  Gescbmacli»  von  sdbgt.  Die  Materie  ist  ak»  gleich- 
gükig,  ab«r  die  Form  wird  der  tsthetisoheai  Beurtbeikng 
unterworfen. 

Dif  wahren  Elenente  können  in  dieaem  Yoi^ang 
nicht  ganz  itngleickartig  seiu,  sondern  massen  in  .Yer- 
hältnisa  stehen  d,  h.  eins  oiuss  als  die  Abänderung  des 
andern  kOnnen  betrachtet  werdeii.  Sie  müs^n  nicht  p 
einer  Suaune  müssig  neben  einander  liegen^  sondern 
einaiider  durchdringen,  --  welches  eine  Farbe  z.  B«  und 
ein  Ton,  oder  eia  Ton  und  eine  Gesinnung  nicht  leisten^ 
dahingegen  Ton  und  Ton,  Farbe  und  Farbe,  Gesinnjung 
und  Gesinnung,  in  Einem  Denken  zugleich  vorgestellti 
in  der  That  einander  gegenseitig  so  niodificiren,  dass 
Beifall  oder  Missfallen  —  und  zwar  für  jed^s  besondere 
Yerhältnisa  vo«i  besonderer  Art  ^  in  dem  Vorstellenden 
hervorspringt. ') 

Vollendete  Vorstellung  des  gleichen:  Verhältnisses 
führte  wie  der  Grund  seine  Folge,  das  gliche  Urtheil 
mit  sich;  und  zwar^  wie  zu  jeder  Zeit^  so  auch  unter 
allen  begleitenden  Umständen;  und  in.  allen  Verbm- 
diingen  und  Verflechtungen.  '^) 

Das  auf  diesem  Wege  eiitstaiiden.e  Allgemeine  wifd 
mit  dem  Namen  einer  praktischen  Idee  benannt,  um 
dadfirch  etwas  zu  bezeichnen,  das  unmittelbar  geistig 
vorgebUdat  und  vernommen  wird,  ohae  der  sinnlichem 
Anschauung  oder  der  zufölUgen  Thatsachen  des  Bewusst- 
seins  zu  bedürfen. ') 


1)  Praktische  Philosophie.  V1U.  S.  18.  ff. 

2)  Praktische  Philosophie.  Vlll.  S.  27. 

3)  Praktische  Philosophie.  Vlll.  S.  30, 
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Idee  ist  daitiacb  ein  Fdrmbegriif,  welcher  ein  stets 
gleiches  Urtheil  des  Beifalls  Ober  sich  erweckt  und  da- 
durch fiir  alle  künftigen  Verhältnisse  derselben  Elemente 
Knm  Master  wird. 

Es  handelt  sieh  nun  zunächst  darum  die  prakti- 
schen Ideen  als  die  Typen  harmonischer  Verhältnisse 
in  den  Regsamkeiten  des  Willens  abzuleiten. 

Das  nächste  und  erste  Verhältniss  ist  das  Verhält- 
niss  des  vorbildenden  Geschmacks  und  der  Willen,  welche 
der  Verbindung  entsprechen  oder  auch  nicht  entsprechen. 
VTenn  Wille  und  Urtheil  einmfithig  bejahen  und  einmQ- 
thig  verneinen,  so  gefällt  die  Einstimmung  dieser  Ele- 
mente schlechthin,  und  wir  bezeichnen  sie  mit  der  Idee 
der  innern  Freiheit.  Das  Gegentheil  missfällt.  Die 
Elemente  dieses  Verhältnisses  sind  f&r  sich  gleichgQltig. 
Einzeln  genommen  kann  weder  Einsicht  noch  Folgsam- 
keit gefallen.  Höchstens  gefällt  in  der  Einsicht  die  Rich- 
tigkeit des  Urtheils  und  die  geistige  Kraft,  aus  der  es 
hervorging,  in  der  blinden  Folgsamkeit  höchstens  das 
Zutrauen,  aber  beides  gehört  nicht  hieher. 

Es  Hegt  darin  das  specifisch  Eigene  der  inneren 
Freiheit,  dass  dies  Verhältniss  zwei  ganz  heterogene 
Aeusserungen  des  Vemunftwesens  verknüpft,  den  Ge- 
schmack und  die  Begehrung. 

Wenn  die  Folgsamkeit  der  Einsicht  entsprechen  soH, 
so  fragt  sich,  was  die  Einsicht  einsehe.  Der  Inhalt, 
dessen  die  Idee  der  innern  Freiheit  bedarf,  liegt  in  den 
äbrigen  praktischen  Ideen,  welche  zusammengenommen 
diejenige  Beurtheilung  ausmachen,  womit  der  Wille  ent- 
weder einstimmt  oder  nicht  ^) 

Ehe  wir,  um  die  übrigen  praktischen  Ideen  iu  fin- 
den, fremdes  Wollen  fremder  Vemunftwesen  hinzudenken. 


1)  Praktische  Philosophie.   Vlll.   S.  33  ff. 
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M^t  mn  ob,  Varfiiltoisse  m  Aem  etgeaeli  Wolleo'  auf- 

WolUe  mw  4w  Biegriff  der  Oegentlände  anfndk«^ 
01^9  l^o<)4irch  ißfk  eigene  Wollen  «iaii»ig£»itig  wird:  $d 
würde  eioe  0n41o9e  Meng«  roiLYerh&ltiiJssea  ^entupriiigm 
und  di(!»e  wäre«  dem  WoUw  nicht  etgenthiitnlieh»  E« 
Ueibei^  al«09  um  ein  neu^  Verbfiltma»  »o  finden^  nnr 
die  Willen  als  blosse  Activitäten  (Strebunge«>  ibüig. 
Alu  l^tr^^biingen  0ind  nun  4ie  Willen  in  RfQckmb*  ihrer 
S>tärk6  verscbiedejtt  md  en  knim  das  QröwienveriMÜtoi^s» 
das  Ncibr  «od  Minder  dkr  Antivttäl,  die  mattere  iiii4  kwtf« 
Hg^e  B'egjVQg  mfgßtMt^t  w^rd0n«  Ok  <hiao4it&U  deret 
AMr  iUftd  Ittinder  dem  Ur4heit  Yerfffifea^ung  gieht,  jßegt 
entweder  i»  den  einzelnen  ilegiiilgen  04er  in  d«r  ISiinifn« 
oder  in  dem  System  d^riäelben.  An  den  eiadelneo.Stre* 
t^migen  g?fölU  die  Jßneirgfe,  in  der  Summe  die  Nannig- 
faltjgl^^t,  in  diem  SyMem  die  Zusamm^wirkung.  Oureb- 
gängig  ge&Ut  hier  das  Gr^sere  nteben  dem  Kleineren« 
|>aii  ,w  der,  Vei^leickmg  vQrk<9mm«nde  Ortosi^re  dient 
d^m  Kleinßrtsn  ziun  Ma$s^  wohin  ^  gelangen  müsse,  um 
iiiqbt  m]  mii^fflUen»  und  insafera  kann  man  den  beniror* 
gehenden  Musterbegriff  die  Idee  der  Vollkomtinen- 
heit  wmm*  *) 

Bis  d^Uin  ist  4er  JBInzeliie  lur  isijeh  betrachtet  wor* 
d^n.  )|ide<i»e»  txe^t  die  «erthetifiehe  Anmcbt,  welcka 
eine  SfelM^bQit  v^m  Glepenten  Sondert,  fiber.den  Edmelnem 

JQeoft  diejenige  Person,  wefehe  wir  kmere  .Freiheit 
und  YoUkommenbeit  heaiUit^  wird  »u  gefallen  aufhören, 
S4>bald  m^n  die  Person  i^l«  ekiQ  eilNsig«,  idemnaeb  alu  Bin 
Element,  dem  zu  einem  Yerhältnis»»  ei«  zweites  (Mt^ 
m'ß  A^e  fi^st. 


1)  Prakti«fhir.]«]ila«ofd]ie.   VIIU  80  ff,  9(g1..  Einleitung   §.91. 
I.  S.  138  ff. 

TreDdelenburg,  bistor.  Beitr.  zur  Pbilos.    Bd  Hl.  9 
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BstriM  daci  xiveiti  Element  ein^  Indern 'ein  fremder 
Wille  vorgestellt  wird.  Das  Verhältniss  zwischen*  ^nei» 
vörgtetelltien  .  fremden  Willen  und»  dein  eigene«  •  Willen 
des  Tortstellendeii^  welefier^^das?  Gewollte  det^  fihemdeii 
ledigK<ih  als  solchet»^  lAid  flir  diesen  fremden  Willen 
setzen  will,  denken  wir  Yioth wendig'  mit  BeifetK  Ans 
dieser  Binstiirnnimg  ergiebt  si^  >dfe  Idee  des  Wohl- 
wo'llens. 

IKeses  Wohlwollen  darf  nieht  mit  der  Sjmnpathie 
verweehselt  werden.  Die  blosse' 8ynvpathie,  als  Mitleid 
oder  Mitfrendi^,  kann  niebt  Beifatl  finden  t>mn  dieselbe 
Emi^findung,  die  eiti  anderer  schon  hatte,  nnw^tkürlich 
nacliahmen,  heisst  dieselbe  Gm^fiAdting^  noch  efnmal  haben. 
Ein  solcher  einfacher  Zustand  itrt  kein  Verhiltniss  und 
es  f^hlt  daher  die  Bedingfing  des  BeifiiHs. ' 

E«  erhellt  die^  Idee  des  Wohlwollens,  in  welcher 
sich  der  eigene  Wille  die  Befriedigung  eines  fremden 
WoHens  '7;üni  Gegenstand  macht,  in  ihrer  Nöthwendig- 
keit  an  dem  €>egentheii  deotUcb.  Denn  dai^  Uebelwollen, 
dias  man*  ihr  etwa  in  seinen  Formen  als  Neid-  und  'fecha- 
dienfVe-nde  gegenObehstellen  möge,  ist  das  hässlit^hste  aller 
Verhältnistse.    * 

Man  darf  jedoch  den  Werth  des  Wohlwollens  nicht 
als  äbhftngig  v6n  dem  Werth  Aek  v^gei^teüteily  fV^den 
Witletis  ariseheti.  t>ie  Oftte  ist  darum  GMe^  iteilsie 
unmittelbar  imd  ohne  Motw  dem-  freniden  Willen  gut  ist 
Nur  damit  nicht  von  einer  andern  Seite  her  Einspruch 
geschehe,  ist  es  «ethwendfg,  dass  der  vorgestellte  fremde 
Wille*  tadellos  erfifnde«  werde;  auiiserdem  würde  das 
WDhlwotten  des  innerlich  Freien  sich  ifa  sJ^in&r  Aeusse- 
rwkg  gehemmt  tiindenJ)  /    ' 

Es    entsteht    ein   neues    Verhältniss,    d^ls    Mehrere 


>  1)  PrakllscUe  Phllofiophie/  VIII:  S.  41  ff    Buileitnhg    §.  92. 
1.  S.  139  ff  : 
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Willen  uinfasst^'iaGkm  sie  in  der  Sinnenwelt  einander 
zaAHig  •  begegi^nv  Sie  greifen  ia  die  getkieinschaftlietie 
8itin<^wrii  und  treffen  auf. eine  gleiche  SteHe^  über 
welclie  sie  möglicher  Weise  in  entgegengesetzter  ond 
widersprechender  Art  verfugen.  Wisysen  beide  Willen, 
Aßss  sie  sich  einander  bindern,  und  wollen  sie  gleich* 
wohl  iQ  diesem  Wisseq  ihren  Zwecke  so  wollen  sie  das 
Nicht-Sein  des  Hindernisses,  sie  wollen  jeder  die  Ver- 
neinung des  Willens  des  Andern.  So  sind  sie  im  Streit. 
Der  Streit  unterscheidet  sich  vom  UebelwoIIen;  denn 
im  Streit  betrachten  sich  die  Willen  einander  nur  als 
Hindernisse  ihrer  Zwecke,  aber  im  UebelwoIIen  ist  ein 
Wille  unmittelbarer  Gegenstand  des  andern. 

Wenn  nun  das  Verhältniss  der  streitenden  Willen 
an  und  für  sich  aufgefasst  wird,  so  entsteht  das  Urtheil: 
der  Streit  missfällt.  Es  fragt  sich  daher,  was  geschehen 
müsse,  damit  das  Missfallen  vermieden  werde. 

Die  praktische  Weisung,  die  hier  hervortritt,  ergeht 
an  beide  streitenden  Theile  gleichmässig.  Jeder  verneint 
in  seinem  Willen  den  ihn  hemmenden  Willen  des  Andern, 
Diese  Vörneinuflg  muss  verneint  werden,  damit  dem 
MissibHen  die  Folgsamkeit  entspreche.  So  lässt  denn 
jfedfer  den  ihn  hemmenden  Willen  des  Andern  zu  und  die 
Naeft^^blgkeit  tvird*  die  Bedingung  zur  Vermeidung  des 
Streits.  Indem  dies  auf  beiden  Seiten  geschieht,  so 
überlässt  j^der  dem  Andern  und  der  Streit  ist  doppelt 
vermieden.   * 

D^S  iJeberlassen,  einmal  geschehen,  muss  dem,  der 
überlassen  hat,  als  Regel  gelten,  als  eine  Grenze,  die 
er  hiebt  überschreiten  darf,  die  ihn  von  dem  ausschliesst, 
was  er  deni  Andern  zugeschrieben  hat.  Dadurch  ist 
zwischen  beiden  eine  Rechtsgrenze  vorhanden. 

Reeht  ist  Einstimmung  mehrerer  Willen  als 
Regel  gedacht,  die  dem  Streit  vorbeuge. 

Es  liegt  somit  der    Ursprung  alles  Rechts  in  Ver- 
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häHnbsen/^e  zwischen  bestiminteit  Personen  van  bei- 
de» ^Seiten. gebildet  "werden*  die  nur  fuf  di^se  Perso- 
nen gelten  und  als  solche  «gelten,  wie  sie  sind  gebildet 
Wodrden. 

Hiernach  ist  es  zu  verneinen,  dass  dem  Reeht  m- 
sprünglich  die  Befugniss  betwohne,  es  durch  Zwang  zu 
sehlitzen  und  wiefern  gleichwohl  der  Zwang  statthaft  ist, 
folgt  anderswoher. 

Aus  der  Ableitung  ergiebt  sich ,  dass  das  Recht 
seinier  Materie  nach  allemal  positiv  d.  1i.  aus  willkiir- 
lieber  Feststellung  mehrerer  einstimmender  Willen  ent- 
sprungen ist*) 

Wenn  absichtsloses  ZusammentreiTen  mel^erer 
Willen  in  den  sich  gegenseitig  hemmenden  Verfugungpn 
über  einen  äusseren  dritten  Punkt  auf  die  Eutstehung 
von  Rechtsverhältnissen  führt,  so  ergiebt  die  That  als 
Wohlthat  oder  Uebelthat  aufgefasst,  welche  Begriffe 
die  Absicht  einschliessen,  ein  neues  Motiv  zu  einer  prak- 
tischen Idee. 

Die  Xfcat  ist  Wohlthat,  wenn  sie  eii^  Wpbl  zugleich 
beabsichtigt  ui^d  hervorbringt,  Uebelth(\t)  W<?n^i  .fsfie  em 
Wehe  zugleich  zu?  Ab<?icht  «iid  zur  Porige  :h^^  b^  'l'Jfat 
könnte,  nicht  als  That  gedacht  werd^eQ^  .^^v^  niq)it  4«rc)i 
^le  etwas  gethan  würde,  das  ohne  si;^.  nipj^t,  Statf:..g^ 
habt  hätte.  Diese  Verpeinupg  yir^ist  ai|f  ^^ji  ep.tgjegqf)- 
gesetzten  Zustand  der  Dinge  hin,  welcher  vor  ^qr.  Tk^% 
ipag  wirklich  gewebten  sein  und  welchen  djiie  hejtvflrtre- 
tende  That  abbricht  und  gleichsam  verletzt^ 

Die  That  als  8törerin  missfatlt.  Die  Grösi^e  der 
That   bestimmt   die    Grösse    des  Missfallens,     Mit,  <tem 


1)  Praktisi^e  Philosophl«.  VUI.  &  45  ff.  Eiutei^Og-i- 
I.  S.  139. 
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WAl  oder  W^^,  das  in  der  Absicht  und  im  Erfolge 
geineinschatUieh  anzutreffen  ist,  wächst  das  Missfallen 
und  xwar  auf  gleiche  Weise  bei  der  WoUthat  usd  bei 
der  WeheÜMJt. 

Köaate  das  Nissfalles  als  ein^  Kraft  auf  die  That 
wirken,  so  wurde  es  sie  heSMn'en;  es  wurde,  wie  jeder 
Widerstand,  in  entgegengesetzter  Richtung  wirken;  es 
würde  ihren  Fortschritt  durch  RQckgang  aufeuhebeB 
brachten.  Nun  isl  das  Mitteilen  keine  Kraft;  die  That 
geschieht  wirkKeh.  Aber  nachdem  sie  vellzogen  ward, 
bleibt  noch  der  Gedanke  des  Rückgangs  übrig,  durch 
den  sie  hätte  aurgehoben  werden  sollen.  Ein  Positives, 
das  missftUt,  treibt  %u  dein  Begriff  des  ihm  gleichen 
Negativen,  mit  weichem  zusamäien  es  Null  machen 
würde«  Rttck^ng  ako  des  gleichen  Quantum  Wohl  oder 
Welle,  TOtt  des»  Empfänger  smn  Thäter,  ist  das,  Worauf 
das  Urtheil  weiset«  Yergeltimg  ist  d^s  Symbol,  worin 
das  Missfallen  sich  ansdMckt«  Es  ist  eine  sebeiabara 
Päiilieil,  worin  eine  Negation  verhüllt  liegt;  denn  sie  ist 
eiie  eaigegenlaultode  und  dadurch  gleichsam  quittireade 
That. 

Otts  Yerhäitaiss  »wischen  der  That  und  dem  durcll 
sie  au%ehobenen  v«rig^n  Zustande  kann  auch  dadutn^ 
ersMgt  werden,  dass  dilr  Ziustand  auf  dauernder  Absteht 
Und  fest  .gehaltener  Soegfalt  beruht  und  sohuti  dWcb 
blosses  Zurückweichen  und  Nachlassen  der  Absieht  ge-' 
stört  wird.  Danti  wJrd  das  Nleht*^Thuu  die  Stelle  des 
ThusiS  vertreten,  indem  es  den  Erfolg  deii  fortdauernden 
Thims  abbricht. 

In  beiden  Fällen  ist  es  Störung  des  vongen  Zustan- 
de«, welche  misftf^lt.  In.bejden  Fällen  bezeichnet  die 
Billigkeit,  und  zwar  in  einem  andern  Sinne  .a\^  wie  sie 
son^t  fiir  d^s  jensspts  bestimmter  Hecht(^en;^^n  begende 
Unbestimmte  genommen  wird,    die  Jd^e    der  gebüh- 
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rendeai  Vergeltung,  damit  nicht  die  ¥hat  als  Sti^- 
rerin  miasfalle.  ^) 

Auf  diese  Weise  findet  MeriMirt  fünf  praktische 
Ideen  und  erklärt  damit  die  Reihe  der  sittliok^«  EletneRt^ 
für  geschlossen,  da  tsich  unt^  der  Yoraassetzoag,  dass 
mehrere  als  zwei  Wille»  mit  oder  ohne  Absieht  zosam«» 
mentreffen,  die  vorigen  Verhältnisse,  wenn  auoh  ver<- 
scblungen^,  wiederholen  wtirden. 

Die  innere  Freiheit  erscheint  hier&ach  als  ßioklmg 
der  Einsicht  und  des  Willens,  die  Voini:onitnenheit  als 
Einklang  in  dem  GrössenverhäUniss  der  Regsamkeiten, 
das  Wohlwollen  als  Einstimmung  des  eigenen  VFillens 
mit  dem  vorgestellten  fremde«;  das  He<ght  ist- die  Bie^ 
Stimmung  niehrerer  Willen  als  Regd  gedacht,  die  dem 
Streite  vorbeuge,  die  Billigkeit  endHieh  die  gebührende 
VergeltuAg,  damit  nicht  die  That  als  Stto3riii>niissfalle>; 
sie  erscheint  im  Unterschied  von  einen  «rrsprüngUchen 
Eififklai^  als  Auflösung  eines  MJssklanges. 

80  ist  der  Charakter  d^s  hanwonisißbeir  V«riitft* 
nlsses  in  den  filnf  praktischen  Ideen  darcbgefihrl«  Es 
ist  eine  sittliche  Einseitigkeit  aus  ihrer  geschlossenen 
Kahl  eine  für  sich  einzeln  ht^rausasubebetir  Nur  aUe  ver- 
rinigt  können  dem  Leben  s^ine  Richtung  anweisv^n,  da 
man  sonst  Gefahr  läuft,  eine  der  andern  aufzuopfern. 
Fehler  können  umgekehrt  versdiiedene  Ideen  zugleich 
verietaen.  *) 

Wenn  die  ursprünglichen  pliaklisehert  Ideen- in  dh$ 
Einheit  einer  Person  zasaimnengefasst  werden^,  iso  iät 
die  Tugend  das  Reelle  zu  den  Ideen,  nämtieh>  die  Eif^en^ 


1)  Praktische  Philosophie.  VIII.  S.  53  ff.  Einleitung.  §.94.1. 
S.  Ul  f.                    .1 

2)  Praktische  niilcrsophie.  Vlll.   S.  64  ff.  'S.  74.    BitrleiCitug. 

•    §.  95.  I.  S.  14*  f.  ••    -«=■•     ." 
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heit  ekies  .Vemiiiiftw^ilens,  v^möged^ren  es  d6ü  prakii- 
s^hen  Ideen  gemäss  GegtaÄianA  des  BeilaUs  wird.  ^) 

Ei»  lassen  istich  indessen  andt^  indem  siüh  mehreve 
W^illen  wie  ia  Ein  Bewusstsein  conc/^ntliren,  die  Ideen 
in  die  Einheil  einer  GeseJl&ch^ft  begneif^n.  Es  wird 
datnn  ihr  . mehrfaches.  Wollen  den  liiehreiwn  Sürebnngjdn 
und  BntsohliessfltBgen  Eines  und  desselben  Vernunftwe-i 
sens  verglichen.  Die  Aasebauungen^  welebe  däirsos  enU 
stebeo,  sind  geseUsehaftilche  Ideenj  .weloheni  die.  itrf 
sprüngKcheii  zum  Gi^unde  liegen!.  Sie  w^^den«  unlier  den 
NatnaO'der  abgeleiteten  Ideen  aiisgefüiirt  und  gelte«i 
nicht  blos.  dem  Staat,  ^er  sie:  im  Olrosseu  darstellt,  sos^ 
dem  'ebensowohl  jeder  kleinem  und  kleinsten.  Verbinn 
dung^  •  der  häaslichdn  nicht  minder  als  dev  buvg^r* 
lickfcil.*)     .:-:..... 

Indem  wir  uns  eine  Menge  wollender  Wesen  auf 
BHiem:  BodcM  värsarnkHieit  denken,  >  der  sie  durch,  seine 
mannigfaltigen  Produkte  anlockt  und  beschäftigt,  und 
jedesidieseir  Frädlikte  lilldli  anbietet:  dringt  sieh  gleich 
zmiicbst  die>  Erwartung  anfz»  sie  werden  in  Tietfacbc« 
Stool  gerathen.  Sie  seilte  aber  de«  Streit  v(jrnftddeD< 
Dib;  Aasliihrung  dieses  Gedankais  ergiebt'  die  Edee  «iner. 
B«>ehtSigasell«ohaft  Der  Werih  eine^'SoAcheui  ^ird 
sidi^  WO' sie  gegeben  ist^  ümgekehrtnwie  die- Stärke  deti 
Heilung,  aum  Streit 'verhalten,  dasIReizende^  sei-^as  ed 
^oIM.  Davon  üst  ikv  voUsÜndigi)  Werth  eiues  geselUn 
gtnt  Vereins  V  welchei^  nur  ^s'  d^r  Beortheiking  naeb 
allen^/ Ideen  zugl^h  kann  ermessen  werden,  «och  sdke 
versehieden^  .      ,       .  ,  / 

<    '  Mögen' jedoeh  die  Reebtsgrenieti  gesogen  ilein  und 
dcfh  einen  in  grössere,  den  andern  in  kleinere  Sphären 


1)  ^iineituiig  §96.    I.  S.  145.'    Praktische  Philosophie.  VUl! 

s.  im 

i)  IVaktidcbe  Pbitosopbie:  VIU.  S:  74  ff.  "         '^ 
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seiter  Thtttigkeit  dnachliemeu,  dam  Tlra«  ilnd  Lassen 
der  Eiiq$«scfa1«tei!iieii  wird  Mtmer  nach  über  dfo  Gute« 
Ben  kiiraberwirketi;  unä  Me  Absidit  und  NscUärngkeit, 
die  in  diesem  Wirken  liegt  ^  wird  d^s  MissraHen  an  u»- 
fetfplketken  'IlkateB  herbdirafeo.  SoH  das  MiMfallen  ge- 
tilgt Werden  vnd  Abemelimeii  ee  die  Veraamtneltea  am* 
for  zli  sorgenc  so  werden  sie  8i4?k  zn  emer  Anatall  ver- 
einigt lindta^  die  nuu  ein  Lekifsystem  nennen  kmra« 
Ea  ergiebt  sieb  dabei  eine  Rlöfataa^  da«  Reehtayateni 
im  erginaen«  Dem  Recht  tat  alle  Theilnng  etnierlei;  die 
errichtete  soll  nur  durch  keinen  Sineit  aerriasen  werden« 
Waa  das  Recht  nnbestiramt  Ifltet,  dies  au  beattmoien 
unternimmt  die  Billigkeit^  inde^  sie  dib  Oieiekbeit  Tcnv 
sckretht,  welche  nur  durch  Veraohiedenhirit  der  Verdienste 
soll  abgeändert  werden.  Alle  ursprüngliche  UngleicUvM^ 
Welche  ddi*ch  ungeordnete  Bemrtnun^  dea  gegenseitigen 
Ueberlaaaeiis  in  die  Rerhtsgeselscfaaft  bannnt^  Venitdaai 
wider  die  Billigkeit. 

Wärt«  nun  schon  nanh  Reeht  uäd  BiÜgibeit  die  An- 
gri^enheiten  der  Yersainmelten  geordnet  und  von  Ymr* 
wüHen  befreiet,  so  werde  gieifehwohl  das  Hinackaaen 
auf  diea^ben  noch  wenig  Brfreidiches  haben«  Dier  woM* 
WoHenda'Znachauer  Würde  eine  gaaa  andä*e  Einriehtong 
fordern^  als  die  »ir  Te^meidung  dea  Sjilreita  an%eWor- 
fenen  Bottwedi^c  dea  Redhts>|  er  Wiirde  die  grösste  »^« 
lidha  Summe  dea  WohliMnIS  i^rreieht  oad  .an  d^m  Bhd« 
die  aweckiaäaaigile  Yerwaltimg:  desl  Tosrätfaigen  dnge- 
jRührt  in  aehen  verlangen.  Und  fdr  .daeae  seind^  wottU 
wollenden  Wünsche,  die  freilich  Wünsche  bleibin>'laaaa^ 
ten^  so  lange  aich  ihnen  die  Ber^hti^teli<<^n4jßeg!Qildfräub- 
ten^  wfitde  er  seines  ebenen  Beifalia  gewias  aein«  So 
entspringt  die  Idee  des  Verwaltungssystems.  Das 
Wohlwollen^  welchea.das  V^rlai^eii  ^  künftigen  Wil- 
lens erfasst,  kann  den  Gedanken  nicht  umg^ii^n^  das 
Gegenwärtige  und  Vorräihigiir  in  difi^  .kwftig^.iPeftiedi- 
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^^en  des  Veriasgeiis  umaiibiiden.  Dadurch  öffnet  sieh 
ihm  in  der  Verwaltung^  welcke  bei  der  Natur  lernt  und 
ihre  Hegeln  von  den  inwakiHnnden  Eigenschaften  der 
Dinge  empfäiigl,  eine  fremde  Sphäre  tcm  BegrMTen.  in- 
dem  fär  de»  Bück  des  Wohlwollens  eine  ISpftltnng  dor 
IndiTidue»  gar  nicht  vorhanden  i^,  Uegt  in  dieser  Bick- 
tung  die  Möglichkeit  eines  Verstosses  gegen  die  bittre 
TheHung  und  den  reehtUckoK  Bestand.  Di^se  CollisiGn 
tritt  niebt  ein^  wenn  aUe^  vom  gegenseitigen  Wohlwollen 
durcbdrungra^  das  Allgeweino'  Beste  für  eine  höbeve  An- 
gelogenheiit  hatUeti,  als  den  ^rtvatvortheii  Beim  Mangel 
des  gegenseitigen  Wohlwollens  geht  die  biUi^e  Oleicb* 
holt  den  Re^n  der  besten  Vei^altung  und  ^Ipderum 
das  reekllieb  Ai^rhannte  dem  Billigen  vor« 

Das  erhöhte  WdUsein  bei  richtig  verwalteten  Gö- 
tevn  pflegt  Krafttesfiemngen  hervscautreiben,  deren  Aus« 
breitimg^  deren  Zusamm^i»  oder  Widoreinaiider* Wirken 
sich  von  selbitlt  derjenigen  Beuttheilung  darstellt^  welche 
nach  der  Idee  der  Vollkommenheit  zur  Anwendung  hom* 
men  moils.  Denn  die  schfiächern  SStrebUngen  missfallen 
neben  den  stärkern  und  es  missfiiilt  der  geringere  Total« 
effect  neben  dem  grössern  möglichen.  Die  Sorge  dreser 
Idee  so  entlipredhen  vrird  die  Mehreren  zu  einem  Cul- 
tiir  Systeme  vereinigen. 

AJker  wo  die  BeffnUhungen^  dem  Rechte  der  Viiligkett^ 
dleol  WoUw^däen  lind  der  VoUkonimenheit  zuf  angemes» 
settdii  9aratelhing  lu  verhelfen  gemeiHscfaaftUche  Ange- 
legenheit geworden  sind:  da  ist  |;emeiiis<!haKlidie  Folg«' 
»Inikeit  gegen  gembinsehaftliehe  Binsioht^  da  ist  innere 
Frinheit  iiilBbrerer^  die  nilr  mb  eisaiges  Gfenbütb  za  haben 
soh^in^i  -  Die  ^Spaltung  nWisehen  Einem  und  einem  An» 
dem,  deren  jeder ' blos  seinem  Urtheil  fblgt  und  sei« 
nem  ffiewim^en  obevlssstai  sein  will:  cKc^ser  leere  und 
todte  Gegensatz  ist  verschwunden;  die  Vereinigten  machen 
eine  beseedtje  Cresellschaft  ausi    Demi  Wna  die  In- 
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dividaen  von  eineili  Geiste  bewegt  werden,  He«' kein  Ein- 
Keloer  sich  eigen  und  auch  'keiner  sich 'fremd  ilihlt:  so 
mögen  sie  ihn  ansehen  wie  eine  iSeele,  die  in  ihnen  Alten, 
in  ihrer  Gesamrotheit  lebe.  In  diesem  8imie  hat  die  be- 
seelte Ges^schaft^  in  welcher  sich  die  ekizelnen  Sy- 
steme gegenseitig  bu  Einem  g^neinsämen  Leben  anter* 
stutsen,  ein.  gemeinsames  Gewissen. 

Wenn  m&a  f&r  diese  Zeichniing  die  AnschamiDg  des 
Wivklichen  sucht,  so  steht  z.  B;  vor  den  Augen,  des 
Staatsmanns  eine  im  Wachsen  eder  Abnehmen  begMffeae, 
mehr  oder  wemgei^  von  sftmmtKchen  fraktischeii  Ideen 
beseelte  Gesellschaft^  getragen  von  d^r  Natur,  verbunden 
durch  Cknieingeist,  gebunden  du^ch  Maeht,  refleetirend 
über  sich  selbst  io  hOherm  oder*  nieikm  Grade.  Sein 
Zriel  ist  sie  als  Hechtsgesells^^baft-  zn  befestigen,  als 
Lirfmsystem  zu  sichern,  als  Yervi^tiNigssyslem  au  ver* 
edeln,  als  Cultursystem  %u  erweitern  tind  «usammenia« 
hallen,  endlich  ihrem  Selbstbewusstseili  ^  innere  Zu- 
friedenheit KU  erhöhen.') 

So  vollendet  sich  ih  der  Einheit  der  beseelten 
Gesellschaft  die  barmoBisehe  BUdung  der  praktischen 
Ideen. 

JMit  dieser  DarstbllÄng  siibfiesst  die  fdeenlebre  in 
Herberts  praktischer  Philosophie.  Was  im  zweiten  Buche 
unter  der  Aufschrift:  dire  Ideen  und  der  Mensch^  4hizu- 
gelugt  wird,  ist  dazu  bestSiliflit,  die  bis  daliia  entwickel- 
ten, allgemeinen  Principien  in'  die  bestiMmten  Terhilt- 
nisser  und  Zustände  mnznfuh^en. 

Herbarts  ethische:  Ansicht  ist*  darin  eigenthflmlieh, 
daM  er  aus  demhamioiilschen  VerbiAtniss  einincber  sitt« 
linker  Eleir.ente,  welches  in  dem  zusslmmenfAftsenden  Zu- 
schauer Beiifall  erregt,  die  praktischen  Ideen  entwirft 
Qttd  dann  im  Gfossen  als  gesdlsehbftltehe  darsteK. 


•1)  Aiialytiseke  Beituihtufig.  §.  l72.  VIU.  S.  365. 
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Es  Jiegtnahe,  s&uerstidie  kistorischen  ABfknipfaa^ 
gea  atffzuäuchen,  divoh  W^che  aicii  FAden  anderer  8y- 
sleiBa  ia  Herbart  hiiieinueheD. 

Der 'Name  derldeafi  weist  auf  Plato  zurück.  Aller- 
dingB  bezei^kaet  Plato,'wie  Herbart,  etwas  durcb  sie, 
das  lUMnottelbar  geistig  „voi^büdet  und  vernommen  wird, 
akno  der  «üiHilicken  Anscbaunngoder  der  aufälltgen  Tkatr» 
sacken  des  Bewusstseuts  s&u  bedürfen/'  Aber  weiter 
gebt  aueb  die  Verwandlisekaft  nidbit.  Plat#  begnügt  (rieb 
nicht  in  der  Idee  atir  die  susanmenfiissende  Farm  bar« 
moniscber  Verbältninse  zu-sdoien,  weloke  in  dem  •2u* 
sckauer  ein  s^ets  gleickes  Urtkeil  des  Beifalls  über  sieb 
erweckt  qnd  dadurch  ftir  alle-  kiwftigen  Verhältnisse  der«- 
selben  Kiemente  aum  Muster  wird.  Bei  Plato  entspringt 
die  Id^e  nickt  im  züsammenfai^senden  Ztisckauer,  son- 
dern adok  der  Analogie,  in  welcker  auck  die  seienden 
Idtfen  gedaokt  sind,  in  dem  bildenden  Kümtler  und  erst 
von  ihm  aus*  un  Zuschauer.  Bei  Plato  ist  die  Idee  die 
Grundgestalt  der  8acbe  und  weit  entfernt  rein  formal  zu 
sein 'trägt  sie  den  Inhalt  des.  Wesens  in  sich.  Bei  Her- 
bart beraht  das  Unbedingte  der  prabtibefaen  Ideen  eigent- 
lieh  nur  darauf,  dass  die  Menschen,  unter  Menschen  ge-* 
stellt^  sich  seibsl;  und  einander  noth wendig«  Gegenstand 
des  zictammenfässemden  Denkens  sind  und  sie  daker  frem- 
dem und  dgeneia  Urteile  des  Beifalls  oder  Missfallens 
immer  imtevworfini  sind.  Bei  Plato  hingegen  liegt  dos 
Unbedingte  in  dem  Ursprung  der  Ided  ans  Gott  und  daii 
Guten.,  'fiel  Plato  geht  die' Idee  in  die  Betrachtung  des 
nio^eii  Z^eokbs  snrüek^  bei  Herbart  nur  in  einepsy- 
chologiscKe  NothWeodigfceit  des  Bei&lls  im  Zuschauer. 
Wenn  die  neuere  «deutsche  Pküesopkie  den  platoniseken 
Begriff  der  Idee  in  den  wesentlickern  Beziekungen  fest- 
geb^e^  h^t,.  sß  setU  Herbart  den  Werth  ihrer  Bedeii- 
tung  herabt  ,  - 

Herltarts  Voh.m.  der  bar»)oai«cbeii  ^Zusammenfassung 
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laag  ferftfc  micfa  ae  Plat*  enoneni,  der  doi  Bmklang 
des  Innbea  mit  der  Seele  und  den  Einklang  der  Secten- 
kräfte  unter  sich  mebrfadi  z«ni  Gcsiciitapinikt  Moer 
Erxiehungslekre  gemacki  kat.  Aber  Plato  grondet  seinen 
Eaakiang  tiefer.  In  einer  bekannten  Stelle  des  Miitebus 
zerlagt  er  den  Begriff  des  Gaten  in  Wabrheit,  BbeMDSss 
und  Sekdnheit  und  nach  dem  Zosammenkang  mmat  er 
die  Wakrheit  an  dem  Begriff  and  innam  Imeek  der 
Saehe,  sieht  das  Ebennass  in  der  Misekung  der  realen 
Elemente  und  erst,  wenn  beide  einander  entspreckes, 
vfM  ibm  die  Schteheit  kervorgeben,  wekke  Herbari  in 
der  ästhetischen  Betrachtuag  des  Etbiseben  aBein  anaa« 
sckauen  weiss  und  finr  die  eigendieh  bewegende  und 
orsprni^ich  bestiminoide  erkliift.  Insofern  stellt  mit 
Plato,  der  gern  seinen  Bliek  auf  die  sittlitske  Sekünbml 
heflei,  Herbart  dock  nur  in  allgeraeinep  Yerwatidteckaft 
Nach  einer  andern  Seite  geht  .diese  tiefiec  Wie 
Flato  dfeu  Staat  als  einen  Mensd^n  im  Grossen  auffaast, 
indem  sich  die  Vemögen  der  einsebien  Seele  iti  der 
Gemeinschaft  zu  einer  noAwendigen  Gliederang  des  Gan- 
zen gestalten:  so  hat  Herbart  in  ähnliiber  Weise  und 
nicht  ohne  eine  künstlerisch  klare  AJii^nduttg  die  prok-» 
tischen  Ideen,  wekhe  den  Einadnen-geiieii,  in  die  noth- 
wendigen  Systeme  eines  Gannen  auagebildet  Herbart 
vei^^bt  selbt^  Plato'a  rieetes  Back  der  Bepkkbky  in 
welckeni  unmittdbar  und  nicht  erst  dnech  Deutung  die 
Idee  der  beseelten  Geseilsehaft  oder. die  Idee  der  inmril 
Freiheit  angewendet  auf  die  Gesellbchafl  ifii  finienseL') 
Die  Ethik  des  Ginzelnen  und  di^  Eddk  drfr  GMells^aft 
and,  was  damit  aasaaimeühängt^  Ethik  iiAd  Jfatinveckt 
sind  auf  diese  Weise  ven  ibm  im  Sinne  deir  AHen  otid 


I)  Aftalytiseh«  Behuvhiwug  ^^a  NatmT^chtft  mid  d^r  Hld^al. 
§.  112.  Vlll  S.  329.  S  33.  VIII.  S  245,  woiM  fivdMM^a 
ta  f e^gMehea  Praktis^be  Philosi>|Ai6.  Vi«.  »;  lA^JI 
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iiii  ClegeQMatB  g<eg»ii  den  vermemlii^liaii  PeHflN^hvltt  einet* 
Trennong,  weliAeii  die 'Neueren  in?»  Werk  sctsen,  unter 
Einen  lieide  beheracbenden  Gedanken  gestellt  winden/ 
Aber  dnrin  miiersebeiden  stell  iHato  viiid  Herbst  dent«^ 
Kefa^  dnm  fUfite  In  dem  «Stmite  das  gaoKe  psychologische 
Wesen  ^les  Menschen  fnit  seiner  Tiefe  und  seinem  Reieb-^ 
thohn  'darstellt  ond  ansbreite^fc,  aber  ilerbart  m  der  6e« 
seUseh^ft  nur  die  ftstbetisebe  Fon»  der  dem  ^tisohimen- 
feasenden  Zusehaaer  «rseheinenden  Harmonie. 

In  letzter  Bei»iebaii{g  ftndet  sich  bei  engliseben  VhU 
Wseplien  einige  Aebiiliebbeii 

Herbert  seihst  »eont  Adam  Smiths  Theorie  der 
swralisehen  GeftiUe,  in  ^i^icber  d(e  l^mpftMtie  des  nnr 
parteiisbhen  Znschmiers  vam  lUdfytmass  des  eigenen 
Handelns  gemadit  Tf ird ,  mit  Hoehachtung.  Kwar  be- 
zrithnet  er  die  filympathie,  welcbe  als  solche  nicht  un- 
panrtensdb  sei^  als  eiiien  Missgriff  in  der  Binfaleidang^ 
aber  er  erkennt  als  den  Hauptgedanken  den  mit  den» 
eigenen  «Standpunkt  verwandten  Sata:  wer  sein  Betragen 
in  dem  Liekte  betratehte,  worin  der  onparteiis'cbe  Zu-^ 
schauer  es  ansehen  würde,  gebe  entweder  den  Motiven, 
die  'darauf'  Eiaflueis  hatten,  seinen  BeifaH,  odSr  er  linde, 
dass  er:  diese  Motive  bei  sieh  selbst  nicht  reebtfertigen 
könne.  *j 

sEs  ^lehU  dafiii  zw^r  no^lr  der^atff  des  üm-mofiische 
geriehtete  vBIkrk  des  •  Zusohaaers ;  doch  iiegt  es  nidi* 
feni;  d!id'S|y)f#patbie^  weiü^lte  i^'W^hlgefellen  eiiMrchüesst^ 
aus  der  ßsipfiffdnng  -  in  den  '  Begriff  des  Haa^menisdieii 
äberKiiriibren  und  in  diesem' ^inne  Adam  finiith  dureb 
Da^  Hbme  au  ergftnii&n.  Den»  es  ist  merkwfltdig, 
dass  hier  David  Hinme  in  seh»er  Abhandlung  ilber  die 
Principien  der  Moral  und  zwar  im   ersten  Anhange  über 


1)  Analytische  Belenchtuiig  tm  Natiirfredits  ««id  der  Moral. 
§.  31.  $.  32.  Vm.  S.  •M2ff 
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das  sittliirhe  (iiefüU*)  ein  Vorapiel  zn  H^rbart  ütl.  Aeim 
ihm  ist  das  sittlicke  GefuM  d«ia  Gesokmtek  mialog.  Die 
GreiMue»  und  Thätigfceiten  der'  V^twmft  mnd  dfes  Ge- 
sebi*ack&,  sagt  H«iae  isim  iSehltiitö,  sind  ktehtbefeitiiiiint. 
Ple  Vetnauft  brii^t  die  Erkenntakss  des  Wahren  und 
Fialsehen;  der  Gesehmaek  gidbt  das  GefüM  «des  Schihien 
ubA  HUsstichen^  vdn  Tugend  ond  Laster.  Die  Vernunft 
entdeckt  die  Gogensttode^  v/ie  sie  wirklich  sind,  ohne 
Zuthat  und  Abaug;  der  Gesehmaek  hait  :^in  erzeugendes 
Veraidgen  und  vergoldet  oder  eattslelit  alle  naiiiirlichen 
Gegenstände  mit  den  von  dem  intifefn  'Sinne  geliebenea 
Farben  und  erhebt  eine  n^fue  8ohöpliinig.  Hume  hat 
dabei  itame^teli  das  YerbilUtiissnitässi^  des  Ganzeii  und 
da»  Gegentheil  als  4as  beaeiehnet,  was  in  uns  das  Ge- 
fühl der  Billigung  und  dfs  Tadels  erweckt.^) 

Mögen  in  diesen  historischen  firinnerungeB  Antriebe 
für  H^rbarts  Betrachtung  gelegen  haben,  die  Umgrenzung 
des  Princips  und  die  Absdteidtiiig  alles  Frlemden ,  die 
klare  Ausföhrung  und  die  folgeriehtige  Darstellung  sind 
sein  eigen;  und  daher  ist  erst  bei  Herbart  der  Geschmacic 
der  praktische  Gesetzgeber. 

Um.  Hierbait  nieht  mit  fremdem  . Mass  fcu  messen, 
fragen  wir  zimäahst  iltid  bauptsa^bliehv  wie  sbime  Lei- 
stung der  eigenen  Aufgabe  genüge. 

Wir  tettnoei^n  ot»s  ;  des  Güundgedankena  Die  .Ele- 
iueilte,  welche  in  der:  .ästhetischen  Ansieht  zusammen- 
ge£»sst  werden^  sind  an  'sich  glelebgültig;  aber  das  Hwr- 
wciiis^be  getfkllit  ki  •dem  .  Verbal tniss  derseibkei.  Daher 
st»U  aus  dekn  Inhalt  der  iStrebungen  ulid  Vorstettiingen 
niehts  abgeleitet!  werdieo^  und  die- Evidenz  des  SittKehen 
gebt  lediglich  ansd^r  Form  d^s  BinlltailgS' hervor. 


1)  David  Huiue  essays  and   freatises  vol.  II.  8.  346  (F.  nach 
der  Ausgabe  Edinburg  1793» 

2)  A.  a.  O.  S.  349  vgl.  mit  S.  346. 
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:•  fioi^sHri  'ZMmt  die  liiee  der  ia^nereit  Freiheit 
entworfen,  in  welcher  Wille  und  Urtheil  eijfiand^  eatr 
spMcben'  aM  ^disdurdi  -den  Meaecbett  iliii^dich  als  ein 
mit  sieh'  selbst  einstHnnige^  Genae  danitell^n».  Eäs  k^ 
dabei  eine  Rdbe  (»syehdiej^fteher  Fragen  .  ak  vor  de» 
Etfaib.  üegettd  «bei^angeii.  Denn  wie  es  g^adiebea 
ktaae,  dass  der  Wille  der  Eonsicht  entspreche^ .  ist  be) 
der  Ge\«iatt  det  wecbsebidan  Affecte  «an  sich  so  TTenig 
klar  imd  doch  so  wichtig,  dasts»  diejenige  Ethik,,  weliefae 
aof  Aawenduaüg  sieht,  •*-  und  nur  in  der  .4knweiidu«g 
gevrtinnt  4te  Elhik  dne  reale  Meeht,  —  sieb  dieser  Unterr^ 
sucllung  niehli  überheben  kann  und.  tieibinnige  Beaiti^iter, 
wie  die  Stoiker,  wie  Spinetsa,  gerade  ihr  de»  sorgfältig- 
sten Fleiss  gewidmet  haben.  Herbart  ibei^efat  dsese 
Seite  uhd  ist  nur  darauf  geriebtet,  die  beiden  Elemente, 
welcher  das  VerbäUniiss  b^en,  als  einfache  rein:abiHi« 
heben  uttd;  dam  zusammenfassenden  Betraohter  blat  dar^ 
a^ubiHen.  Ooeh  dilrftn  wir  nbch  Ueri»atts.. eigener  F0t- 
demng«  EinfeB  Aiifsehluss  vermtssen«  Wo  Herbart  vec« 
langt^A)  ,dass  di&  Elemente  einander,  dtirehdringet  soUe% 
setz(t  er  ansdirüoklieb  .bina»i,  .jda«s  .Unglmchavtiges  %.  B». 
eine  Farbe  und  ein  Tonender  ein  Ton  und.  eine  Gesinr 
nung  dien  2»'  leisten  nieht  verml^cati  dahingegen  Ton 
und  Ton^  Farbe  and  ;F^rbe,  Geainnung  und  Gesinnung^ 
in  Binomi 'Denken;. zugleich  votgeslelU^  einander  gegenn 
seitig  iiO!iilo4ifioireii^.dMBS)Bei/all  4^der  Mulafalleni'bi.dein 
VdrstOllenden'-l^ervorispritigt.  VethaUeai  fitich  niiny  darf 
man  bei  deip  Idee  der  innfem  Freiheit  Imgen^  Wille. unA 
Binstditv'Welohe  doch  wie  die  Endpunkte  zweier  verr 
schiedenen  Ribbtuiigen  weit  aus  einander  .zdi  liegen  schei-^ 
nen,./so  ^eiilharti^y  wie  Gesinnung  uad  Gesinnung?,  und 
wamii  sUrebt  der  Cledanhe  des  Znsebauevs  sie  iu  eine 


1)  Praktische  Philosophie.  Vlll.  9.  !& 
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SiiibeH;  zusorameinufilgen?'  Iliese  FragM  ^'wlMkell  in  die 
fifthcre  fsfciiologiflclke  «iriitelcfllfcreii« 

Indem  Ilet<bai4  ferner  Begehren  und  Urlbeil,  Wiien 
und  Einsieht  der  Person  ab  %mm  Elemente  darstellt, 
w^ebe  von  dem  betrachtende»  BUo|c  zwsammei^efassl 
dte  Harmenie  der  hinem  Freiheit  eff^ben:  ist  ni  dieser 
y^rscfameiattng  die  Untef^rdnnng  des  Begdirens  wiler 
4m  Urtbeil)  des  -WHIens  unter  die  Einsicht  nldit  »usg««- 
drQekt,  und  doch  kftine  ohne  sie,  wenn  sich  «mgckebri 
4m  Urtheü  dem  Begehren  unterwürfe,  4ss  Gegefitheil 
herans.  „t^treng  genemmen,'^  sagt  Herbert  seHhst,  ^Uest 
es  nieht  in  der  Mee  der  iaaein  Freiheit,  däss  die  Ein- 
sicht das  wirksame,  das  ersengpnde  Prinzip  des  nach- 
bildende« WÜiens  sein  sollte*^^ ')  Imlessen  wenn  dies 
Hfcht  in  def  Ableitung  liegt  und  wenn  doch  in  dem  Be- 
griff der  innem  Fneiheit  aosdrOcklißh  gemeint  ist,  dhos 
das  Urthe«!  über  dem  emr  That  sdkreiteüdeii  Willen 
sehwebe,  und  die  Folgsamkeit  der  Einsicht  entspreche:^ 
so  moss  bemerkt  werden,  dass'  diese  Ludce  auf  «ine 
realere  Betraohtnng  des  »«nsehlichen  Wesens  hinweise, 
als  der  Ufassstab  d^r  sieh  im  •  Zuschauer  evsengendea 
harmehisohen  Perm  gewähren  kann. 

Diese  Bemerkangen  über  die  innere  Fveikeit  gehen 
von  Binev  Seite  4be9 -^e  prahtisthe  'PhUesofihie  kimos 
und  treifen  4ie  eigentfctoitiehe  ^  Anlage  des  läystems.  Her- 
barts 'Philosophie,  ivvteiche^efiie  BearbeMung  dier  iBegtfiffe 
sein  will,  wilt  hetiie  ^Einheit  des  MfM»(>s^  ivelcihe^  dns 
Ganze  und  die  Theile  behersche,  sondern  setsi  b<»¥usst 
und  absichtlich  an  versehiedenen  Punkten*  verschierfeii  an. 
Bin  anderer  Ansatzpunkt  liegt  in  der  l^gik,  welohe  die 
Begriffe  deutKeh  mnehin  soll^  ein  amderar  in  der  Meta- 
physik, welche  ans  den  gegebenen  «BegiMTen  (ler  firfirii- 


1)  Praktische  Philosophie.  Vill.   S.  91. 

2)  Praktische  Philosophie.  Vlll.  S.  34.  3S 
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niMgridie  WidenpiAisk«  w#gfiehaffll^  4A^  Anderer  in  d#r 
.  INntlktiMhcai  Bhilasophi«)  :  welche  die  ttt^Ttn^iofae  Kti^ 
duns  der  ms  dem  HariboitiselbeB-  etaiMMienden  «Htllcke« 
Begfitit..  anfÜMst  B«  wird  dadorcb  für  d»e  pviAtisebe 
PllilosQphie  eine  Selbstflndii^eU:  mn^idki^  wd<ohe^  in  fiAcÜ 
aiftbsi  ijegrondel^  nun  vmh  Lugtk  und  IMetsfdiyailr  mNl 
PmrcholQgia  gar  üieht  iii  fragen  bvaiieht  So*  alad  die 
Tt^li^  in  Herb vte  System  iibgesehnitten  4md  daa  SyatMi 
salbst  trügt  die  JMsdpfinfo  nur  wie  aosammeohaiigsiosa 
<^9P»ll.  d^r. Begriff«  »  aidi.  In  Htrbanrte  Schtile  Im« 
man  wiederholt  diese  gluckliche  iStoUuag  iiervorgeholiiaii) 
dMcb  .Wefehe  a.  B.  die  picilitischen  Idäeti,  in  sich  klar, 
dm  Wülea  »ergreifiHld^  liir  aioh  die  praktiBche  Philoao^ 
fikie  voUaiflidan  taid  die.  paytthoiDgisohan  und  metaphyal«' 
aohw  Fragen  auaachUeasaa. ') 

Qua  woitatte  Nachdankieii  wird  von  aalbat  die  woid 
mg^in^  iaolil:»!^  diarchbraohen;  dasH:  dieBegiür  hä»« 
g^.uMi»  QBUnai  ausammen»  Unfehlbar  ymd  es  fraseil^ 
worauf  denn  i^  Hamanie  hcaobt^  die  solche  Makrbt 
vf^v  de»  Wdkn  bat  Heiftarta:  Päydiailogle  musa  ihtt 
daMiC  I4itwii*ta%  nnd  4hnt  es,  indem  sie  Folgaiidea 
l^brt:^)  ^Wlefat  die:  Kräfte ^  wann  die  VorstettmiBen 
dwrab  tbre.  fileidhbeii  undl.ihre  Gegenaitae  einander  ser^ 
t^igm»  gleulh  atark  aiad^aa  eslateht  .DiaksrmoaieL  Imt 
aber  eine  dieser  Kräfte  gegen  die  fibrigeat  in  mikkem 
VerhSHiilaaay .  daaa.  sie. Ton. denaalben  geroy^e  au€  dia  sta- 
tische. S4aUe  getifidl»en  wirdV,  also  auf  da»  Pimkt,  wo 
ale  baneU  iafe>  in  ein  warküciieB  YoisLtellen  überMgekcat 
(&  1^?  «faladann  ist  <eiiü  baamoaiaohes  VeiUltniaa  voth 
bandent^^  £s  .flall  Uer  nicht  iai  dieaenEiidäiroog  daa  pay»* 


1)  ¥gl.  aaalytlt^iibe  Beleaditöog  des  ffaturreehts  oad  der  Mo- 
ral. 8.  6;  VIfl.  S.  229;   * 

2)  Lehrbuch  zur  Psychologie.  3te  Aufl.  1850.  §.  34. 
TrfBde|«nbm,  %^r.  B«^tr.  xur  P^9^  »^  Uh  iQ 
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^bßlqgisqh^  MeobwistfluA  ein(ßg9ä§^  weMÜi.  : SvMi 
\7iUptf6f:$iah  »«jjgeo,  dassüdie  Hartnqiiie,  weaD.wei  flbef 
iim  0\9^t\i^he'  «iMtMiycJke  Gehietrhinatis.  in  fithisohe 
iill€)|i|f4g«i)  ^Virdi^  allfr0ibe^  UnterocdAung  .miter  dk^  Bin- 
Mt  wODtKNYeckM  unA  üiner  fQr  dte-  Einheit,  ^inandep 
Mt^r9tfitaQ^det.  Wftchtelwlrk&fig  der.  Ktifte,  mi  £e 
QlfthMmoQie  auf  eiai^r.  «r  lein^r  isölchea  Emheii  ge- 
«M9aewa  Ctitavveiiafcg  benikt.  •..  Aber  -  es.  naaa  gefvagt 
werAei^  .ob -denn  wirklkb.  den  p^yi^hirf^giaeke  BfechaniB* 
«His  der .  letate  .Gcand  .  dea .  fithiaehen  ^  der  Ormi# .  einer 
Yevtifliobtaag '«einkiftaiie... 

iJHerbait'  hatikieineii:.aBdani-,Graiid..  .fai  d^'Paj^ho-^ 
logieiS)  sagti.er.irop  «kr  dune» ^ Freiheit!.  ,vEb  ifrirSi  ae^ 
gleiQb:.eiik..lf^iderapi!nel|:  geffihk^i  weaii;4aa>W«aaen  einen 
andern  Weg  zeigt,  als  datsi  .Wdleü.  geht  >6iae'Mlebe 
BlrseheJiiudg(ibiietet)detaiiZu8dmiftdr:svrei  lleiiieA  4nS  de- 
reil>< AUäiif  loiii  !ireneiiii|geD.  ittmi ;nibfail::gdfaigti  ^ähmtfd  jUi 
Gegimtheil,!:  wenn  :daa..Wisaen«i8iok.'gIeiolilaiQteitfdf>  ato- 
«{imllt,  .nviie'  diei  Haiidhialgenti4en  Willto  tverküMigen, 
atadanaiidie  .Refceta  Mi  den- BecAachtiwg  tdeb^us^atters 
fHi»tdE0r  begfinstigamF«  .80  gäbt  tdie  ahobhite  <ire#tlibi^^ 
siipaitog  de^  indem.  Vveiheit '  in  > ißw  UmaiaBd/  9»irQck^  0h 
in  >deni:>iBeiibaehtor..Q^ihen:  !?ofetJl^araicflIaiigfett  .onanier 
bi^naligenroier  didi  Vetieinigung' hmdbni^  älsoi  jn  «rMn 
poyidUogiacheiiiMeckaliiaDilia*       ..     .1    >:       : 

i.  Eä:  ibt;  allgomeift'tiomuageaetzt^  dam^vdotrimteg  die 
KlemeDtte^'  i  welche >  zaahmnren )  < dea  Bniklang  •  bilden ,  an 
aidk.gjbich^ültigifeiiiid^i  tnd .Hetbart  wgt  in  Beäug  ^^  die 
Idee  den.itaenir  Brelheiti>auaA*üeklidb.,  idaiEi»  leinzabg^- 
n({m|ne&.'*^ederi<ESnai«£i»  aöch:  Folgaaknkeit  ^^g^fiillev^^n 
jener  höchstens  die  Richtigkeit  und  geistige  Kraft^  an  die- 
ser, da^  f^^trauep.;  .^  ist  indessen  «nq|l^g^;||^  dpaf  die 
Wahrheit,  in  welcher  sich  zwisjchea  d|Br '  tbßoi^etia4;ben  ' 


1)  PsychMogie  als  WiSSeascliaft  u   s/ W;  1895.  II.  S.  97. 
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«Ad  peilifitelieiitiPhibMphie  {das>  BaiMl  knU^ft,  und  al«« 
die  Einsicht,  welche  als  Einriebt  leiiie  BhiisioM;  in  4i^ 
Wahrheit  ist^i  <  den  ifitkik .  glefch^ltig»  •  sei;  >  ^Herbart  selbst 
iragt -naeli  «ifaeiD.*Inhal|}i  ^^Die  »Biiisiehtj  was^  sieht' isn^ 
eui8<^  mild  ee  ^weist  ilabdi  arof  dieidnlen^  V«tbttlhk)s8^ 
Juii,  welche  4er  ;fianctien  Aes  4%sehiitack«fS  th^lhafl% 
sme»;^)  '/Bs  ^wA  hiMaaci^^niir  eine  s^iiehe  -Binsfclyt  ge^ 
Mlm^ktdsma^  w  Icheffir  die  nmhMdimi^  EnittMwBn* 
nhgen^idiaf  i  Muster 'ifer  praktSisofaen  Ideen  :  in  sioh'^trl^t. 
Ob  dies,  gentige^  wird  > «iefa  i »pttter -zeigen,'  wenn'  e»  weh 
ute^dilS'.Fragd  hand^ltj  wie  Üerliiapts  fbrmaie  Ethik  deik 
min  «Steffi. gulirkiiie.  Aber  wie- weirig  die  Einsieht  ein 
Huri  die  Betraöhtim^  des<Haraionisehenianisii^h  gleichgfilti- 
gea  ißUmenH  tist^  lii  ag  eine  Eiwsheinof^  in  H^rbai^ts  -  eigener 
£briiulei*där(liuhi'  In  Ed.  ^8«ibrik'«  9,neuem  praktitschen 
Njrsteiii'  der  ^Logik^.{J63S)  'jst>«die  fiebanälnng  der  gan^ 
wo  Ldgik^  4leren  Gbgensliand  olmct  fVage  das  Ör^eU 
ihid^  dietiEJiMrIebtiist,  unter  fiiBf  arspröngliobe  und  tfknt 
abgble^W  \wgmdife  Ideen-  mtergelbraebt,  ^) 'Wribke  ledig* 
lieb  r^  tvinoatanMlcbeA  «iobt,  ebikäniKticb  und  gewalt^ 
s«B(i<  oderilemfcdi  und  00s  der  Natur  der- iSacbe^-^  naeh 
denl  Medblh  der  i  fünf  «rspr^^ngteben  und  Anf  abgeleiteten 
idefen>i»'lierbapts  .praii!ti8cher>iPb%isopbie  gemacht  sindi 
AmfajwdeaiFaU  spiegelt. «sieb  }ü  dein  Urthriil  und  «1  der 
läasMit .  eine^ '  gaoz»  Welt :  vmt  Ver&äif^issen  tmd  das 
Hafiaidnis(äie,'>Wiebdie9  deita  sasaimbenfessewden'  Denken 
den  äsibetiteliisniAetßiU  wieekt,  geht,  dur^b  sie'  hinddreh^ 
Hdemiadi  Sstfidie  EiAfAtM  weder  vmt  «der  8^i1ie  ;des  bi- 
bak»  istMk  nrod  der  iSeite  4lep  ff^rni  #»  'seiches  gk^b* 
gflkigeb  Blenenl,  weiches  ersft  mitdiem  felgsattien  Willen 

i)  Pi^akiiöfclie  Philoeophic.  Vm.  S.  31 

^)  ^gl'  §  19.^^9'  nnd'die  Aasfnhrttng  1^  Veft  sie  zu  Tage 
f^kcMmiMi  iSti  ••''   ^    ■   '•     ,- 
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n^^aammengtim^  te  Mntv  pMktiseliiMl  Idee  waitfo.    Sie 
ti«t  an  fliek  ätkiscken  Wevth. 

£9  Ifflgl  di0  U^  der  Y^^llk^wlnatihecit,  diSs  Bifl^ 
kliii]0»is  kl  dem  GrdiiSeniNirhahiiM  der  RegilaaiketteB. 
Hot)Mi4  iMÜt  die  Betraühtdng  etrMge  iiinerfanib  des  Qüan* 
tlitna  ond  das*  ^fuiAe  Ziel  i«!;  d^^tin  fllisgttsprdohx» ,  dai 
Kleiibe  in^d^e  ikk  a»  dem  Gfosaen^  im  Sekwatbit  aa 
de»  J8«atkw,  ^imt  ddü  Kieiiie  daa  Orasav,  da«.  Stkwadift 
da«  fiturke  etrei^hi».  Oas  in  Verglefehang  torkanmeada 
Grossere  diene  deiti  Kleiaem  iua»  Maaaes  l^viokiv  eb  gc* 
laitgeti  «»Sm^i  um  nkkll  iu  ihiasfalkm.  Ba  fttegt  eick^ 
oh  dieae  tasgemsa^oe  Bfteiolittilig  dea  ^miAmMi  Aber* 
baiipt  äatketiaeh  aa>  etHe  adlHha  Batratditm^^)  waleba 
i^on  jedenv  Maas  ekMw  aiia»  Gtuiidt  Kegetid««  BegviffB 
aad  to;b  jedeni  Quak  äbwaeiien  geMetet  Md  mar  aaa 
de«  di^  vemcfaiedenen  GrMsM  aaaamiaaiifeantedeB  mid 
veiglekketiden  J^anb««  den  Antrieb  zaat  EntiPtarf  eoHr 
Id^  faeminlnit  Nirgenda  gekt  aanst  daai  JSMkflDe,  ^tA* 
cht»  geiUt  und  Beifall  erw^tkil^  auf  4item&m  W^e  her- 
vor. Eibe  n^iebke  Ytrg^ichbng  dea  firMaen  Mit  ledig- 
Hebt  in  diai  mastbematiari^  AMracktimg^  tadi  aelbat^da  fft* 
aH«tti4k$  ik^hk0hfbtn  da»fifliffbM«  aiebettidaakSDbwIbiMni 
lind  mi^fiyfkHt  daa  ^fefa^Mhaaa  aeten  dem  AMkern.  fiaa 
Groaaie»  Wfelohffa  dergektaM  iit«ehaf^  dM«  ti«  äen  ««ainf- 
ai^fjlaaendea  Wbek  OfbeiMt  bMI  daa.  fitarhe,  ideMea 
Kitö  $0  Ktaimmt^  da«»  ea  diM  keke^^Baehevien  Ueker« 
M»ek  iibferateigi^  entflicht,  »aiek  jeUet  diireb^fendea  Be« 
dii*g«i%  dN^a  Sf^Moen«,  wdebe  dMeb^fte^  bn  Uekecaiekt» 
li6be*  lieg«  «ad  JMer  atillaekilireigeM  dcki  QttAsM»m  «Ütti 
Gmmi  kuitaf  üicb  hat  AnS  der  kMieri.  Mkaffr  dea  Or- 
ganischen oder  der  Kunst  würde  das  Proportionale,  so- 
fern es  Ausdruck  der  Gbed^rung^  und  die.  QcQ^a^f  ip- 
soffrn  sie  dnrjck  dje  Idae  dea  Ganzfon  bediug^  ^t^  ^mer 
das  Mass  und  Bbenmasa,  welches  dureb  eiwMi  imern 
Zweck  bMtimmt  ist^  durch  eine  solche  abgelöste  Grössen- 
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vfRglfiH^lliilig,  Wfilebe  das  KleiMre  durdh  das  Gsösfent 
f^McjßMm  pur  wie  iai  fibiiittz  sp^iit,  jirMlig  au%eliob«n. 
Welches  Süd  d^r  yoUkomaienheit  bat  denn  eigeallich 
d^  B^rnchtwde  iü  Sinn»  wmb  er  das  Kkinacie  an  dem 
Orf»9tteii^  dss  £telmB€he  an  den  £btorken  inisst,  damU 
dw  Kleine  dds  Giosse  und  das  fiohwacbe  das  Starke 
erreklia?  Jßi»(weder  wftre  daa  Ziel  stalt  des  oiamug«^ 
faltigen  Auf  und  Ab  in  dem  A»bli(d[  der  Kräfte  Eine 
gleiche  Höhenlinie  f&r  aUe,  und  dana  wäre  die  Mae  /der 
YiriU:W9nMi|dieit  die  Idee  Am  gleiekfBnaigen  Niveaus, 
wal<^es  stiitt  zu  gseiiUen  viekaehr  missfallen  würde.  Od«r 
#S  Mg^  4a»  Ziels  wann  wir  den  Wetteifer  der  Ordsaan 
okne  Q^mm  eidi  farteeteen  sähen,  im  Unendiiehen  und 
Uolwitiintiiiieii;  «nd  dann,  versekwände  die  geschlassene 
I4e#r  WfM  Heibart  himnifiigt,  an  d#n  einaelnen  Ra^ 
S9ng€tQ  gefidie  die  GMniie:^  ia  der  Summe  die  Mannig- 
fettjlgkait, :  iü  dem  Systeme  die  ZHaaauDaswirkung,  sa 
vemlMit  ßiek  dSffin  dn  Ibas  der  GrAsaen,  wetckas  aus 
der  Moasto  O^fisseiibetfladbiHng  nicht  stammt,  ein  iquals- 
itdiv^e^  Mass  für  das  Ottaataai.  J>enn  wenn  in  der  Summe 
die  Mamiigfaltig^iait  gefftUt,  so  wäre  sie  entweder  euie 
blosse  Abweohsekttg  Tdn  Gross  und  Klein,  von  Stark 
und  Sdbitadk,  was.  nadi  der  Idee  der  VaUkoiaaieabieit, 
wie  sie  dargestalit  ist,  nicht  gefallen  kdnnte,  odßr  sie 
i«t  .benedis  dae  MandgMtifikeit,  durch  di»n  Gedanken 
fiber.  Gliederung  bestnnmt^  and  dann  fuhrt  sie  <lber  die 
aadctn  JBatcacbtnng  der  Gröaae  hinaus  und  fn  emen  »um 
Gmnde  iiegeoden  Begriff  berain.  Wienn  feiger  in  dem 
Ssrstbm  die  .Zusanulu^iiabkung  gefftllt,  ao  tritt. derjw  die 
4ngei9esaenheil  zu  einem  .Zwack,  webdiar  dia  GrOse« 
bilhtaMibt>  und  nur  Ciithdt  richtet,  ofiTea  kacvor.  !lA4m^ 
wir  nun  die  Summe  aus  diesen  Ueberlegungen,  so  ge- 
nügt weder  eine  Idee  der  Vollkommenheit,  welche  die 
GrO^pfpivaigleiiBbuAg  für  mi^  h^U^t  ui)d  d^durph  Jiobl 
oder  m^salon  a^i  Mwden  droht,  ^lonh  ^nugt  die  Itoi^ün- 
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dang  «flr  dMä\  y^9B  die  Mee  der  YollkdiMietfheit'  digent-' 
lieh  im  Sinne  hat  Dieser  Mangel  'kehrt  da  wieder,  wo 
im  Groasen  und  GUinsien  aus  der  iiraprungliehen  fdee 
der  Voilkoamneiiheit  die  nbgMeitete  Idee  der  CtdMrr  eftt^ 
worfön  iBk.  Nach  unsem  iSprachgebrauek  ink  die  VoIK 
kokumenheit  wie  die  Cnltinr  Qb^  die  Mosae  tiröM^  bfnaM 
wemniück  auf  die  Besehafffenheit^gertelitet;  and- Herbart 
hat  ein  weiferea  und  rei6hhaltigere9  WdrI  für  Mn^n  be- 
schranktem ond  armem  Siim  verwandt. 

Es  sind  bereits  in  Hei^rts  Sl^hale  die  llfissveriiak- 
nissef  erbahnt  worden,  zu  welchen  «fiese  idee  der  Voll- 
kommedbeit  fährt.  Haritensiein  hat  sie  um  der -Zahl 
der  ursprungliehen  praktischen'  Id^en  g^sdririien  'ttttd'  dein* 
gemiSB  auch  die  üokiir  äu«  dertZdhI  der  abgeleit^teAv'*) 
Wenn  er  in  der  Grossenbe«lliannitng  dieToWtoiifmeRhelt 
,,aof  dB^e  Bezeiehninng  des'  G'rades^^  liedP^M^dflkt,'  ;,ib 
welchem  etwas  seine^n  BlegrifV  entspricht:'^  se^  tritt 
im  Begriff  der  8«che  ein  Slu»  aufy  weUihee  tiefer  11«^ 
als  die  sich  doreh  den  MsaÄMBenftuMeaden 'Skisiflianer 
eraeugieHade  EV>rm  harmonfisclMv  ^YwIftksisseJ  Mbisfriehe^ 
Begriff  von  realem  Inhalt  würde  indessen,  eiiuiml  mige* 
g^ben^  alsbald  die  Macht  seiner  Wahrkeil  ^e^ti  «*die  ein« 
seitige  imid  knnstlidke  Hk^rsdkaft  der  nm*  ain  ^Zfiisehataer 
abgespiegelten  harroonilrrJieiiiForm  geltend  mvc^en. 

Es  ist  in  der  Sache  »ftegraladet,  die '  Idee  >der  Toll« 
kommenheit  a^flsiigebeb,  ^w«lcllei  iseiir€  dpeitfiilei^a  «ais 
solofae  betraditet;  aber  'Weattmän^  es  thut^'  r^tmistiteämm 
auf  der  andern  ^eTte  eine-  H6\m  Ar  die  f^riss^Hiier 
Kräfte,  und  Herbart  wird  9ie/>dappttk"veriiiHSsi4n,Mtd^  ef 
fSr  die  Erzeogmig  der'  Tugend* ncben^^  deM£>mataflMbeA 
Wohlwollen  aal  die  natfirlirhe  I&dfü^flasfgr^teittewiöh« 

1)  G/HiEirteubtein "Me'GrtinfälMgrlffe  »kf^  im^tM^Wimi^ 

'   ßfliaftetf;  'li^^iSg  1644.  ''&'>176  Wftd  b^ndVM'ftdWif/ 
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legfc.')  Der  Wdgfafl  der  die  ChrÖMi^i/verbaltttMile  b^stim- 
■M^ilden  Idee  reisst  daher  ki  den  getrdilMaeiieii' Kr ei«  ein^ 
empAidHcbe  Lüeke.  >         i 

JUte- Idee  des  WdMwi^lens,  die  Einirtliimiotig^  d><iä 
eigenen  Wiüens  mit  dem  fVemden  und  um  des  fftoiden 
wc|{eii,  entsiwricbt -dein  Grondgedäüken;  nit^efvds  iist<dl6 
Harmonie  ktapen  ,^^Die  GOte  iiSrt  eben  darütn'^Ofite,  Sveil 
sie  immütelbar  and  ebne  SiMiv^  gut  iBt'>  lü'  At  ist'lder 
Stoß,  an  welebem  sonst  die  Strebungen'  baften,  abge^ 
than,  und  die  Stimmung  ist  am  reinsten  und  geht  unmit'^ 
ttUmr  von  Willen  kq  Willen«  Wenn  dies  die  ideate  Riok«^ 
toag  des  WobiweHens  ist,  so  fällt  es  yrie  ein  Widersprueh 
aaf,'  dasB  uitt^r  den  ^bgeteftieten  Ideen  dasjenige  SysCeiiij 
welches  von  der 'ürs^rfinglicheii  Idee  des  WoMKvoltettS 
absüattimt»  nämlich  dieVerwaltoHg,  dnrehweg  Ttm<idei^ 
lliatur  der  Saehen  bestimmt  wird.  Niicb  deid  Orutf^^ 
danken  soUeü  endlich  die  Etemeiite,  welehe  Im^Wohlj 
ivoHeiiiQJtoelnstlmnieta,  der*  eigene  W^IIeUlid  iÄ  fi^mde^ 
an  ftcb 'gletohg^t%  sbin;  uAd  erst  durch  ^andere  Idieen 
mH  die  Bedingung  hinKölrominen,  dasS  del*  vorgestettte 
fremde*  Wilte  tä^eltos  erftindeii' werde.  Bs' sichert  ^nw^l* 
AiMe  lA'irffassilng  das  'Wohlwollen  vor  >  selbst^ebtigeii 
Motiilenj'Webbe  die^Idee  aufh^eli  w%deA,  aber  nittimt 
Mf  iderauflem  Seite  den  Wfflen  in  einer  so  verbüolienen 
AilgemeMieit,  dass  darin-  clie  besondem  iUefctongei»^ 
welcfte  doch  -den  WiUen  ziim  Willen  hiachen,  verlbsehefi 
sinÜi  ist  es  wirklibh  der  nackte  Wille  allieitl^  mit  wel* 
ehern  das  WohlWoUen  öber^M^mt,  wenn  es  an  uwd 
iUr  sich,  sei  es  gegen '  Oute  Oder  geg<9n  Atlsey  gelobt 
wird,  oder  ist  darin  nicht  .t^felmehr  der  gailiaie  Mehseh 
in*  seinem  idealen  <Wertb  als  Mbti^^'geda^t?'       »     •'•''* 


'!)•  Analytische  !ßeleocbtuiig  des  NTaturrechis  oncT'der'Ä^oräl 
''      §.    »89.    §.'140.    VW.   S.    346  t    vgl.    §,    122;  '  yili: 
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Während  im  Uchdwelk»  ein  Wille  imsfittellMrer 
(v^gedstdlid  mmd»  anderen  tet^  to»Sbn  sie  im  Str«it  im 
einem  Aeussem  zusammen  und  werdw .  dBri«  daitoder 
HiHdeniis»  Ikrer  Zwecke«  DiefeMi  ZwibspaH  begegnet 
dati  .Recht  iSeine  Idee  ist  Sinsiiiuiimig  inehrecer 
WiUeo  ^  Regeji  gedacht^  die  den»  $Umt  wrbeiig«« 
Es  ist  dsriu  des  Recht  die  CenMqueus;  eiper  ^vfllidMiehett 
Uebereinkunfl,  welche  nur  dtrch  die  Re#tifiiiliiing  gebun- 
den ist,  dass  der  Streit  •rermieden  werdl*  Da^  Recht, 
welches  hiernach  «ur  einer  Dishannoiiie  MvlNrfcoiiunt^ 
b^idgit  eigeatlieh  noch  kein  ästbetiwh  Gefdllwdm  herrdr; 
es  verhütet  mir  Nissiallen  und  istlBSAfern  H&Mm  WeMn 
nach  nur  negativ.  Wenn  lemer  das  Aecht  die  JStestikD- 
mung  laehrerer  Willen  ist»  als  Regel  gedacht,  welche 
dem  £ftreit  y^rbenge:  ßQ  fragt  sieb,  wie  dem  hier  «ittmi 
in  die  aathetincheM  VerhAltnisse  die  logisfdie  CoAteqaem^ 
einer  Regel  eintrete,  und  ww^n  bei  niberer  Bniraehinng 
erhelltk  dens  nur  in  der  Consequena  der  JBinJgttng .  und 
nicht  in  einenf  angenblickUchen  Uebeiins«en  mit  ntiH«- 
schweigendem  Vorbehalt  wiUkärlicher  Rucfcoehme  im 
yerweidung  de$  Streits  begründet  wird:  s^  sieht 
den  fetiketiaehen  Chaiyakt^  der  idee  versQhwIlidnn, 
TiebHebr  die  hoffk  de»  Regriffa  in  de»  Vfirdevgrttnd'  U4^ 
ten.  IMe  Ästhetische  Haltung  iev  yraktiaehen  Phile«e|>hie 
ist  hier  durehbfpobm  -^  und  man  könnte  etw^  *er  sagito» 
daas  die  Regel  der  UeJNqreinkunft,  welche:  d«to  Sflvit 
vi»rbeagt,  awar  nicht  selbst  ala  Mae  Nner  ÜarmoBie,  ab^r 
als  sichernde  Yorbeduigiiac  fäT'  die  liei*m#nie  nndei\*r 
Ideen,  als  ein  Mittel  anm  Zwe^pk,  sn  denke»  sei.  Dan 
Recht  wird  in  seinem  Vjrapnipig  vriHk&rliahe  VebeleilH 
kunft,  bei  Weteber  der:  Iiiha)t^eiet«ült%  iht,<fal^^ 
der  Streit  verhütet  werde.  Das  Ueberlassen  und  Zu- 
bissen, daa  beim.  Zusammenstosa  ,4er  beiden  Willen  in 
der  Verfqgung  über  Eine  und  dieselbe  »$ache  i^n  beiden 
Seiten   nöthig   ist,    wird   dem  Relieben   anbeimgeSi^l^^i^ 
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wettB  9B  sich  mr  aur  oonseqtientflB  Regd,  welohe  den 
Streit  i^erkfttet,  Mssubildeft  vermag.  Die  Motive  des 
Reckte  Uegett  ddhef  wiifiellst  niclit  in  der  Katar  der 
Yerhftltiiisse  und  der  Dinge,  sondern  nur  in  der  Omae- 
qttetm  der  #icli  einigendeil  Willen.  Erst  aof  Umwegen 
dringt  tAck  ein^  Rfieksicbi  inif  dte  Infadt  ein  und  erat 
auf  Umwegen  macht  sieh  die  allgemeine  mewNcliIiciie 
Nirtur  utid  das  aUgenieltie  Wosen  der  Dittge  in  seiner 
BerftltfiNig  toit  dekii  MMschen  als  das  Bestimmende  gei- 
teod.  Die  Art  udd  Weise  die^  U^bereinkünft  ist  danras 
nicht  gleifBkgwltig,  Wfeil  »idAt  j0de  gleich  geschieki  ist, 
deü  ^(Ireit  Sil  weidi^»  Die  zmn  Aeoht  bestimmte  Uebeir«- 
eiatouift  bit  dttibalh  ,,6rade  des  Werthes,  welche  sieh 
um^iksbirt  verkjdten,  i^ie  die  8tftrke  der  Rmnng  snm 
Streift,  das  Bebetode  sei  ütorigMs,  wte  es  Wolle/^O 
A.Uef4iiigs  ifyki  das  Rechte  welches  is.  den  Mdhiren" 
digM  Kfw^hen  des  meMchlic^en  WesfsM  seine  Nm« 
findet,  8ttf}h  am  dsuei^dciten  dem  Streit  verbengeli  md 
am  festorten  die  Biattaüht  knüpfen^  and  so  ktthtite  es 
denn  9S$chei(ed,  dass  die  willkurliehe  UebcarelnkuBft,  um 
im  Stüstt  ift  einer  Reg«l  zu  vermeiden,  iti  der  RAek* 
siebt  wt  das,  wns  in  der  Natur  der  Sache  gegründet 
ifft,  ihr  «fiAeraAes  Mittel  filnde.  Aber  diese  Ueberdn*« 
Stimmung  ginge  den  HhgtiS  des  Rechts  nichts  an  «md 
ereignete  sich  nur  nebenbei.  Die  sittliche  Natur  des 
Reehts,  so  weit  sie  jn  den  inniern  Kwecken  des  mensch- 
lichen Wesens  gegründet  ist,  käme  nur  auf  Seitenwegen 
durch  die  kluge  Bi^rechnung  der  besten  Regel  oder  durch 
diie  andern  Ideen,  welche  neben  dem  Rechte  liegen,  in 
das  Recht  hinein.  Wenn  Herbart  den  Zwang  vom  Recht 
scheidet,  weil  er  aus  dem  ethischen  Grunde  des  Rechts, 
dem  iVissfalL^p  am  Streit,  niöht  folge,  und  den  Zwang 
erat  aiii»  4.cr  id#e  der  Billigkeit  sum  Recht  hinzutreten 


I)  Praktische  PhilosopU^.  ViH.  ß.  «3. 
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UtoHt:  do  Itet  er  dadwch  einen  engen  Verbahd'SBWinehen 
Recht  und  Pflicht  und  fiberlisst  die  BrzWidgbarkeit  des 
Rechtes,  wie  sieb  weiter  leigen  wird,  eine«  iweilMhaf* 
ten  Grunde. 

Die  BUHgkeit  ist  nach  Hei^srt,  der  das  Wort  in 
einem  neu  abgegrenzten  8intientninit,')  di^  Uee  der 
gebSbrenden  Yergekung,  damit  niobt  die  'That  als  ab- 
sichtliche Störerin  missfelle.  Die  Tbat,  sei  Me  =  Wobl- 
tbat  oder  Wehethat,  missf&llt  als  Sttfrerin ;  und  ^  ^GN^sse 
der  That  bestimmt  £e  Grösse  des  Missfalens.  Dorch 
die  Absicht  greift  der  eine  WiMe  in  den  andern' und  es 
ist  dadurch  ein  Terhaltniss  der  Wilten  gesetzt,  welches 
selbst  unmittelbar  oder  in  der  vorliegenden  Tliat  auf -die 
Aufhebung  des  Missfallens  hinweist.  ^)  Kannte  dttS>IIKss- 
fallen  als  eine  Kraft  mtt  die  That  wiricen,  mso  wurde  es 
Sie  hemmen  *und  in  entgegengesetzter  Richtung  wirkend 
ihren  Fortschritt  dorch  Räißkgang  auittuheben  tradltcm. 
Ein  Positives,'  das  missftlU^  treibt  zu  dem  Begriff  des 
ihm  gleichen  Negativen,  mit  weii^henv  zusammen  w'JiiM 
ttachen  wurde.  R^kgang  also  des  gleichen  f^ntnm 
Wehr  oder  Wehe  von  dem  Eknpfbiger  zum  lliit^r,  'ist 
das,  worauf  das  Urtheil  weiset.  -  Vergeltnng  ist  itit^  Sym* 
hol,  worin  das  Missfallen  «ich  alisdrAcht;  •)  Wir  vi^der- 
holen  diese  Begrfindong  der  Billigkeit,  nm  anschMÜck 


1)  Analytieeh«  Beleocfatoag  des  MatiH'r«6bt8  und  .dec-.Merai, 
§.  57.  Vlll  S.  270.  .  if  .: 

•2)  Es  wird  nicht  nölhig  sei^,  d^bi^i  in  dif  von  Herharl  .iiqd 
Ilartenstein  verficbie^en  iieantwor^te.  Frfige.  e^n^ii^^l^rp,  ob 
die  Willen  y  vi^  Hartenstein -will »  :<>der  die  Zop,tSn4f  jor 
der  Tbat  und  nach  der  That,  wie  Uerbart  annimmt  ^  die 
Glfeder  des  Verhältnisses  sind  '  Vgl.  Hartenstein  die  .Grand- 
begriffe der  ethischen  Wissenschaften  S.  216  und  Berbart 

'■  praktische  Philosophie  VIII.  S.  54  ff.  iFl&r  die  Kt4tik  des 
Gedankens  trägt  dieser  Unterschied  wenig  aus. 

3)  Praktische  Pbilosopbfe.  VW.  6.  59.   '  "i''   • 
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2U  maeben,  4%m  ^  sieh  darin,  seihst  wenn  man  ^0 
TJk^  als  äll&^rinf  sugiebt)  niebt  um  eme  Analsg^e 'des 
Ha)rmattiselii9n^  sondern  um  die  mathematisohe  Anschauung 
de?  positiven  und  negativen  Grössen  handelt.  INe  That 
miiMsfölli  in  diesem  Zu^fiatairaenhang  nichts  weil  sie  gegen 
andecepffaktische  Ideen  versldsst,  sondern  le^gKch  weil , 
sie.  eincin  Zulstaad  atifhebt,  dessen  ide^e  Wiederher* 
stettüag  niln  Au%fthd  wird.  Wo  die  IdentitiLt  und  nieht 
die  Thai  mit  ihrem  Z\ved(  als  das  Erste  au%efasBt,  wo 
alles  'Wiriliohe  Geschehen,  nm^  insdie  Selbsterhaltung  eines 
mit  sieh  identisch  Ueibettden  Quäle  gesetzt  wird,  wie 
beides  ia  HecbartS  Metaphysik  geschieht:  da  mag  jede^ 
eii^reifimde  Tlmt,  sei  sie  WoUthat  öder  Weheihat,  als 
Stidiwini.^sblMmleB  oiid<  miaisfiillen.  Abier  die  haiimonj- 
sehe  Betradhluii^  ist  dabei  xu  Ende,  zumal  der>  erste- 
Zustand,  gegen  welchen  sieh  die  Tliat  als  8törerin  >aeigf/ 
j«ii^  iforausgesetete  «rsfirlingliehe  Identität,  keineswegs 
als- ein  in  sich  .sebst<Hapmonisehies  braucht*  gedaehft  zi^ 
wei^deDi  Wb  eise' WdUtfaat  erwiesen  wird,  hat  mlsistenfj 
daii  EntgegengesetEte  Staftt^  indem  sie  aus  der  Dishar« 
mpnie^  eine  Harmeme-  herzustettebi  trachtet.  Wäre  das 
reine  Princip  der  Identität  der  Mossstab  für  das  Miss*" 
feilen  an  dier  stürendea  Tbat,  so  wäre  die-  t;{$  inertiaä 
das:'Prinoip  der  Moral.  Es  ist  «vergeblich,  das  identische 
Bekirren,  da»  als  solches  zum  Einerlei  wird,  zi^m  Grunde 
einbr.  äiithetilichen  IMra^tung  zu  machen;  und  es'  ist 
ebenso^  ircrgeblioh,  Lohn  und  Strafe^  unter  dein  allge- 
meinen, den  Unterschied  äusilksbhenden! Namen  der  Ver- 
gekung<iin  d^n  gemeinsamen -Grond  aner  ästhetitsck'  dem 
Zfanadiaüer  •  missfallende»  Störung  <  anrückzufnfaren;  0a(s^ 
MissMlen  -wk^  der  Uebeltbat  stammt  ans  sittlichen  Zwek^ 
kenv  w^fathe;  an  mvi^fSr  sich  zur  That  trerbe»^'  nadiidid 
ihnen  ilfeiddiche  Thsl  älf  StdHsrih  erscheinen  lasiden* 
Dei*  Wohltiiat  wird '  der  Charakter  der  missfalf enden  >l^öw 
rerin  nur  aufgezwungen.     Sie  ist,   wie  z.  B.  im  Wohl- 


Digitized  by  VjOOQ IC 


tSfl 

w#lleii9  keine  DiiaitiMma,  wekhe  aalwIdMii  wtre.  IHe 
Wohldiat,  gemessen  an  dtem  geroeinsauien  Knreck,  gefMIt 
an  und  für  sich,  inifielbni  sie  den  Einklang  des  gemein- 
Samen  Wesens  eriiökt  oder  verstärkt.  Es  wäre  ein  ei- 
gener Widerspruck,  wenn  die  Tfaat,  welche  nach  der 
Idee  des  WohiwoUns  gefide,  weA  sie  die  faarmonfsch 
gestfmniten  WUlen  aondraekte^  nackt  als  lliat  a^^fesst, 
missfiele,  weil  sie  dem  Streben  tmm  Beharren,  dem  Einer- 
lei widerspräche.  Weaa  nach  der  Anaiagie  der  entgegen- 
gesetzten Grössen,  um  aus  Pias  und  Biinas  Nnll  hervor- 
zubringen und  in  der  Ve^eltnng  gleichsam  das  Gesche- 
hene ungeschehen  bu  machen,  das  rAckgftngige  Qiunntun 
ven  Wohl  und  Wehe  die  Idee  der  Billigkeit  ansmacble: 
so  wire  es  freilich  folgerecht,  dass  in  dem  Lohnsfntem, 
das  von  dieser  BilHgkdt  durchweg  bestinnit  i6i^  eine 
Richtung  aof  Gäeichheft  hervortrat 

Herbafts  ffinf  praktische  Ideen  foiderten  nach  dem 
Grundgedanken,  bm  welchem  sie  herstammen,  dass  die 
Benrtheiluug  sie  unter  das  tstfaeUsefa^  Mass  harmoauieher 
Yeriiältiiisse  stelle.  Aber  dies  Mass  seugt  wider  sie  oder 
wenigstens  wider  drei  deeseiben.  Es  wurde  ersichtlich, 
dsas  der  Vollkemnienheit  nur  ein  fabches,  und  dem 
Recht  und  der  Billigkeit  gar  kern  ästhetisches  Prindp 
nmn  Grande  gelegt  sei.  Dagegen  bietet  die  innereTrai- 
beit,  welche  den  WUlen  ndtder  Einsieht,  und  das  WnU- 
wellen,  welches  den  mgnen  Wttkn  mit  dem  fipemden 
sum  Einklang  stimmt,  dem  ausammenfassendeii  Beteach- 
ter einen  harmonischen  AüUick  den. 

Herbert  legt,  äbnUch  wie  Kant,  auf  die  Form  dn 
Gtmichi  und  awar  auf  den  Willen,  der  durch  die  IWrni 
des  Ziusammenstimmena  getrieben  ist.  Dnrch  diesen 
Grundcpedwken  hält  ^  die  ]f  ermiseinmg  snit  nmterielkB 
Motiven  ab,  und  die  'Guter  empfengeii  ersfc  dUhireh  ottt«^ 
liehen  WerCh,   dass  der  WtHe  die  Ideen  dariii  äni|rrägt 
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J^  fr9|;t  «ifjh  dn^f  wie  weit,  es  Dyn  Her]^  S^bpSK 
auß  der  Form  den  Inhalt  zu  bestimmeo» 

laMer  iiuteni  Freiheit^  in  welcher  der  Wilh  dq^ 
Eioäboht  entisfi^icbt,  ist  zuBftchdt  nur  de?  mit  slcii  selbst 
ein^^e  Mann  ges^eicbnet  worden.  Insofern  liegt  kejbi  Jn«* 
halt  darin;  aber  die  Einsicht  u^t  Einsicht  in  fUf  avdern 
Ideen  «nd  von  ibne«  her  kOante  der  Inhailt  geboten  wer- 
den. Indes$(en  ist  die  Idee  der  Vottkommenheit,  weLohe 
nur  die  Grössenverh&ltnisse  der  Enei:gien  betra/Qblet^ 
seU^st  VQA  allem  Inhalt  entblösst  und  mit  jedem,  Inhalt 
dei"  iStcebtingen  vereinbat«  .  Oas  Wohlwollen  verknüpft 
z.^ar  den  fremde«  Willen  aiit  dem  eigenen,  aber  dass 
er  tadellos  erlonden  werde,  soll  erst  aus  den  übrigen  Ideen 
stammen,  so  dass  zwar  die  Einsicht  durch  das  Wohl- 
wollen einen  Gegentand  gewinnt,  aber  nooli  keinen  ethisch 
be^enarten.  Die  Idee  des  Hechts  giebt  nur  die  negative 
Norm»  dasa  kein  Streit  entstehen  solle^  läsfit  aber  sonst 
j,ede  Uebereinkunft  offen*  Aus  der  Billigkeit^  welche  im 
Rückgang  von  Wohl  oder  Wehe  ihr  Wesen  hat^  stammt 
auch  kein  anderer  la^ialt  der  Einsicht»  als  ein  soleheiy 
welcher  sich  au»  der  fremden  Absicht  herschreibt  ^  so 
dass  ein  den  Inhalt  aus  sich  selbst  richtendes  Maas  da- 
rin feÜt. 

Säqdmtlich^  Ideen  sind  durch  die  isolirte  Betrach- 
tung herausgehobener  einzelner  Verhältnisse  gewönnet^ 
Sie  werden  zwar  in  der  innern  Freiheit  «ur  Einheit  zur 
sa9imei|gefa9at9  aber  sie  beschränke»  sich  mehr  id  die- 
ser Zrtisamm^nfassung,  als  dass  sie  darin  einander  er- 
gänzten und  erfüllten. 

In  den  ästhetischen  Urtheilen  sind  uacli  Herbart 
willenlose  Werthbestimmungen  ausgedrückt,  .  welche, 
selbst  über  den  Willen  erhaben,  dennoch  den  Willen  jn 
nothwendigem  Beifall  oder  Missfallen  bewegen.  Von  dem 
yy^ifhtn,  dif .  ai|f  pf^che  Weise  bestimmt  wird,  geht  alles 
Ethische  aus.  Wo  ein  Unterschied  des  gute^  und  bösen 
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WBikM  g^madit  wHrd^; '  d^  m  d^i*  Wide  s^St  'd^s'  Ob- 
ject  der  Beartheilung,  und  diäsr  Objäct  darf  hiicht  mit 
Aen  ObjVctefide^' Willens  verwäcbjseit  v^erden'und  die 
Slttenlefcre  itft  daher  kleine  Önterlelire. ')  Bei  den  PÄfcb- 
tto  liegt  der  Grand  der  Verpflicbtung  in  den  einzelnen 
^raktisclten  Ideen  oder  in  ihrer  GeBamintheit  ^)" 

Wo  ein  formales  Princi^  des  Willenrf,  -^ih  Ad  liar- 
monisöhe  Zusammenfassung;  an  dei"  Sßitzi^  steht,  da  i^t 
es  tonsequent,  die  Güterlehre  zürüÜkzndrängen. 

In  Herberts  Schäle  besteht  man  auf  Kaiits  AuSsfspfuch : 
es  gebe  überaH  nichts  in  der  Welt  wai^  ohne'  Einschrän- 
Ikuiig  fßr  gut  könne  gehalten  we'rden,'  a!s  aHeih  ein  gbter 
Wille.  Aber  während' Kant  den '^rften  WIB^A  einfach 
aSs  denjenigi^n  erklären*  mag/  Wc^elier  das  Al%etheine 
^um  Gegenstand  und  zum  Beweggründe  hat;'  muäk  sich 
Herbarts  Erklärung  verwickeln, 'wenn  andere  Ihm  iler 
gute  Wille  derjenige  ist,  welcher  Von  flen  fönf  prakti- 
schen Id^en  gezogen  wii*d.  Denn '  dt^se  eriieg'eÄ  den 
bezeichnetet!  Schwierigkeiteh.CWine  Präge  bleibt  die 
Gesinnung  des  Willens'  die  tiefste  Bfedhigung'd^s "Güten; 
aber  ohne  die  richtige  Einsicht '  und  die  vdh  Gestiinung 
und  Einsieht  getragene  "Darstellung  iinfl  Adsröbrung  ist 
das  Gute  voll  und  ganz  doch  nicht  da.  •.>... 

Einsicht  und  Dafstelliing  if&hren'  auf 'den  Stoff  des 
Hatodrfhs  urid  es  fragt  sicih'  wie'  si<ih  Hetbartjä  ftli-niaaes 
PWnfcip  zum 'Stoff  stelle.       '  '     '     ''  :    •  -      • 

Iferbari  hat  die  Schwächen  der  idealiStÜschieii  SU- 
teilefcre,  z.  B.  in  Pichte,  rafit  scharfem  Bficfc  eHthnnt, 
und  hat  sorgsam  den  Stoff  vorbereitet  und'die' riealen 
ßlemeiite  ins  Auge  gefesst, '  uin  dfe  pi'äktischen*  Ideen 


'1)  Analytische  Beleuchtung  des  NaturrecBts  und  der  Moral. 
§.  41.  VIH.  S.  ^55.     • 
i)  Aualytigehe  Befeuchtung.  §.121  §.  141. 'f.  Vlff.  S.  336  f. 
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dariiti  MuVa^eii.  Abew  dev  fitoff  kömmt  fiiiiMverltelt 
berbei'fimd  Jie  Fnnu  mrd  ebenso  •  äusserlidi  daraof  ge^ 
dfüdkt  ikrbftrt'  macht  den  SItoff  zvrar  fägsam^  abei^ 
g«g)en  eioe.Fooiii^^  ücelcbe  ausser  ihm  und  nur  m  dem 
Zusrhatieff,  .eiils{fringt.  Bei  HerbaH  hangen  daher <  die 
praktkiohen  Ideen  Dvt  durch  lose  Faden  mit  den  wirk^ 
heben  Dingen  snaHmaieii.  Das  Recht  ist  ledtgltch*  in  der 
Uebereinkimft  gsegvändet,  und  nur,  damit  die  Reitfong 
zum  Streit  miöglichst  fehle^  nimmt  es  auf  die  nothwea'^ 
dige  «ndiUeibeBde  Natur  d«r  Menseben  und  der  Dinge 
Büeksiohti  Das  Wohlwollen^  das  innerK^h  deneigeneü 
Willen  zum  fremden  stimmt,  springt  durch  die  vorausge-^ 
sftteteH'W^inichedßs  Awd^tt  in  die  So^rge  für  die  gpösst- 
inöglifche  Snmnie  4ißS^  Wohlseins  «m«:  Aber  woher  slam« 
Bte  diese  WöiisdbeS  istammen  sie  anderswoher  als  aus 
der  S<elbstethdtung?  Es  bleibt  dies  «nuntersn^ht  nfld 
es  tvitt  das  Materielle  «mhritisch  ein. 

Eki  iist  die  Feige  lia von j  dass  hiebt  eine  GÜedermig,' 
sondern  mir. «ine  äussere  Sefbsoinlion  des  Stoffes,  welche 
ttieUt  selten/  zwafelhafL  (bleibt ,  konn  ins  Werk  geseM, 
w^e^den;  .i  Die^rfe  'Einseitijglceit  Ititt  z.  B*  herVor,  '  wenn 
Wahrbaftjgkeit  und  Treue,  von  denen  doch,  um  die  Be-^ 
tracbtüng  d^S'^Harmonischeti  nicht  zu  terlai^sen,  jene 
durcfii  die  Einstimbifntg 'mit  sieb  «ind 'dl^se  durcfh  die 
Eii|9limmuilg«vft  siehnntd  Andern  eme  Ifinere  und  eigene 
Sciiönheit  besitzt^  atif  die  >ldee  de«  Rechts,  welche  nur 
den  Skreit  verhütet,  und  die  Idee  der  Billigheit,  welche  an 
uovengoltebenThatienMissfellen  hat^  ^orüfckgeßihrt  werdeti 
selleny')  oder  wenn  »die  Familienpfliehten,  welche  doch 
effdiAar  uiD^ftivgliehersind,  ak  die  Aufgabe,  den  8treit 
zu  vermeiden,   sich  von  der  Idee  des  Rechts  herschrei* 


1)  ADalytischo  Beleiiebiung  des  Naturrechts  undd^r  Moi^al 
§.167.  Vlll.  S.  868 
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Itetl  flollflli,  ^)  odel*  HWHA  ü6  KirtKe,  w^i^H^xaMist  an 
d«r  irniAfn  Freilmt  des  Menüofcm  arbeitet^  avter  das 
CuUursystein  und  dadsreh  unter  die  sldLast  im  Gi(^ 
ftaeaverhiUtniss  der  KräHe  bewegende  Uee,  ^er  Vollko»- 
m&nheit  soll  untergebracht  werden.  Wie  iinowber  die 
B^jiiehungea  sind  und  wie  daher  die  Sttbsumtion  schwankti 
im  oimtut  mam  9^.  B^  da  wahr,  wo  Uen^rt  in  der  be« 
aeeken  Geaellacbaft  4ie  fitelleil  aufanebt,  wabhon  die 
vecaebiadenen  Berufsovten  an9ehlta*en  solkn«') 

Bei  diea^oi  äuaaciriiehea.VevhfiltiHss  rtatä  Form  und 
Stoff  fehlt  notbwendig  ^  YdUcaidung  einer  genetischen 
Erkenntiiisa. 

Für  iJle  Ethik  ist  jdie  Auflassung  der  Lust  vmn  der 
grössten  Bedeptaag;  dsna  in  ifar  pfiegt  der  Acheidewiq; 
der  Richtungen  v»  üegsn.  Je  naehdenft  4i6  Lnst  so  aidör 
Inders  b<»griffen  wd  ihr  YerbtituSas  twm^  Witten  beirfiniBit 
wird,  folgt  die  Ethik  entweder  einem  Idealen  Zuge 
odeff  wird  ins  Maleriale  hinahgetHebesi^ .  Wer  das  Sitt- 
liche m  seinear  Bntsteh««g  ^nnfsueht^  kaim  an  dieaenLkri- 
tißchen  Punkite  nicht  vorbeigehen.  Iddeasea  wUtaet  Her- 
)»2|rt  in  der  praktischen  Philoslo|^b4e  der  Lust  keine  Uo* 
tersu^hungp  Stillschweigend  greift  er  sie  in  seinem  Pria- 
qfp  mit«  Denn  in^  d«ta  .nothürendJee»  PeiClH,  der  4ie 
Parmonie  in  den  .pnaktiseben  Idew  bekundet,  ist  Lu«l 
gegeben«  Aber  wie  i^ich  diea^  Lust  an  desi  Einklang  in 
d^n  Verh$)tni^f»n  des  Willens  au  :der  Last  deu^  ibaigen 
ajjpidjieben  und  inteilecttueUen  Bctg^hrena»  eise  tsa  der 
mlK^btigsten  Triebfeder  der  Seele,  f  erhalte,  wie  nwient* 
Ucb  zu  der  auf  Uimwegen  durch  das  Wohlwollen,  her- 
eingebrachten Lust  am  Wohlsein,  mt  nii^^i^s  «ristert 
wprdeAr  . 


1)  PrakUsebe  P|iil4»94^hi&  Vlli,  S.  143. 

2)  Praktische  Philosophie,  VIII.  S.  1»8. 
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Man  empfindet  an  dieser  wie  an  vielen  Stellen  sta^ 
eines  Tettneinten  Gewinnes  einen  entschiedenen  Verlust 
Die  Btkik.  soll  nftnilich  nach  Herbart  unabhängig  von  der 
Metaphysik  und  «nabhäfigig  von  der  Psyeholog^e  ihre 
Principien  in  eigener  Klarheit  besitzen,  damit  sie  nieht 
erst  auf  die  Vollendung  so  schwieriger  Wissenschaften, 
wie  Metaphysik  and  Pa^chologie  sind,  %n  warten  habe. 
Indessen  wird  die  Ethik  es  nie  verläugnen  dürfen,  dass 
sie  nur  in  Vebereinstimmung  und  Wechselwirkmtg  mit 
beiden  Wissenschaft  ist.  Noch  nie  smd  aerschnittene 
Prüieipien,  welche  eine  genetische  Brkenntniss  nntn5g- 
lieh  machen,  der  Wissenschaft  überhaupt  und  den  ein-> 
sehten  Disciplinen  heilsam  gewesen.  Die  Ethik,  welche 
der  Metaphysik  enträlii,  büsst  an  IHefe  im  Idealen  und 
die  Bthik,  welche  sich  der  anthropologischen  Begrfin-^ 
doHg«  enthält,  an  Anwendbarkeit  und  Befestigung  im  Re^ 
alen  ein.  Die  Alten  haben  in  Plato  und  Aristoteles  Me^ 
taphysik,  Psychologie  und  Ethik  nicht  wie  Fremdes  ver- 
mischt, aber  in  weiser  Einheit  su  halten  gesucht« 

Mit  dieser  isoHrten  Stellung  der  praktischen  Philo- 
sophie hängt  der  Hangel  der  ganzen  Anlage  zusammen« 

Es  liegt  nämlich  das  Schöne  mit  seinen  harmoni^ 
sehen  Verhiltnissen  in  der  Erscheinung,  welche  immer 
Wirkung  ist,  also  Folge  eines  Grundes.  Wird  nun  der 
nothwendige  BeiÜEiU  des  Zuschauers  an  harmonischen 
Verhältnissen,  welcher  doch  erst  mit  der  Erscheinung 
hervortreten  kann,  zum  Grunde  des  Guten  gemacht:  so 
zeigt  sich  darin  eine  Umkehrung  des  Ursprungs. 

Wo  in  der  Kunst  Schönes  sich  darstellt,  da  enU 
springt  die  Fovm  aus  dem  Inhalt.  Wo  auf  dem  Gebiete 
des  Lebendigen  das  Schöne,  wie  die  Vollendung  iek 
Organisehen,  auf  den  Schauplatz  tritt:  da  ist  die  Form 
und  die  Bewegung  aus  dem  innern  Zweck  hervorgegangen 
und  ih»  graiäss;     In  HerbaHs  ästhetischer  Ansidit  des 

Xtondelcnl^ivg,  U^t^r.  aeii».,iar  Phllos.    Bd.  Ul.  ?  11 
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if^flHI^il  mi  MiAgfilieliii  veMuebii  aus  der  ffofin  der 
H^mo^ie  dM  Aittliph«  Wwen  »u  geYwftneH.  Eg  ist  dies 
4iweUiie  limkfk9  ds*  Urapruüfs,  4«Mselbe  Hjtclsroppps*« 

.  W^mp  wftv  um  m$  da#in  £!ejbdel,  das  dem  ethiscbmi 
vDrMg#^»  «in  Veisi^M  W  WjSUm,  die  Uebeptiiistiiünieiig 
g^j^hn^/  te  WfrW^h0p  die  geschickte  Hand  nü  deia  tov-» 
fwJba^filld«A  Ange  stehis  ßo  g^ftUt  nas  die  Ersehehiuii^ 
§b§r  dif  ^ß(i^arh«Me»dQ  HMnnonie  ist  aichi,  als  wäre  sie 
d#i  ^Id^v^wk^  ^r  Isttte  fim^d  des  fioktaep^  sfodcm 
dft^  If^iniMM^  ifl  4er  Ausdüuek  «iiMs  titfemi  iGvondies^ 
4#s  ifinerai  Eii^eckeft,  wajf^er  die  eeigiageiigtsft^iieii 
Thfttigb^ilf«  des  Auges  und  der  Hand  zur  pffaeit'  verh 
kai^eft«  Hni*  Auadru€lr .  ist  sirat  den»  KiiBaintpeiifttsen.i 
dfH  B}i^  das  Kttsnbiiueps  dm  Eraie,  ober  aioht  das 
fi«|t«  In  der  NaiMr  der  Sache;  eg  iei^  um  eine  UiHern 
soheidyog  des  Avtstet^fes  aasumendeß^  sin:  prfttes  4«  Be- 
zug auf  «iDS»  al^r  mciA^  wbs  doch  die  phikaMiphisehe 
T)M!0rie  sucht,  d^s  Erste  flir  d^e  NaituK 
..  -  Es  Mngi  das  Gute»  4^r  letzte  die  Thätiglipaiten  uhsfss 
Weaens  zur  läkiheit  begreifende  Kwedc^  aus  such  selbst 
9^iiiiamiaenstiQHpe«de  VarbSliuisse  Imiww  und'  giebt  sich 
dudiireb  in  der  YeiUffNtang  seiner  Ersdheimiiig  Abh'  Q^ 
psHSS  des  Srhöfien,  «her  4iA  ZulianiiHeii«tin»s|iDiig  prfigt 
okht  Zugekehrt  als  «ine  bWsse  Form  dem  Begriff  dies 
Ckiten  aus. 

Wo.  die  gfito  Handlung  m  Tollen  Sinne  .gut  ist,  u«- 
tMSchtiden  w4f  in  ibt*  ii¥9asi»ntUeh  dnfi  £Ietnente>  Oesin- 
«timg^  Einslrbrt,  Dtarstellyng  und  selwfi  i»  ihr  die^elb^a 
£Ai»u)fW[te  susaimiMfislwiimen«  W^na  die.fitm  ParslNs-' 
Inablteit  :die  \m^  6a$iaQt«ig  d«i*etidn«igene  Eisäiditi.aiia* 
Sk^  IH^,  (^p.Ausföb¥U»g  d^n  entspneidieiidsii  Aissdriiek 
ijbtes  Wesens  gfefett»  fK^^^  mkd  die  gute  HaoäiMie  wl  voHm 
8inne  gut  und  das  G«ile  -wird  dana  2um'£k>klHMfn.   Aber 
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^\ß  ^f;^fi]pßJ^^6i^^i\  k^^  ßm^  tVrr  eigene  CrOfte»,  4#m 
jWP  ¥l#?peBt^  i^n  si^  ßin^twiaig  sind  mA  sdkBt^  hm^ 
mftvisßk  W7t  ^fpwd^r  Vfrs(?too]{|^0,  4ie  HaraHoiiid  isiiD^ 
gerp.  Dif ,  Gßj^pnjvm,  w^oh^  ^a^  JE%6nleb«n  aber  mA 
hinaus  führt  imd  mit  dem  AUgeifi^iMOi  ja  mit  dew  Q(M< 
lußf^^\]^i»ß\AHQk  »t\mwh  ii^t^EiMMfi  Üir  (sicb;  «Ol  die 
riolitis?  P^P^ich^i  9k^^  W^eh^  n  fceti  fiut^s  p»biiABk 
f;jp]^j|ai«  d^  BegfiÄ^:  *ind  *e  ParflWlJui©,  W«febi»^  dir 
]^i^f:^nifng  .fn|t  ^ßr  A9l9Cl»#Mni>g  y^rfcttfir^t^  isli  Binkkiiig 
i|aii):.4f^ßer  Jii^iMig  ^Q$i  i^mß^blißben  W^msk^    lA^em 

sipU.^^HannH^pi^  Hßv  ßimmmim  ii^  gnti^  Wük^  Atu^ 
i^iß  ip^^t;  ß€^Xm  m  ßm^v»  ^kim  dls  M»  Gute  MSüfüsm) 
u^^.M^  Jl^fpofMf  4w  ftegnff«  (Aß^  Wahne)  uai  iht 
I^c^ofile  j^i^r  Jßrsflbowwg  mit  4er  Aoscbairnng  (4a» 
Sfqhöüf»  im  irikfcjgitot  S'mne  de?  ;$|Mrache)  (oinandi^  %^ 
Ejmr  JElRseb^mpiDg  «oUmdw^  in  w^j^her  oon  dev  ^^ 
s^)i^^F  ^e  ^Sfßitf«  HQioe^  S»i9^P  ^^iSsovA^  mtmWoüen 
un^  H^  Pen^flPt  w<i4^i¥  Ans^h»tt«Qy  hamianiach  an- 
gctW^oobpn  fjfiblt;  vQÜf^e^  apirh  (^s  (BuJ^e  4fi{f;6«italt^  dasA 
e«  Jm  v^UfVi  $inq|)  |(f^h99  i(N^«  E^s  «|t  fiabet  dl0  gmMWfi 
etjJiU^e  4(nf(|$l|fi  4er  Mdßpdm  .KuA94  die  Haiuiekidea 
in  solchen  gedrungenen  Augenblicken  darzustelian,  in 
welaliiW  mh  oSk  miHm  kn  Knnipf^  diei$e  Tiele  und  Fülle 
d#«f  ^(^(n^pmiqbw  dem  a}mwA»n  ßejSK^Jbauer  avfachliMit 
iSfgeq  4i?s6  Qi^cl^  iimm  v^tieft^e  fi0<^h  aiusuHMi  er^ 
soh^ne^d^  ye^^nstiii»w«ing  «lUefP  Eltment«^  w^iKh»  das . 

in  lito*JM*t^  ^i»f  prAlUi»(4iea  ld^0n,  von  «refa^ben  die 
bßidep  ]i^43bte^  njif bt  einmal  dA»  HarmoBiaßlne  oflgenha«* 
ren,  arm. 

J^lJHrjt  h^ft;  ^  H^mmi^^he  ym  aussen  nach  innen 
gflt|i9g^  ^^  d,^fi  Aa&.^lt^  MS  4«ii»  Sciritoan  enispfiii>* 
gen    soll.     Er   hat    das    Schöne,    welches   in    dem  sich^ 
voU^Meiuleii  $it^hep  auletzl  ßvf^lH^y  ^k  da^  Weisen 
selbst,    er  hat   das  cansectitivum  als  das  cdn^tiUttivum 

11* 
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aa^efasst.  So  ist  Hevbaris  p<«ktisdh«  Philosophie  ein 
enseitiger,  wenn  auch  aeharfsinniger,  Veraneh,  an  fiinem 
eigeothüailichen  Merkmal,  iem  HarmoniBehen  in  den  Yer- 
kihflisaen  des  Wittens,  das  ganze  und  ToUe  Wesen  des 
SitlUcben  heiiieizuaiehen. 

Die  tiefere  Auflbssnng  des  Goten,  wie  des  ^hl^nen, 
setzt  einen  innem  Zweck  voraoa,  dessen  Vonltdlong  wir 
im  plataniachmi  iSinne  die  Idee  nennen.  Herbart  kennt 
^ne  solehe  Bestimmung  in  der  Metaphysik  nicht,  Welche 
er  gleichzeitig  mit  der  praktischen  Philosophie  entwarf 
(Hauptpnnkte  180S),  und  darum  muss  er  fBf  das  Gute 
und  Söbdne  einen  andern  Grirfid  suchen,  als  das  Wahre 
delr  Idee.  Um  das  Sittliche  an  und  fnr  sich  Heraussn- 
heben,  damit  es  in  eigener  Klarheit  und  auf  eigenem 
Grunde  dastehe,  ergreift  er  das  Harmonische  als  die 
allgemeine  Bestimmung  des  Aesthetischen  und  das  Har- 
monische in  den  Willensverhaltnissen  als  die  specifisehe 
DiiFerenz  des  Ethischen.  Da  der  absolute  Beifall  des 
Zuschauers  darin  2nm  Massstob  wird,  so  ist,  nach  ekier 
andern  Seite  als  bei  Kant,  eigentlich  ein  Kriterium 
der  Erkenntniss  zum  erzeugenden  Princip  der  Sache 
gemacht. 

Es  giebt  sieh  an  dieser  Stelle  ein  Missverbftitniss 
kund.  Herbart  will,  dass  sich  auf  den  innem  Zweck, 
welchen  er  indessen  nnr  aafiiimmt  und  nicht  erörtert, 
.der  Glaube  an  das  Göttliche  gründe.  Aber  in  der  EAik, 
wo  es  sich  darum  handeln  würde,  diesen  innem  Zweck, 
diesen  göttlichen  Willen  im  Menschlichen,  zu  erkennen, 
wird  eine  ästhetische  Norm  an  die  Stelle  des  genetischen 
Princip  s  gesetzt. 

Herbart  hat  die  teleologische  Ethik  verworfen,^) 
aber  er  verstehe  daranter  nicht  eine  Ethik,  welche  sich, 


1)  Analytische  Beleuciitung.   $.  200.  200    Vi»    S.  885  ff 
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wie  die  aristoteliscJie^  auf  da^  erkennbare  innere  Weaen 
des  Menschen  gründet,  sondern  die  Ethik  nach  dar  Vor* 
ausseta^ipng  ejnes  entdeckten  Weltplens,  wie  Fichte  ihr 
TL,  B.  in  den  Griindzfigen  des  gegenwärtigen  Zeiteiters 
diese  Richtung  giebt,  eine  Ethik,  .welche  allerdings  den 
gewissen  Allen  verständlichen  Grund  verlaust» 

Auf  innem  Zwecken  beruht,  wie  Herbart  anerkennt^ 
aber  fnr  die  Metaphysik  bei  Seite  schiebt,  das  Oi^apir 
sehe.  Auf  innern  Zwecken,  welche  das  Wes^;  dea 
Me^isehen  bilden,  beruht  ebenso,  was  Herbarts  praktische 
Philosophie  verkennt,  das  Ethische.  Das  Organische  ist 
der  aUgemeine  Boden,  das  Ethis^e  die  höhere  Stufe; 
deiMi  die  innem  Zwecke,  welche  das  Organische  der 
Nat^r  blind  durchwalten,  werden  im  Ethischen  gewusst 
und  gewollt  und  das  Gebundene  der  Natur  wird  dadurch 
im  Slenschen  frei.  .  Im  Gegensatz  gegen  die  transcen^ 
dente.Teleologie  eines  göttlichen  Weltplans  kapn  man 
eibe  soljche  Auffassung  des  Ethischen,  wenn  man  einen 
eha,rakt$ristisphen  Terminus  sucht,  eine  Ethik  der  immar 
nent^n  Teleologie  nennen«  Sie  hßt  in  den  dem  m^nschr 
liehen  Weiien  innewohnenden  Zwecken  ein  Principe  wel- 
cheii  dem  Manschen  in  eigener  Selbstbesinnung  au^ 
ihm  :.#|ß|bst  klar  werden  kann  und  doch  den  Menschen 
über  ^hn  selbst  zu  dem  göttlichen  Ursprung  des ,  se^Q 
Wesen  d|ir,cbdringend^  Gßdapkens  hinfuhrt  Ia.  ihrem 
Princjpt.li^  ihre  Fähigkeit  sich  zu  erhöhen  und.  p&u  be- 
riq^g^n,  je  nachdem  das  ihenscJ^cbe  We^en  tiefer  und 
tiefer  erkannt  wird, 

Eim  solche  Etbfk  ist  iit.  Ethik  d^  Mm*  Plato 
b^iofit^spe)  wie  ^^  Q...ai^.  4^nf  epgen  Ziisannmenh^Pg 
^\mi%  M  w«lcbe^  P|fjto.*|m.  Staat  sein^:  TiH^endliehre 
mit  der  Psychologie  hält  Aristoteles  vollendet  sie,  in- 
d^niher  af|f.fias  jne^ehliche  Wesen  als  so^qhe^»  wie  ps 
sieh,.yem,  Tbieur  unterscheidet,  4?»  fcbalt  der  sittlichen 
Eudaimonie  gründet,,  indem   eriialno  wa|»i.den,  JM/^achen 
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dtH  du  sich  hlinAth  Bl^fg^ht^t^s  iiii(«f  das  DettHell  thid 
lAt  tMke%ung  dct  Ltät  iu  rf^fl  h«bhfi(tM  2w<MK:^h,  dis 
Oiiltldlä^  fhaät  Md  die  lüfentiehK^^hf^h  tMf^ktiitetf  hl 
dMs^  HttfbtüDg  dän^elK: 

Herbart  AAhgt  M  AÄstotelöii^  ÄtK»  irfc*t' ett.  WäH 
e¥  ü&^f  (ri^  ith  Vofb^ig^heft  s^t, ')  )^  ^hiti  H^lbb  von 
lintiRiV6fstitidn]«rsi^n,  w7<i  if;B:  Wdttti  ^/>  A^'^feei^mMtin^M 
d^  Rhd^ffk  Md  Bt&tl:  vei^(Mgt,  Wettti  ^,   AM  luMrA 

d<M  Ari^t(^f^l^s  <Ke  ^l^tri^ir^keit  ^Uü<  altetl  ^agffcficM 
YM^gndgaiig^ti  n^lt  d^itt  6rad<i  ibi«;^  RMbark^t  Wnfd 
t^dhi'i&^faellilicbeh  fcrt'M<Ali^At*klfit  ^uis^itfiM^tt  hitth^iü  M^st, 
tf.  !l.  W.;  W^ä^et^iääShiHke  iM^b^  da  htbhi  äÜI^  ^ö 
Begriff«  aill^  d«ftfti  ^geVlM  Küil&iiltlienhäd^  ^^il^^^t^ '  u«d 
tfti  d^M  A-eittdän  äidfes  Vöt^^i^d(st«tf  Syt^totb»  ^AnH^en 
WliHleh.  Und  d6ch  ^thäÜ  Arfähiiirfei^  fithll:,  MMktgstmä 
ii  Wieih  Kaitte,  W^Iöbt^k«  d^r  EtitH'ickluU^^k  liit,  mdi 
öAa  mthilg&  auil  der  d^uti^n  EKKik,  ^mM  glt^fch'  ditfH« 
AM  PrtridßifeÄ  hl  fet-Ässöi^e,  weil  tföjirJltigef,  -Ätflftrft 
biihrt)t^^H^ben  hht  El»  K^gt  dai^  VDtf 'l^t- dilrcbg^^ 
ffibt*t^  All^^Meitlt!  in  dMr  H^M  Aril^ötfele^iir  ^e^dJtorti^tl 
Üäfrs^lrft  d^  DeAk^Ü«;  d^6fi  däi^  DihiftiÜ  M"iür,  tll 
Wictflfrn  ^s  de^  Angenf^IriM  ^ÜHlhMt  i^ir  D^kltdM^'  ^  ti^gt 
Sl^lilKiei^^lii^fi«»  ^AdiVIdu^IItfs  b^ittl  AMsCUld^Ml  iiu  VH^M 

es  liegt  die  vermisste  Gesinnung  beim  AHsitftHM'^id  8^^ 
iM^  ÄusObUdg  d^  tu^nd  ^]iifüg«Mi^rt(lrt''fiuM<afi  der 
Vti^yaa)  aeüh^lüitfr  iUdll^idU^UeA^  Uust'Tst  d&s'H^n^ 
i^Ua  g^^ebliti,   dafM  die"  Pc^di/,  "WW  Wff  %h  iA'd«H 

■•'■'■  WAAtteil- 1»44:  S.  ■•4d  ff.  •  .•.:..!.•.-     •        ■    • 
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BagfiM  4er  atoh  InDg^b^iMiili  OnribBitng  tascfaiiiieli^  wM 
iliffteli  Denkt»  uüd  WaUeh  gladMMm  ehae  Rest  in  dii 
Thfiügkdit  Ae4  Guten  ansehe)  m  liegt  in  ihm  die  rioh'^ 
ti|||&  Auffindung  der  Luel^^  die  zat^mU  und  ildmUrrigertk 
affler  Mhiaekm  Erkomtimise;  etl  lic^  ktich  hk  AHMtotel^ 
Wmhmtta  llal*nioniiäehes,  wten  gleich  dMseü  nieht  nUeh 
als  bei  AvifctOteiee  und  liefi^  als  b^i  Herbart  in  dem 
künstlerischen  Plato,  der  dää  SbhMe  im  Sillliöken'Me 
ded  Tieft  deh  WahAeift  und  des  Bb^MiasImi'  klt-vor- 
braifchte  und.  niAt  blos  äüsserlkdi  lius  denk  zushmiiient 
fadsetidte  flusehaner  entnäbin. 

;  -WUf  eirkennto  das  Harmonidehd,  da«  Herirart  ist  d^ 
Mwm  EtbUcibetoht  hat,  geri6  an^  äUt  ^ir  tiOkWtl  «^ 
ant»den  Ahctti  Kuf  dinen  tieftrrn  Uirsfraag  eoffick  allr  attf 
pdjrchflutheii  Meohadisnius  oAA  Ifewiteen  ^s  am»  i^tAchev 
Qmäe^Uk  ^TtN^en»  HeichiUn. 

r  '-'  ttegeii  ilk'(  neMrn  s^itChrietiaii  Tboihashis  didge^' 
soMagdneo  lUchiira^dn,  t^elche  Matal  aarir  NatbirenKt 
tfrahoie^-  ist-  ea  Hn  wesdntlliAier  Fortsehritt^  dass  Hdrbart 
ada  de«s(;lbah  praktisehen  ideeii,  welche  4Ua  Eindl^neii 
bealMnien)  die  keeeelte  QBwMaehUt  va^miiftL  Aber  ei^ 
genfüch  iat  dieser  fferrtaehrrtt  nu#  eihe^  HMkUIhr  Iso  dei^ 
die  Etkfti  und  Politik  etHigeaden  Anaehvitang  d^r  Alti^^ 
und  btei  eiB^^n»  Veiglelth  fUtt  det*  Vorzug  auf  die  ^«H^ 
dkv  diU^n.  Naimeiltlick  fdssi  Aridtotelea,  WMo  «adi  eMfi^ 
die*  SanAe  Mit  «Kewtd  Namem  mi  ndnlveir^  de«  St»ät  alf 
ei«eA  Organlsniim  adf.  ^Hedbbrt  kann  indefif^ini  idll  difKt 
FlÜetp  der  iflthdiacfeen  Zo^anMaenfaeedttg  Bis  «#  didstnt 
Bi^iT  niebt  gekngeui  Seilte  Aibfa  HeriMtt«»  beaeeü*  d#i' 
saüncbali  «u  eineüp  afttUehen  S^i^arntamm  j^edtAn,  m 
tOmUf  dter  inilere'  fl^wdok  des  iikeiaieblielieri  Wnkktsi^ 
welcher  siiM  (hvgwM  hMüi,  an  miSiMe  ^eatiBil  w«v^ 
den.  Zwar,  Ifibrt  ^Hartenstein  H^rbarts  beseelte  G^el^- 
schaft  zum  Begriff  des  Örganisn^  hinii^eif;  aber  diese 
Fortbpl^liflg^stwtpnt.^c^V.jai^  He^b^rt  wpd  UiP/Ur^ebfr 
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benotil  dato  statt  herkirtlsdier  PrincipieQ  kanftifiH^lie  Be- 
griffe ').  Nur  aas  einem  geBieinsanien  Zweek  gelm  Glie- 
der in  der  Wechselwirkung  kervor,  indem  der  Eine 
Zweek  sieh  durch  untergeordnete  Zwecke  vm^rklicht; 
aber  als  solche  Glieder  för  einen  gettietosam^n  Zweck 
sind  Herbarts  Lohnsystem,  ftechtssystem,  VeFwakuDgs- 
System,  Cultursystem  nicht  entworfen  und  kommen  als 
solche  nirgends  in  der  Welt  vor. 

Herbart  sieht  de  praktischen  Ideen  als  ,,MiisterbiI- 
der^S  als^JdealzeiohniHigen^^ ')  an,  als  Zeichnungen  har- 
monischer Verhältnisse,  wdche  in  eigeüer  Klarheit  den 
Willen  sieben  und  bewegen.  Diese  Ansicht-  hat  psy- 
chologische Wahrheit  Wenn  wir  die  Hand  in  einer 
Richtung  üben,  so-  stellen  wir  uns  das  Ziel  v^r,  wohin 
wir  wollen,  ohne  die  Muiskeln  au  kennen,  wnlohe  £e 
Bewegung  leisten.  So  strecken  wir  uns  überhaupt  sacfa 
dem  Bilde,  das  uns  vorschwebt.  Die:  Lehre  von  den 
Tugaiden  mnss  dessWegen  ohne  Frage  ansser  der  Be- 
gründung, welche  sie  varsocht,  diesen  Werth  von  idea- 
len Bildefn  halben,  welche  uns  wie  allgemeine  Vomeieli- 
nungen  und  Umrisse  des  Handelns  vorleuehten.  Dieser 
Gedanke  Herbarts  trifft  eine  wesentli ehe  ^  lange  öber- 
sebeo^  Seite  der  praktischen  Philosophien  Abe«  diese 
Ideakeichnungen  sind  b^i  ien  Alten  &.  Bvbeim  Aristo- 
teles mannigfaltiger  als  bei- Herbart.  In  |eder  laugend, 
welche  nns  Aristoteles  wie  eine  ethisch  rPhyaiognomie 
entwirft^  tritt  ans  eine  soldhe  Zeichnung  N^mrda^  Aag^ 
des  Geisles.  Weil  sie  eoMsetm:  sind;  als  Herbaris  M^ 
und'  darum  Abslraete  praktisch»  Ideen  $  ämd  aie  lebendi- 
ger. Die  Form,  der  Hdrmoilie  dehnd  sieh: weiter  aus^ 
als  Herbert  sie  darstellt;  sie  geht  es  weit^  als  ftbechaopt 
die  ^rganisehe  So^lnheit  im  Bthistcbm^i^kbt« 

k)  fiartensfeiii,   diie  Grundbegriffe  (fer   etliiscb'en    Wimen- 

Bchafteii.  1844.  S.  2«*;  =...:■.': 

9)  Adalytitiehe  VtAtnehtan^.  %  ISi  155.  VfH!  S.  SSt  f 
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Mä^B  vergleiche  z.  B.  wie  viel  realer  Aristoteles  ^\e 
kämpfende  fyxQateia^  die  atisgeglichene  (SaapqofSvVTi  und 
die  feste  iviqBia^)  behandelt,  als  Herbart  die  innere^ 
Freiheit;  wan  vergleiche,  yne  viel  richtiger  Aristoteles  in 
der  Behandlung  der  aus  dem  innern  Mass  erzeugten  Mitte 
fär  die  Gr^ssenverhältmsse  die  Harmonie  findet,  als  Her- 
bart in  seiner  uukünstlerischen  Idee  der  Yoincommenheit. 
man  vergleiche,"  wie  viel  näher  Aristoteles  dem  Harmo- 
nischen, wenn  man  nun  einmal  dies  sucht,  den  Begriff 
des  Rechts  nnd  der'  Billigkeit  brachte,  da  er  ihr  VTesen 
im  Proportionalen  fand.  Und  wenn  man  die  Idee  des 
Wohlwollens  so  rein  und  allgemein  nicht  findet,  wie  sie 
Herbart  hat.  Und  welche  er,  wie  alle  Neuem  Verwandtes, 
dem  Ühristenthum  verdankt:  so  wurzelt  doch  schon  im 
Aristoteles  derselbe  Begriff  des  Wohlwollens,  welchen 
Hei^bärt  entwirft,  wenn  auch  in  einenä  beschränktem 
Kreise.  •) 

So  wird  die  Ethik  der  Alten,  so  wird  Aristoteles 
Ethik  im  Stande  sein,  dafii  Treffende,  das  Herbart  hat, 
in  sich  aufzunehmen;  aber  nie  wird  eine  solche  formale 
Betrachtung  des  Sittlichen,  wie  Herbarts  ästhetische  ist, 
den  Anspruch  haben,  den  realen  Aristoteles,  den  philo- 
sophischen Ethiker  der  Jahrhunderte,  überflussig  zu 
machen* 

Aristoteles'  Ethik  hat  Fehler  und  Lücken;  aber  keine 


1)  Die  Verwandtschaft  dieser  Tugenden  mit  Herbarts  innerer 
Freiheit  ergiebt  sich  z.  B.  aus  Aristoteles  eth.  Nicom.  I.  13. 
p.  1102  b  26.  net^OQxet  yovv  reg  Xoycg  %6  rov  fy^qa- 
rovq.  Bti  d*  t(Sa>s  evrjxo(ßteq6v  iqi  t6  rov  <S(6g>qovog  xal 
ävdqeCov  ndvna  yäq  Ofioipmvel  t(^  Xoy^» 

2)  Eth.  Nicom.  VIII.  2.  p.  1155  b  31.  t^  ie  g)lX(^  (patsl  detv 
ßovXe<s&ai  myad^ä  ixeivov  evexa-  tovg  di  ßovXofiivovg 
ovT(D  xayud'ä  svvovg  Xiyovitiv^  idv  (lies  xäv)  juij  ravw 
xal  naq    ixatvov  ylyvtiTai. 
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Ethik  deir  Neuerii  hat  geringerr  Fehler  ui^  gefVDgere 
Lfickei);  die  meisten  hahen  grössere.  4iris<^1;eleB  hst  sie 
mitten  in  der  VieJMtigkeit;  die  Neuem  haben  sie  durch 
Kinseitigkeiti  welche  ihre  Stftrke  and  ihre  Schwäche  ist. 

Aristoteles  Ethik,  das  erste  System  der  fiSittentehre^ 
die£thik  des  Alterthu^lf;|  kanq  lächt.^ieletfttef  die  phi- 
losaphische  Ethik  der  christlichen  WbM  i^eio.  Aber  bin 
jetzt  btit  Aristoteles  gegen  die  SpjLtero  Staad^  und  zwar 
dweh  die  richtige  Grundlage  des  Princip«i  dnrob  die  reine 
Behaqdlung  der  Lußt,  durch  den  ofiben  Pliok  für  die 
ethische  Erscheinung  und  durqh  den  Reichthum  der  Aus- 
führung. 

Für  das  Studium  der  pbilpaopbiiu^bef^  Ethi)^  steht  ei 
noch  giegenwärtig  nicht  anders,  iria  au  dßf  Zei^^ida  die 
eirneuecten  Statuten  der  Uni^ersitllt  Qreifswa|d  die  Er- 
kl^Wg  der  nikomaphischen  ^thik  aupdrufJcUoh  vori^it' 
ben,  cum  eo  opere  in  tota  hcic  pAilosopAiae  parte  vi$ 
aliquid  prciestantius  aut  ^bsoiutjus  habegtur*  Dias  Ur- 
theil  vom  Jahr  1545  gilt  noch  heute. 


.  \      , :  *         '-i 
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vi.  0er  Widerstreit  zwischen  Kant 
und  Aristoiele»  in  der  Ethik. 

1.    Uöber  eine  Differeiiz  im  ethischen  Prindp. 

tßik  Frage  ilaoh  4em  cthischto  Priorip,  naeh  dem  Gmud'» 
gedankMi  ^  welcher  da»  meHacUiolie  WoHen  und  Handeln 
bdstittinea  ilolle,  kü  fugt  oo  alt  ab  die  Philoeopfaie  ober- 
hadpt  iHid  ifliiiier  wieder  jutig^  da  sie  den  eigensten 
Werth  des  Mendehen  angeht  und  die  fitelbstbesinnung 
eJiiM  jeden  anregt 

la  der  neuMi  deutsdben  Philosopliie  ist  die  Pitige 
nach  dte  PHnoipi^n  der  Wiistuschaften  und  insbesAndere 
ntlck  dem  Principe  der  praktfsehea  Philosophie  am 
sehdffiiten  imd  bedent^ndiltett  ia  Kant  hervorgetreten. 
Kmil'-atelk  die  gatoe  Untorsachung  seiner  Kritik  der 
rdnfb,  der  praktischen  Veraiinft  und  der  Urtheilsbraft 
aAf  di4^  Prineipien  der  Etlsenntniss  nnd  coucentrirt 
darbl  die  Kraft  seines  Oeifites«  Oie  ftdgenden  PUlo^ 
alqphe»  babea  toiirn  Theil  diese  analytiirhe  Beband^ 
hing  «der  Bnlicipi^n  geg^t  synthetische  Coos/bmetNäHm 
amAdkgestaUt;  si^  haben  es  flist  aiaiBitUch  v^rsdiariAt, 
did' JMndpieli^taD  ubisiebtig  M  hetracdbten  und  so  saabet 
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herauszuarbeiten  und  die  Grundlage  so  zu  sichern,  wie 
Kant  es  that,  der  darin  und  überhaupt  in  der  Stellung 
des  Problems  ein  dauerndes  Vorbild  ist.  Daher  wird 
man,  wo  es  sich  um  die  Principien,  die  eigentliche  Auf- 
gabe der  Philosophie,  handelt,  nie  vor  Kant  vorbeigehen 
dürfen.  Mag  man  in  der  Lösung  des  Problems  von  Kant 
abweichen  müssen,  man  wird  immer  von  Kant  lernen, 
wie  man  es  zunächst  aufzufassen  und  anzufassen.  In 
diesem  Sinne  wird  jedes  ethische  Princip,  ehe  es  das 
Vertrauen  der  Wissenschaft  gevidnnen  kann,  sich  mit 
Kant  aus  einander  setzen  müssen,  nad  in  demse^ye« 
Sinne  wird  es  Interesse  haben,  eine  Differenz  zwischen 
Aristoteles  und  Kmit  zor  Sprüche  «i  bringen. 

Wir  nehmen  zunächst  unsern  Standpunkt  in  Kant. 
.  Seine  „Grundlegung  zur  Metaphysik  der  Sitten^^ 
1785  stellte  der  Moral  der  Zeit,  welche  ihren  Eudaemo- 
nismus  principlos  aus  allerhand  Elementen  zusammenge- 
lesen hatte,  einen  neuen  Begriff  in  einläuchtendef  Ehi* 
fechheit  und  durchschlagender  Energie  ienlgegen,  den 
lautern  Willen,  der  nur  um  des  Gesetsies  WiHen  will  Br 
untersucht  die  Idee  und  die  Prmcipien  eines  wigliQhen 
reinen  WiBens  und  beginnt  seine  Schrift  nrit  de»  be* 
zeichnenden  Worten :  „Es  ist  überall  dichts  in  dev  Welt, 
ja  überhaupt  auch  ausser  derselben  z«  denken  möglidi,  was 
ohne  Einschränkung  f6r  gut  kötmte  gehalten  vienden,  als 
allein  ein  gut  er  WiUe.^^  Kant  fuhrt  dies  aus.  DergnIeWille 
ist  nur  der  WiOe,  welcher  das  durch  seine  AlgwaeinheH  un- 
bcfdingte  Gesetz  zum  Inhalt  und  dasseib«  unbedingte  GesetA 
iterlViebfeder  hat.  ^,Der  Wille,''  sagtKaqt  (VllLSu»7 
nackHosenkranz'  Ausg.),  „ist  schleohteriKngsgät,  defniehl 
böse  sein,  mithin  dessen  Maxime,  wenn'  sÜ  ftu^  eneiii 
aygefldeinen  Gesetze  gemacht  wird,  sich  Mlbst  nieitafds 
widerstreiten  kaiita.  Bies^  Prindp  ist;  alsd;  andh  «ein 
oberstes  Gesetz:  handle  jederzeit  nach  derjenigen  Mäiame^ 
deten  AUgemeinheft    als"  Ges^ies   du   augMfb  «^Uen 
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kannfllf;  4i^lses  ist  die  einzige  Bedingung,  unter  H^^t  dil 
Wille  niemals  mit  sich  selbst  im  Widerstreite  isein  kann, 
and  ein  sofcher  Imperativ  ist  kat^orisch;  Weil  die  601- 
tigkeit  des  Willens^  als  eines  allgemeinen  Gesetzes  ftlf 
mögliebe  Handlungen,  mit  der  allgetneinen  Verknüpfung 
des  Dasefns  der  Dinge  nach  allgemeinen  Gesetzen^  di^ 
das  Formale  der  Natur  überhaupt  ist,  Analogie  hat,  so 
kann  der  •kat^orisehe  Imperativ  auch  so  ausgedrückt 
werden;  handle  nach  Maximen,  die  sich  selbst  zu^etch 
als  aHg^eine  Natmrgesetze  zom  Gegenstande  haben 
können;^'  „80  ist,^^  sagt  Kant,  „die  Formel  eines  schlech- 
terdings guten  Willens  beschaffen.^'  Da  die  Maxime  der 
snbjective  Grundsatz  ist,  der  Grundsatz,  den  ich  mir 
bilde,  das  subjective  Prindp  des  WoUens,  so  schliesst 
sie  den  Beweggrund  ein.  Der  gute  Wille,  dessen  Ge- 
genstand das  Allgemeine  und  dessen  Motiv  das  Allge- 
meine ist,  wird  dergestalt  vom  Allgemeinen  geleitet  und 
getrieben,  dass  er  alles  Selbstische  abgethan  hat,  und 
statt  aus  pathologischen  Affecten  (Lust  oder  Unlust)  aus 
der  Vernanft  heraus  thätig  ist.  In  dieser  Läuterung  wird 
die  Sittlichkeit  von  aller  Beimischung  des  Sinnlichen 
und  Bllem<unädhten  Schmuck  des  Lohns  oder  der  Selbst- 
liebe entkleidet  (S.  5d).  So  muss  der  Wille  seine  Trieb- 
federn reinigen  und  unabhängig  von  den  Neigungen  selbst 
den  Neigungen  widersprechen  und  widerstreben  können. 
W^n  der  Bestimmungsgrund  des  Handelns  kein  anderer 
sein  darf,  als  die  Vorstellung  des  Gesetzes,  so  erhdH 
daraus  in  Kants  Sinne  die  Erhabenheit  der  Pflicht, 
welche  die  Nothwendigkeit  einer  Handlung  aus  Achtung 
fürs  Gesetz  ist  (VIIL  S.  20).  Wo  etwas  anderes  als 
die  VorsteHung  des  Gesetzes,  des  vernünftig  sittlichen, 
die  Triebfeder  des  Handelns  ist,  z.  B.  die  verhoffte  Wir- 
kung, die  Neigung)  da  wird  die  Bthik  empirisch,  da  ver- 
liert sie  die  Hoheit  ihres  Ursprungs,  die  Notbwendigfceit 
der  Vernunft,  welche  in  sich  selbst  gegründet  aus  keiner 
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dfr  Yenimift  ii|t  Attgim^lM^  u«4  ^ur^h  d^^e  AUgfr 

t^fgomie  ^  veppönftii^  Willess  )CvgU  VIM.   fit»  71  ff*>. 

fl^r  f^pii^e  ßptgßK^gßffe^a^t^  .«n4  Kd«t>  )w*ofg6,  Ami 

tlmt  gegeQ  ß^ten  erppiiw^en  Ur^pifw«  ^f^s  SüUäß$ßnßty» 
diß  Mflig^ti)  f4W^^*    ,»AU^/'  fiagi  er  (VIII.  «.  ^>, 

^^W^H  ^iq^^sfib  UHt,  ist  ^)«.{&»tbatM4BiPri#<jp  d^  i8Htr 

Ijcbk^it»  Q^t  ^]hi^  ^m^  g»n%  Hnt^^iiglJN^^  «o^dßw  d^r 

f^Wtßr^it  der  ^\\tfin  snäii^st  hAchft  j^^btiMU^g,  An  w#(r 
cb^  d^  e)genl;(ici|f  i^d  "^  aHw  JPw»  <frh»b«|e  Wßwth 
eifuip  scbkc^bterding^  g^eq  Wiliw»  ebm  daij^  boaitc^» 
4^1^  49A  Pnw^p  4er  H/andlll9g  VW  l^lUfi  KudluMeo  Mr 
fftUwer  Qrßqd^,  die  n^  füxfyhrms  a«  di«  Hand  gfskm 
l^^pn,  fn»i  sai,  Wider  ^^$0  NiM^Mtoftigbeit  oder  gar 
Wßdrig^  P^UPga^rt  in  Aiifiiucbung  de«  PriMif«  unt^r 
fVo^iin^cWn  fifweff^nwhm  find  Gesi»t9«n  knm  iMa  ao^b 
nipbt^  w  viel  n^d  ;^a  oft  W^tTnaoga»  ergaben  iMmn.^ 

W^f9^  nmi  i|i  die^P  jSiiHie  Kant«  d#s  AUgeuHiiM 
Yi^p  allein  Xnb^U  der  ^r^bfUOg  gei^ed^p  wird»  M 
bNibt  picbl4^  i4»  die  Fprm  d«»  AUgAq»0bie%  «k  daf  fi»v^ 
ipal  AUg^>^ffi^^  «iMg.  K^pt  bo^tebt  in  der  Ybpt.  doiynif« 
dff/l  di^  fori|\id  iMIgopifMn«  wd  üicbta  i^oifcer  dM.Pfpii* 
eip  d<ys  WilleM  i^ei.  Alle  praktischen  Priwnipien,  «ngt 
w  (I^rUik  der  pmMi«cbßP  Vernimn  VJU.  ;$.  I^S)^  idi«» 
ew  OJ^j^pt  tJJjiliericO  des  9c«eb«]ung9veirn>Agemr  «A»  Iter 
sjtiwpv^gagnipd  dci^  Willen«,  vorwsMteep^  sind  iQsge^ 
s^pppit  fi^in|»cb  Aiiid  ÜFöppisp  k^inß  pratakiapbaa  GwetM 
9tof^h«iM9  Wi^i  w  ejwm  afdfbm  It^infiip  ML  ot^c^M 
VQ^yffiuA^ß%  üß  a  pi;i«|ipjenkpiipAii?erd«p  iius%  oMüSolt 
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langen,  welches  schlecObteodings  uBdK>bne  aüe'IMehfeA^ 
fiff  üiah  gebiete  und  4^smn  Befolgang  Pflicht  $e^  ffihrt 
Kftftt  Ha  jeim^m  ondirii  Drtß  aus  (Metaphjrsik  der  Sittßii 
Sw  58)^  «^ist  cfi  von  d^r  JuafteniiaA  WSchtigkalt,  «ich*  dt«» 
s«a  8119  Waratitg  4iemn  zu.  lassen^  dass  iMn.  eu  sicii.  ji 
nkkt  I»  den  SttniQ  kotnmen  bsse^  dje  BaalitfM}  dlei- 
aaa  firfncifs  aiia.  d«r  heaoifAern  Bigeoschirft  ^e«* 
iiiefttsß4|iieb«.ft  Natilr.  ahteitea  au  woUru.  Penn  MiaM 
ai»tt  firaktidoh  udhedingte  iBfolbwatidigkttit  4leir  If^i^lung 
aeio^  aia-  mims  also  ffw  Mlee  vaniiioftfge;  Wesen  (auf  #ie 
nur  lihepatt  »In  hwpieratiir  ivefbto  kasn)  gehao^  und  alleiA 
daraus  anek  ffir  aUen  maBSchlinhaa  Willlaa  ein  iOeattf^ 
acfia.  Waa  ^hgfigan  aus  dai^  beanndeim  Natiiranl^ä  der 
Maaadkliusit^  it^aa  tna  genriasoii  CaRAJes  «aad  Hangen  ja 
sogar,  wo  möglich,  aus  einer  besondern  Richtung,  waMia 
iw  aeMBa^hliahen  Olatar  0igen  wäiw  und  mdbt  notkwen- 
dj^  Sit  den  WiUan  ain^a  joden  nranniiaftigaii  Wesmui  gal^ 
t(ni  iBflaata,  abgelaitot  vvfrd»  das  kann  aarar  aina  llaKima 
ÜMf  11009  flber  kein  Geiaato.  algdMin,  ein  aa&Kfeotivea  IMa* 
oip,  mmk  m^^hf^m  iwir  kaaiMii  au  ditrieu  Haag  laid  Kei*- 
gung  halben ^  sikißr  nidbA  «iii.4)bjtf«cttv0S,  nach  ivelcheni 
wir  a«gewias«n  wftran  au.  baiidaia,  laienn  gleidi  alfer 
wüaar  Hang,  Nei^oag  iiq4  Naturainrioktiuig  fl}^widar  ivftre^ 
an  gar,  timn  B«i  nni  deato  mtbr  die  Erhabenheit  und 
immsfB  WriHke  d^a  Gebots  in  einer  Pflicht  beweis!:,  je 
weniger  die  subjectiven  Ursachen  dafw^  j«  mdtr  sie  di^ 
gegen  aatea,  ohne  deck  desavagen  dW  Wötbigung  durchs 
Geaeta  nur  im  Itlind^stea  ru  achwi^en  und  seiner  Gflit 
tigteit  etn^a  au  tienebtiev.'^  j^Hm  aoU  die  Pbiltiaa(ihia 
ihre  l«0utark#iife  beweiaea>  als  Sl^lbstbaiterin  ihrer  Ge«^ 
satoa^  nidbt  ala  Herold  det^igen,  welthe  i.bv  ein  einget 
I^Avaiitar  :8jten,  oder  wer  weis^i  afeNhe  voftniuudiMqbofit 
l«9he  Jiatur  0iüfl9Ati»rt,  die  laMgeaaMmt,  ^  aaSigea.  kamer 
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bester  »ein  als  gar  nichts,  doeli  meauila  G^undsfttoi  ab- 
geben können^  die  die  Vernunft  dieUrt/^ 

'  In  diesen  Worten  verbietet  Kant  das  ethische  Prai^ 
cip  aus  der  besondern  Eigenschaft  der  menschlichen 
Naiur  abzuleiten.  Er  greift  hdher;  denn  die  besondere 
Eigenschaft  der  oiensehliehen  Natnr  wird  nur  4urch  Er- 
fahrung erkannt,  von  der  sieh  das  Prineip  Tielmehr  los- 
sagen soll;  eE.wiU  ein  Pr^dp,  das  nur  dämm  f&t  den 
Mensehen  gelte,  weil  es  f&r  alle  venriihftigen  If^e* 
sen  gilt  S^l  ^ch  das  Allgemeine  so  hoch  erheben, 
dass  es  nicht  mehr  das  Allgemeine  der  menschlichen 
Natur  ist,  sondern  e«  Allgemeines  tber  dieses  hinaus, 
jedes  vernünftige  Wesen  befessend:  so  ist  klar,  dass  ein 
solches  Allgemeines,  in  Wesen  hineingreifend,'  welche 
wir  nicht  kennen,  sich  aum  formal  Allgemeinen  aushöhlen 


Wie  diese  Form  des  Allgemeinen  im  Gesets  des 
Willens  mit  den  Formen  des  Allgemeinen  in  der  tiieo*- 
retischen  Yemimft,  mit  den  Formen  der  Anschauung 
(Raum  und  Zeit),  mit  den  Formen  des  Verstandes  (den 
Kategorien)  im  Zusammenhang  Einer  durchgehenden,  mit 
sich  selbst  einstimmigen  Auffassung  stehe,  mag  hier  anf 
sich  beruhen.  Wir  bleiben  bei  dem  ethischen  Prineip  — 
und  fragen,  gegen  wen^  richtet  Katit  das  Verbot,  das  er 
dringend  einschärft,  die  Realität  des  praktischen  Princips 
aus  der  besondem  Eigenschaft  der  menschüohen  Nator 
ableiten  zu  wollen. 

Für  diese  zunächst  historische  Frage  thun  wh*  einen 
Blick  auf  die  übersichtliche  Tafel  der  praktischen  ma- 
terialen  Bestimmungsgründe  im  Prineip  der  Sitttichkeit, 
welche  er  der  Kritik  der  praktischen  Vernunft  eingefügt 
hat  (Vlll.  S.  ISl).  Die  praktischen  materialen  Bestim- 
mungsgründe im  Prineip  der  ^Sittlichkeit  sind  darnach 
entweder  stibjective  oder  objective;  und  beide  sind  ent* 
weder  äussere  oder  innere.    Die  äussern  subjektiven  Be- 
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iitiiiimoogftgrjtode  siod  tbeih  die  Emehung  oacli  J^- 
ta^ne^  theila  die  bürgerliche  Verfesaang  nach  Nande- 
ville.  Die  ianem  nubjeetiven  Bestiinmiuigagpände.  sind 
theib  das  physische  GefiiM  nach  Epicnr,  tbeiU  daa  mo- 
ralische Gefühl  nach  Hatch^son.  Der  innere  qbjective 
Bf^/stimmungsgrand  ist  die.  Vollkommenheit  (nach  Wolf 
und  den  Stoikern)  und  der  äussere  o^bjective  ist  der 
WtJie  Gottes  (nach  Cnishis  und  andern  theologischen 
llQrtlisten)^ .  Mit  dieser  Eintheilung  iDeiniT  Kant  alle  m5g- 
lielu^p  Bestimmungsgrunde  des  Willens  .erschöpft  zu  haben. 
Wo  findet  sich  nun  unter  diesen  Vertretern  die,  be- 
sondere Eigenschaft  der  menschlichen  Natur,  welche 
K«|nt..ao  jen^r  Stelle  nicht  als  Prinoip  ziiläsi^t?  Die 
menschliche  Natur  in  ihrem  ganzen  eigenthnmlichen  We- 
sen ist  unter  den  Principien  nirgends  Terzeichnet  Das 
physiche  Gefühl  Epicurs  und  das  moraUsche  Gefühl 
Hntchesons  sind  einzelne  Seiten,  des  menschlichen  We- 
sens, aber  nicht  seine  ganze  E%enthumlichkeit.  .  Einsei- 
tig, wie  sie  sind^*  werden  sie  sich  auch  nicbt  eignen, 
dais  ganzci  sijttliche  We$en  des  Menschen  an  den  Tag 
zu  brin^Uy  ja  sie  werden  es  vielleictit,  wie  Lust  und 
SelbstUebe,  ver^^erren.  Bf  an  wird  am  ehesten  berechtigt 
sem»  ^,die  besondere  JBig^aschaft.d^  menschlichen  Na- 
tur", welche  Kant  in  der  angefahrten  Stelle -aus  d^n 
Inhalt,  des  Princips  herausschafft,  unter  dem  Gesichts- 
punkt des.  innem  objectiven  Bestjmmungsgrundes,  unter 
der  Vollkon^menheit  nach  Wolf  und  den.  Stoikern  zu  su- 
chen. Denn  in  der  That  beschäftigten  sich  die  Stoiker, 
welci^e;4ien  (h'undsatz,  der  Natur  gemäss  zu  leben,  an 
die  Spjit^^  staute» ^  für  die  Ethik  mit. einer  psychdogi- 
snhen  ,Ra£ris.,.  Indessen  was  Kant  über  die  Vollkomoien- 
heit  in  der  Tafel  der  materialen  Bestimmungsgründe,  hin- 
zusetzt, gestattet  uns  nicht  dl^  Meinung,  dass  er  unter 
diesem   Gesichte^punkt   d^s    eigei^thümliche  .Wesen   des 

Trendelenbarg,  histor.  Beitr.  xor  Philos.  Bd.  m.  t) 
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MtettBdii^il  all  PHnüip  Atit  BtMk  Wiritlid^  ^^mtifi^ll  hübe. 
,,b^  b«gt4ff  det*  y^tibodiineiiiheiy^  it^gt  ^  (VltH.  8.  ISS), 
4^111  p^^ktiflekef  B^deUtu^^  idt  die  TatigRelkkeit  «der  ^- 
k«gHthke{t  ^ined  Dihgei»  zU  älMrId  Ew^dc^.  Oitfte 
YdllküttinieiiiMit  als  besi^ildlBfrAh^Al;  des  MenärehMi,  flolg^h 
tttütrltii^ll^  ist  iri^hiii  totIIle^«s,  als  Tal^iit,  )iM  "irlm  dte- 
s^  Stärkt  ode^  ergün&t,  GesekiekHchkeiU^  W^Mn 
Käut  nichtll  aader^  aus  dei^  YMIkoiüiiiebhett  h^l^ui^i«!^, 
B6  hat  tr  in  tielr  That  »tfr  d^n  äusse»^  Nutzen  C^  TH^- 
Kdlk^it  %o  dOeriei  Zw«ekeii,  dieGeseMckltchkfeit)  dehtd^ 
iübem  Zweek)  nicht  diie  VoIlenduDg  det*  iait  dfen  «tgeneii 
imneirfl  Zwecken  einstifhuitgen  liienschlieheti  Natur,  Vh^h^he 
iht  SImi  ilt  sieh  lietbst^  in  d^  Idei^  ihr^s  Weüens  hat, 
v&t  Augeh. 

Wirft  man  ferner  a«f  dl«  von  Katit  ftag^nflMeii  hisl»- 
risbhta  Aep^äsi^ntantän  ^«¥  pmktiseh^  mWterildeR  fte- 
sthhmungsgrtnde  einen  Blick,  so  muss  M  buflfMlM,  idads 
kwttr  Montiti^^  «wd  BiMld^lite  Und  Hütich^sMi  geiiMnt 
Bind,  BItvMr  ^twelti^r  tnid  drkt^f  OfdMng  in  tfer  Oe- 
Hthichtift  d«r  Bthtfc^  ^b«»*  di«  Ktailsikttr  *et  Elbik  PIMo 
und  ArilttOteles  fbit  Ireiftetti  Wotte.  ißil  fälsst  ^dh  a«eh 
scHfSt  anis  K^mtfei  SchrtAAl  sckliesiftl&A,  «diSS  ^^  hfrtde  tilir 
aifs  abgeleiteten  Mkrüz^n  uwd  m^lit  iä  ihtein  tti^pim^- 
ttehen  Weseü  aus  «Ij^netti  Studtam  k#nntl;.')  Es  tst 
kMm  nl  denkeni,  dass  In  etnef  Tafel  der  eHiilH;hen  Pfita- 
eipien^  wefehe  sieh  fBr  vollständig  hält^  daisi  Princip  Am 
Aristoteles,  de«  Ethtket*s  im  eminenten  Sinne,  mangele; 
die  Lficke  ist  gross. 

•IMii4i  mdvr.  Kant  richtet  in  d«¥  lAetaj^ysilr  der 
SitlM^  Minen  Schaf fsln*  gegen  dtejettigen,  ^v^be  das 
etMsehe  PHncDp  aus  der  bei^<m#em  Beschäfrenhelt  der 


\)  vgt.  i.  Heldeiuahh  Platohig  de  ideis  doctrinafii  q\Uh 
inödo  ISwtäiui  iä  'HitMexef'tt  et  WccöltWrtt.  tierM,  I86S 
S.  11 
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BMiischlicbefi  Natur  ableiten  woUen,  —  und  äbengebt 
dies  Prineip  in  der  Tafel  der  materialeu  Beatinimuugsk 
gründe 9  oder  wenigstens  denjenigen,  welcher  diesen 
Grundgedraken  am  bedeutenÄstea  vertritt,  mit  S^till- 
schweigen. 

So  kann  man  von  einer  Differenz  Kwiachen  Kant 
und  Aristoteles  reden  und  auch  nicht  reden.  Bfan  miiss 
davon  reden,  wenn  man  die  Prineipien  gegen  eiflOAdar 
hält  und  deoi  conoret  AUgenieinen^  das  Amtotetes  in 
dem  eigenthümlichen  Westm  der  meiiscbiicheii  J!tat«ir 
sachte,  das  formal  Allgemeine  Kants,  das  Allgeoieine, 
mäclitig  swar  durch  die  Form,  aber  leer  an  Inhalt,  ge;gen- 
iibei^iebt;  aber  man  kann  nicfat  an  dem  Sinne  von  ener 
INfferens  beider  reden,  als  ob  die  Geifi^ter  gleichsam  per- 
sönlich auf  einander  geplatzt  wArea.  Kmt  gebt  an 
Aristoteles  still  vorüber.  Die  letzten  Gestalten  der  mo- 
da*nen  Philosophie,  der  deutschen,  französischen  und 
engUsdMfi,  bewegep  seine  Kritik;  aber  die  Aufiiassuugen 
des  Alterdimns,  in  schöpferischer  Einfachheit  gross,  lid- 
gen  ihm  im  Grabe  der  Yergangenbeit  und  er  läast  sie 
ruhen. 

Um  die  Differenz  des  Priacips  anschanlich  aau  machen, 
ward  es  aöthig  an  das  Princ^  der  aristotelisdien  Ethik 
in  einigen  Zügen  zu  erinnern. 

Wenn  jede  Kunst  und  jede  Erkeantniss,  s^t  Aristo- 
teles eÜL.  Nicom.  I.,  jede  Thät  und  jeder  Yorsate  «ach 
mnem  Gute»  zu  sti*eben  scheinen,  so  heisst  dasjenige, 
wornach  Alle  streben,  mit  Recht  das  Gute  überhaupt. 
Die  Menge  und  die  Gebildeten  nennen  dieses  ijoben 
Glückseligkeit  (ffv^ai^oiifa)^  aber  im  Namen  einig  ver- 
stehen sie  darunter  Verschiedenes ,  die  einen  das  ge- 
nJesseade  lieben,  die  andern  das  erwerbende,  das 
Lieben  der  Beiohen,  die  dritten  das  im  Staate  tbä- 
tige,  das  Leben  der  Ehre,  die  vierten  das  betrach- 
tende, das  Ljehen  der  Erkenntniss,    Sie  allß  fßsscm  das 

12* 
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Gute  (inseitig;  die  Mdsten  machen  darin  das  Gute  von 
einem  Fremden  abhängig.  Das  vollendete  Gute  tnuss  in 
sieh  selbst  zulänglich  sein,  sowol  für  den  einzelnen  Men- 
schen, als  auch  für  die  menschliche  Gemeinschaft;  denn 
der  Mensch  fuhrt  kein  Einsiedlerleben,  sondern  ist  ein 
für  den.  Staat  bestimmtes  -Wesen  (ein  ^dov  noXvnxov), 
Was  nun  dies  Zulängliche  sei,  das  um  sein  selbst  willen 
begehrt  wird  und  keines  andern  weiter  bedürftig  ist,  kann 
sich  für  den  Menschen  nur  ans  der  Betrachtung  des  dem 
Menschen  eigensten  Wesens  ei^eben«   '  « 

Zu  dem  Ende  muss  man,  sagt  Aristoteles,  die  ei- 
genthfimliehe  Verrichtung  des  Menschen,  das  dem  Men- 
schen und  nur  dem  Menschen  angehörende  Werk  be- 
trachten (eth*  Nicom.  1.  6.  II,  5.  to  iavtov  eqyov,  fer- 
ner To  Xdiovy  To  olxetov).  Denn  wie  einem  Flötenspieler 
und  einem  Bildhauer  und  jedem  Künstler  und  überhaupt 
allen,  welche  eine  Verrichtung  und  Handlung  zu  eigen 
haben,  in  diesem  Werke  das  Gute  und  Vollkommene  zu 
liegen  scheint:  so  muss  es  auch  mit  dem  Menschen  über- 
haupt sein,  wenn  er  anders  ein  eigenes  Werk  hat.  Hätte 
er  es  nicht,  so  wäre  es  ein  Widerspruch,  dass  Handwer- 
ker und  Künstler  Werke  hätten,  aber  der  Mensch  keins, 
sondern  von  Natur  zwecklos  wäre;  es  wäre  unglaublich, 
dass  Auge  und  Hand  und  Fuss  und  überhaupt  jedes 
Glied  augenscheinlich  eine  eigene  Verrichtung  hätten, 
aber  der  Mensch  als  Ganzes,  der  Mensch  überhaupt  ausser 
diesen  einzelnen  keine.  Welche  ist  nun  diese  dem  Men- 
schen eigenthümfiche  Thätigkeit? 

Für  die  Beantwortung  dieser  Frage  geht  Aristoteles, 
wenn  auch  nur  mit  kurzen  Andeutungen,  in  die  Psycho- 
logie zurück.  Wenn  das  Eigenthümliche  gesucht  wird, 
so  wird  das  gesucht,  was  den  Mensehen  von  den  übri- 
gen Geschöpfen  unterscheidet.  Daher  wird  zunächst  das 
vegetative  Leben  abgesetzt;  denn  zu  leben,  steh  zu  er- 
nähren  und  zu  wachsen ,  ist  dem  Menschen  selbst  mit 
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den  Pflanzen  gemein.  Auf  der  zweiten  Stufe  folgt  jfa¥ 
empfindende  Leben;  aber  dieses  theilt  der  Mensch  mit 
den  Thieren.  Als  das  Eigenthümliohe  bleibt  also  nur 
ein  gewisses  thätiges  Leben  des  der  Vernunft  theilhaf- 
tigen  Yeruiögens.  Dieses  vernünftige  Vermögen  hat  ei- 
nen doppelten  Theil,  der  eine  folgt  der  Vernunft,  der 
andere  besitzt  sie  und  ist  das  Denkende.  Hierin  liegt 
das  eigenthümliohe  Werk  des  Menschen ,  und  zwar  nicht 
wenn  das  Vermögen  ruht,  sondern  wenn  es  thätig  ist. 
Wie  wir  nun  die  Verrichtung  des  Flötenspielers  über- 
haupt in  der  Verrichtung  des  vollendeten  Flötenspielers 
anschauen,  so  föllt  das  eigenthümliche  Werk  des  Men* 
sehen  überhaupt  mit  dem  in  der  Vollendung  gedachten 
zusammen.  Wenn  also  die  dem  Menschen  eigenthüm- 
liche Thätigkeit  in  der  ihr  eigenen  Vortreffliebheit  (uuHtq) 
ausgeführt  wird,  so  entsteht  das  menschliche  Gut  als  die 
Thätigkeit  der  Seele  naoh  der  Tugend  hin. 

Wie  nim  aus  jener  doppelten  Function  desr  VernäBf*^ 
tigen  die  ethischen  und  dianoetischen  Tugenden  (die  vir4 
tutes  morales  und  mtelleetuales)  hervorgehen,  die  ethi^ 
sehen  a^ls  dem  Theil,  wdcher  der  Vernunft  nur  folgt, 
aus  der  vernünftigen  Vollendung  der  Thätigkeiten,  welche 
sich  auf  dem  Gebiet  der  Triebe  bewegen,  die  dianoeii^ 
sehen  aus  dem  sich  vollendenden  denkenden  Theil  aellNst, 
inwiefern  er  die  menschlichen  Thäftigkeiteo  des  Beteaeh- 
tens,  des  Handelns  und  des  Bildens  bestimmt;  ferner 
wie  im  Mensehen  an  den  eigenthümlichen  Thfitigkeiteai 
eine  eigenthümliche  Lust  entspringt,  eine  Lust,  welche 
ins^rfS&m  selbst  ein  Kennzeichen  und  ein  Erfordemiss  der 
Tugend  ist,  weil  ohne  eine  solche  Lust  an  ihr  det*  Hau*« 
d^lnde  no4^h  einen  .Rückstand  io;  seinem  Innern  birgt,  der 
ihr  widerstrebt  and  in  sie  nicht  «rufgeht:  dies  utid^.  An- 
deres soll  hier  auf  sieh  beruhen,-  weil  das  Obtg^  genügt^ 
um  einzusehen,  dafisis  Aristoteles  in  der  Ableitung  des 
Guten  bewusst  gethan,  was  Kant  als  eine  Trübung  des 
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Prkcipti,  als  aim  OeAhrdiing  des  reiaea  WttleM  vmt- 
bietet. 

Eb  fragt  irich  nun,  auf  welcher  Seite  das  Reeht  sei, 
ok»  Kmit,  ob  Aristoteles  das  Richtigere  getreifen  habe. 

Zm  der  aus  der  Metaphysik  der  Sitten  angef&hrten 
Stelle,  in  welcher  Kant  darum  die  besondere  Eigenschaft 
der  menschlichen  Natur  als  Princip  des  Sittü^^hen  ver- 
wirft und  darum  das  ADgemeine  fßr  alle  vernünftigen 
Wesen  erstrebt,  weil  er  das  Gesetz  in  seiner  unbeding- 
ten Nothwendigkeit  als  Aber  Hang  und  Neigung  und  Na- 
turdinricfatong  erhaben  gründen  will,  fngen  wir  zanichst 
noch  einen  Lehrsats  aus  der  Kritik  der  praktisch«i  Ver- 
nunft, am  Kants  Gedanken  ganz  zu  haben,  wenn  er  dar- 
auf geht,  die  materialen  praktischen  Principien  sammt  und 
sonders  auszuschHessen  und  das  Allgemeine  so  hoch  zo 
fassen,  dass  eS^  alles  Inhalts  ledig,  nur  in  der  Form  seine 
Macht  hat.  „Alle  materialen  pradctischen  f  rincipien,^^  sagt 
Kant  im  zweiten  Lehrsatz  (Kritik  der  praUischen  Vernunft 
Vm.  8«  139),  „sind,  als  solche,  insgesammt  von  einer  und 
derselben  Art,  und  gehöreti  unter  das  allgemeine  Prineip 
der  Selbstliebe  oder  eigenefi  Glnckseligkett/^  Kant  be- 
weis dies  mit  folgenden  Worten:  „Die  Lost  aus  der 
Vorstellung  der  Existenz  einer  Sache,  Sof#m  sie  ein  Be« 
stifllniungsgrund  des  Begehrens  dieser  Smeht  «ein  soll, 
gründet  sich  auf  die  Empfänglichkeit  des  Sabjeots, 
weil  es  von  dem  Dasein  ein^  Gegenst^ndUA  abhängt; 
nrithin  gehört  sie  dem  Sinne  (Gefühl)  und  tdcht  den 
Verlttande  an,  der  eine  Be:üefaung  der  Vsfrstellung  auf 
.ein  Object  nach  Begriffen,  aber  nvAi  auf  das  Stib}ect 
nach  Gefühlen  ausdrückt.  Sie  ist  also  nvu»'  s6  ferne 
praktisch,  als  die  Empfindung  dar  Annehmlichkeit,  die 
das  Subject  von  der  Wirklichkeit  des  GegiNistandes  er- 
Wartet)  das  Begehrungsvermögeii  bestimmt«  Nun  ist  aber 
daii  Bewusstsein  feines  vernünftigen  Wesens  von  der  An« 


Digitized  by  VjOOQ IC 


lfi& 

Das^  begleitet,  di^  Glück ^eligi^eiti)  und  dasjPnncip, 
diet^ie  sich  aqqji  hOob^tep  Be8tiii|inm]|;sgrupde  d^r  Will- 
kür ;jbu  machen,  d^«  Prmpip  der  Selb^itli^be,  Al^o  §jn4 
alle  m^terialea  PrmcipieQ,  die  den  Be^ttimmimgsgrimd  der 
Willkür  iii  der  aw  ii^end  eipes  Gegenst^pdes  Wirklich- 
keit zo  empfindenden  Lnst  oder  Unlust  ftetx^n,  ko.  fern^ 
güqadicb  von  einerlei  Art,  dass  sie  insgesan^mt  zi|in  Prin- 
cip  der  Selbstliebe  oder  eigenen  (Glückseligkeit  gehdr^n^^^ 

Wäre  dieser  Lehrsatz  richtig  und  bewiese  di^^<^f 
Beweis  den  Lehrsatz,  so  v^ire  dainit  allerdings  Aristo- 
teles gerichtet,  Denn  dass  sein  Princip,  dem  eigenthüm- 
lieben  Zweck  fler  Slen^cbennatur  entnommen ,  einen  (q- 
hßU  bat  9  und  in  diesem  Sinn  ein  mi|teriales  pr^ktii^cb^il 
Princip  ist,  kpnn  j^ieipand  leugnen. 

AWi  fragen  wir,  wie  verhält  ^^  sieb  mi  die^pm. 
Beweis? 

^ß  iniws  «ugegpben  yrerd^p,  dasft  c^i€|  hv^t  ^itf  der 

YQrsti^lfung  der  B^^ist^na  pin^r  Sache  auf  Eiifpfangjffpj^. 
kßitN  ^^ß,  Sn}yecl|s  bernbt  und  daher  sipnlicher,  ^^i^ 
irerstJlf^digei:  l!<)9tnr  ist;  es  innscf  zugegeben  wer^e^, .  ^,^B^ 
in  ihr  die  j^pfindqqg  der  Annehmlichkeit  d?s  B^gehre^ 
bi^§tuvi^t  und  iap  Bewusstsein  von  dcr  An.pehfnlichkeit 
dfs  l^^bens  i^icb  zur  Glückseligkeit  erweit^;  es  muss 
9ingq|;ebe«  werdeni  dass  das  Frincip  diese  sich  zuifl 
hOcbsten  Bestiipmnngsgruiide  der  Willk^r  zu  in^chen| 
das  Prinoip  der  Selbstliebe  ist.  Aber  e^  kann  nicht  zu- 
gefchen  werden  9  dass  ^Ue  materialen  praktvfchqn  Prin- 
pipi^  dl^^^r  4rt  sind,  wd  das?  si/e  nothw^ndl^  vop  der 
hmt  iiusgehen  «nd  nw  d^cb  di?  J^wst  den  Willen  in 
B^Wjegupg  set^ie^;  ßß  k^n  daher  nicht  a^u^eg^b^n  lyer- 
d^i  d3S(^  bewiesen  §ei^  w^j^  z^  beweisen  unternommen 
wurde*  ßs  jifit  nur  bewi^sen^  ida^f  M?.|le  materialen  Prin- 
cipien,  di^  den  Pe/^timniun^sgrupd  der  Willkiir  in  der 
«W^  ^rgppd   Cjpps  G^gPÄ9tfindf|  W;irkliphkeit  ^  fm^fifS: 
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denden  Lust  oder  Unlust  setzen,  so  ferne  gänzlich  von 
eineriei  Art  sind,  dass  sie  insgesammt  zum  Prineip 
der  Selbsiliel^e  oder  eigenen  Glückseligkeit  gehdren/' 
Mehr  ist  nicht  bewiesen;  aber  der  Lehrsatz  lautete  ohne 
Beschränkung,  dass  alle  inaterialen  praktischen  Princi- 
pien  als  solche  insgesammt  von  einer  und  derselben 
Art  sind  und  unter  das  allgemeine  Prineip  der  Selbst- 
liebe' oder  eigenen  Glückseligkeit  gehören«  Zwischen 
jener  Beschränkung,  dass  alle  materialen  Principien,  die 
den  Bestimmungsgrund  der  Willkür  in  die  aus  ii^end 
eines  Gegenstandes  Wirklichkeit  zu  empfindende  Lust 
oder  Unlust  setzen,  zur  Selbstliebe  gehören,  und  dieser 
unbeschränkten  allgemeinen  Behauptung,  dass  alle  mate- 
rialen praktischen  Principien  als  solche  unter  das  all- 
gemeine Prineip  der '  Selbstliebe  fallen,'  liegt  sel^  viel 
inltten  innä,  ^^s  der  Beweis  nicht  itiit  ^öinem  Wötte  be- 
rührt. :•  •.    ' 

;  Eis  ist  also  niciit /befwieseh,  was  Kätit^lewieisen 
wbllte','  was  er  gegen  Alle 'beweisen  niüÄste,  wdtihe,  Wie 
Xn&ioteles,  das  innere  Wesen  d^k' M^nsch^ii  uhd"ii(i  deiA 
iiiyrnK^eck  das,  was  etwa  dib  Idee  dbs^Mi^^BÖheÜ'helsseii 
mag;  zuiii''tnncip  der  fet'hit:  hehirieii.'  Iil 'Kkiit'Ü  SSiiiib 
ißt'ils  eiii  niäteriafed'  l^riAcip,  "das  WdW  litt'' G%6[n8äti 
gegen  '  di^ '  !P  o  r  m  des  Allgemeinen '  geiiöiümeii  ^ ' '  W^l6he 
keinen  lnhal{  hat  äocli  &abeu  will,'  und'  teäigBcli  dotch 
den  Stempel  des  Gesetzes^  dem  sich'  der'  Tnhalf^ 'Augen 
müss,  sich  mächtig  glaubt.  Es  ist  in  diesemi  Sinhe  ein 
maieriales  Prineip,  aber  mit '  uichten  «iin  söllch^s,  ^dehes 
auf  Selbstliebe  zurückginge.  'Wo  in  deni  innerii  Wesen 
und  Zweck  des  Menschen  dais  Prinzip  für  dalli' Wtolfefa 
uhil'  riandeln  liegt.  Wo  dies'  Wesen  '  dergeistalt '  iÄ"der 
ganzen  Tiefe  und  Hoheit  gefasst  ist,'  dass  der  Mensch 
sich' in  iseiner' Vernunft  vollendet,  ^theils  indeili  er  die 
Tugenden  des  Elrkennens  in  sich  aiistiildb)^,'  tUMls  idätm 
dr^seme  ^blinden  Triebe^ dem  denkeuOi^n'  Theile' kii^ foi|;eki 
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lehrt,  wo  die  Lust  nicht  am  ihrer  selbst  willen  gesucht, 
sondern  nur  als  eine  vollendende  Folge  betrachtet  wird, 
aus  der  an  und  fQr  sich  gesuchten  naturgemissen  Thä- 
tigkeit  entspringend:  da  ist  ein  solches  materiales,  prak- 
tisches Princip  von  dem  Princip  der  Selbstliebe  und  der 
eigenen  Gifickseligkeit  weit  entfernt.  So  hat  Kant  den 
Aristoteles  ^und  alle  die  Auffassungen  nicht  widerlegt, 
welche  überhaupt  die  Idee  des  Menschen,  also  das  Un- 
bedingte in  seinem  Wesen,  den  Willen  im  Grunde  seines 
Daseins,  zum  Princip  des  Ethischen  machen.  Sie  alle 
gehen  von  einem  über  des  Menschen  Selbstliebe  erha- 
beneti  Princip  aus,  in  welchem  sich  sein  selbstischer 
Wille  läutern  soll.  Sie  alle  trifft  der  in  dem  Argumente 
Kaufs  enthaltene  Vorwurf  nicht,  dass  bei  ihnen  der 
Wille  im  Selbstischen  stecken  bleibe.  Daher  geschah 
es  denn,  dass  z.  B.  ein  Ethiker,  wie  Schleiermacher, 
sich  durch  Kaufs*  Argumentationen  ünbehindi^rt  fand  und 
in  uhiversdlW  Sinne  die  Grundthätigkeiten  des  mensch- 
licheh  Wesens,  die  or^aildsirende  und  symboKsirende 
und  beide  soWoi  unter  d^m'  €Iidrakter  des  Allgemeiiien 
als  des  IndivldueHen  zu  dem  PHüdp  erhöh,  aus  welchem  er 
in  'sydmefrischef''  Conistructibh  die  ganze  Welt  des  Bthi« 
scKeii  zu  entwerfen   und  ztf  begreifen  unternahm; 

Wenn  Kauf  s  BfeWeirf  äti  dieser  Stelle  ein^  Lücke 
lässt,  durch  wdche  ruhig  und  unbeirrt  diejenigen  hin- 
durchgehen, die  er  ausschliessen  woOte:  so  kehren  wir 
nun  zu  seiner  ersten  Ausfahrung  in  der  Metaphysik  der 
Sitten  zurück,  in  welcher  er  dringend  warnte,  die  Rea- 
lität des  Princips  ans  der  besondern  Eigenschaft 
der  menschlichen  Natur  ableiten  zu  wollen,  —  was, 
wie  wir  sahen,  Aristoteles  that,  wenn  Kant  auch  Aristo- 
teles nicht  näher  bezeichnete.  Die  unbedingte  Noth- 
wendlgkeit  der  Handlung,  meint  Kant,  muss  für  alle 
vernunftige  Wesen  gelten,  auf  die  nur  überall  ein  Impe- 
rativ treffen  kann,    und  allein  darum    auch  tiit  all^b 
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inemchlichea  WiUeii  ein  QeseU  sein«  Es  ist  nicht  ei»- 
zoseben,  warum  Kant  hier  aber  den  Menseben  binaus- 
greift  und  mit  seinem  Imperativ  nicht  bh)s  den  Menschen, 
sondern  die  vernünftigen  Wesen  überhaupt  treffen  wollte. 
Wir  kennen  nur  den  Menschen  und  es  ist  eine  das 
Ziel  überfliegende  Aufgabe,  das  ethische  Princip  für  die 
vernünftigen  Wesen  überhaupt  sn  finden  Und  warum 
greift  Kant  so  hoch,  Kant»  der  sonst  vor  solchen  Allge- 
meinheiten der  Metaphysik  warnt?  Kant  furchtet  das 
Empirische^  das  da  nicht  an  vermeiden  ist,  wo  die  be- 
sondere Eigenheit  der  menschlichen  Natur  erkannt  wer- 
den soll.  Kant  furchtet,  dass  ein  solches  Empirisches 
als  Zuthat  %um  Prineip  der  Sittlichkeit  der  Lauterkeit 
des  Willens  und  der  Sitten  nachtbeilig  sei.  Mit  dem 
Empirischfsn  verbindet  sich  für  Kant  die  Vorstellung  des 
Zuftlligen;  und  darum  fürchtet. er,  dass  die  E)mpirie  der 
hesondem  menschlichen  Natur  jene  Brhabeul^eit  4es  Ge- 
bots gefährde,  nach  welcher  os  gelt^»  wenn  auch  all' 
unser  Hau^,  alle  unsere  Neigung,,  die  Einnc^tui^g  unse- 
rer  Natur,  yvelche  wir  empiijisph  erkenn^n^, dawider  wären, 
Kant  .unt^rsi^eid^t  hier  nicht  Pas  Notbwendi^e,  als  der 
Begriff  der  Vernunft,  stammt  nicht  aus  der  Erfahrung, 
aber  unterwirft  sich  die  Erfahrung  und  tit^ut  dfi]rin  das 
ZoifilUige  ab.  Uas  llnb^djngte  der  Id^  stammt  nicht 
aus  der  Erfahrung^  welche  ^Is  solche  uns  nyr  Bedingtes 
und  Stückwerk  a^eigtj  aber  sie  vollzieht  sich  in. der  Er- 
fahrung ■  wo  das  BUdungsge^etz  aus  dem  Grunde  des 
innern  Zweckes  erkannt  wird;  sie  vollzieht  sich  a)s  ein 
Erzeugniss  der  Vernunft  ai|ch  in  dem  menachlicheü  Wil- 
len. Wer,  im  Sinne  des  Aristoteles^  das  EigenthumUche 
des  menschlichen  Wesens  zum  Princip  macht,  sucht  die- 
ses in  seiner  Nothwendigkeit  zu  erkennen,  damit  sich  za 
diesem  Nothwendigejs  und  (Jnbedingten  der  Wille  erhebe 
und,  indem  er  dieses  will  und  nichts  anderes,  läutere. 
Kant's  Allgemeines  ist  eine  wesentliche  Seite  des  richtigen 


Digitized  by  VjOOQ IC 


ethischen  Priseips;  und  Aristoteles  bat  es  in  denseben  Zu- 
samaeiihange  nicht  bervofgehobeB  und  überhaupt  sein 
Princip  ni<^t  so  ausgearbeitet,  dass  alles  herausträte,  was 
darin  hegt.  Aber  die  Seite  des  Allgemeinen  ist  ohne 
Fn^e  in  einem  Princip  enthalten,  in  welchem  nicht  die 
empirische  zufällige  Matur  dieses  oder  jenes  Menschen) 
sondern,  was  nach  innerer  Bestimmung  der  menschlichen 
Natur  nöthwendig  ist,  an  die  Spitze  tritt;  sie  ist  in  einem 
Princip  enthalten,  in  welchem  mit  dem  Denken,  das  in 
sich  thätig  aber  die  blinden  Triebe  des  Menschen  Macht 
gewinnen  und  den  Menschen  vollenden  soll,  eb^i  das 
Allgemeine  zur  Herrschaft  gelangt.  In  einem  scjrfchen 
Princip  ist  der  lautere  Wille,  welcher  in  seinem  Gehör* 
sam  gegen  das  Allgemeine  entsteht,  nicht  gefährdet,  son- 
dern gewahrt.  Der  reine  Wille  wird  da  nicht  getrübt, 
wo,  eonseqnent  mit  dem  Princip,  der  Beweggrond  des 
Begehrens  aus  dem  Selbstischen  in  das  menschlich  Notb« 
wendige  und  A%emeine  zu  verlegen  ist.  So  lässt  sich, 
was  Mant  vor  allem  in  der  Ethik  aufhellte,  die  Idee  des 
rdnen  Willens  in  der  Ausbildung  des  aristotelischen  Prin«- 
cips  nicht  nur  bergen,  sondern  es  liegt  schon  in  ihm, 
wenn  auch  nur  potentiell. 

Beim  Aristoteles  ist  der  Begriff  des  guten  Willens 
als  selcher  nicht  eigentlich  erörtert,  und  am  wenigsten 
mit  der  Schftrfe  und  liefe,  welche  der  Behandlung  Kants 
e^en  ist.  Aber  es  ist)  wie  gezeigt  wurde,  ein  Irrthum 
Kants,  dass  dieser  Begriff  nur  durch  jenes  formal  Allge« 
meine,  auf  wriehem  Kant  besteht,  seine  Geltung  uttd  bei 
einem  Princip  keinen  Bestand  habe,  welches  die  beson- 
dere Eigenschaft  der  menschlichen  NatAir,  das  menschlich 
Bigenthumliche,  zum  Grunde  legt 

Sehwerfich  hat  Kant  in  der  andern  Formel  seines 
Imperativs:  handle  so,  dass  du  die  Menschheit  sowol  in 
deiner  Person  als  in  der  Person  eines  jeden  andern  jederzeit 
zugleich  als  Zweck,  niemals .  blos  als  Mittel  brauchst,  da 
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er  die  Menschheit  daehte,  blos  die  abgezogene  Form  des 
Allgemeinen  vor  Augen  gehabt.  (VIII.  8.  57.)  Wenig- 
stens wird  sieh  dem  Leser  bei  diesem  Begriff  eine  er- 
fntitere  und  tiefere  Vorstellung  der  Menschheit  von  selbst 
unterschieben.  Wirklich  erkennt  man  bei  Kant  diesen 
ihm  selbst  nöthigen  vollem  Begriff  da,  wo  er  in  den  me- 
taphysichen Anfangsgründen  der  Tugendlehre  (IX.  £1.330 ff. 
8.  237  ff.)  die  Zwecke,  die  zugleich  Pflichten  sind,  als 
eigene  Vollkommenheit  und  fremde  GlückseKgkeit,  welche 
doch  nur  aus  der  eigenthnmlichen  Natur  des  Menschen 
zu  verstehen  sind,  bestimmt  und  ausfuhrt. 

Aristoteles  würde  gegen  Kants  Verlangen,  den  Im- 
perativ nicht  fiir  den  Menschen,  sondern  für  alle  vernünf- 
tigen Wesen  überhaupt  zu  finden,  dasselbe  geltend  machen, 
was  er  bisweilen  gegen  andere  Philosophen,  namentlich 
gegen  Plato,  aufbringt.  Es  ist  seine  Ansieht,  dass  man 
die  Erkenntniss  des  nothwendigen  <  Grundes  verfehlt^ 
wenn  man  das  Allgemeine  so  hoch  greift,  dass  der 
artbildende  Unterschied  versäumt  wird.  Wenn  die  De- 
finition die  Basis  der  oothwendigen  Erkenntniss  ist, 
aber  die  Definition  aus  dem  Allgemeinen  und  8j>eci- 
fischen  in  der  Einigung  besteht:  so  -kommt  alles  auf 
die  Zusammenfassung  beider  Elemente,  auf  die  Auf- 
nahme des  Eigenthümlichen  in  das  höhere  Al^emeine 
an.  Die  Bestimmtheit  der  Erkenntniss  und  die  Erkennt- 
niss des  Eigenthümlichen  im  AHgemeinen  g(^en  Hand  in 
Hand. 

Hat  denn  Kant  in  seinem  ethischen  Princip  wirkKcli 
ungestraft  das  formal  Allgemeine  statt  des  specifisch  All- 
gemeinen, das  Vernünftige  überhaupt  statt  des  menschlich 
Vernünftigen  nehmen  können?  Oder  wie  erreicht  denn 
Kant  das  menschlich  Vernünftige  von  seiner  Höhe  der  All- 
gemeinbeit,  von  der  Höhe  des  Vernünftigen  überhaupt, 
das  nur  in  der  Form  der  Allgemeinheit  gedacht  ist? 
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Es  ist  der  Zwiespalt  bekannt,  den  K^i^t  iq  seiner 
Ethik  sogar  ausbildet,  um  ihn  durch  das  Postulat  Gottes, 
das  er  zur  Versöhnung  herbeiruft,  hinterher  zu  heilen. 
Da  Kant  das  höchste  Gut  zu  entwerfen  unternioinit,  kann 
er  sein  Auge  vor  dem  nicht  verschHessen ,  was  in  der 
besondern  Beschaffenheit  der  menschlichen  ^atur  liegt; 
er  nimmt  nun  auf,  was  in  dem  formal  Allgemeinen  leer 
ausgeht*  Die  Vernunft,  sagt  er,  die  allewege  das  Un- 
bedingte sucht,  sucht  zu  dem  praktisch  Bedingten,  zu 
dem,  was  auf  Neigungen  und  Naturbedürfnissen  be- 
ruht, ebenfalls  d9s  Unbedingte,  %war  nicht  als  Bestim- 
mungsgrund  des  Willens,  aber  als  die  unbedingte  Tota- 
lität des  Gegenstandes,  als  höchstes  Gut.  Wenn  nun  das 
praktisch  Bedingte  auf  Gluckseligkeit  fuhrt,  aber  das  mo- 
raliche  Gesetz  das  Bestimmende  bleiben  muss:  so  eipebt 
sich,  wie  Kant  zeigt,  als  die  oberste  Bedingung  alles 
dessen,  was  uns  nur  wünschenswerth  erscheinen  mag, 
Tugend  als  die  Würdigkeit  glücklich  zu  sein,  oder  in 
einem  andern  Ausdruck:  Glückseligkeit  unter  der  Bedin- 
gung der  Tugend  d.  h.  in  Proportion  der  Sittlichkeit  als 
Werth  der  Person  oder  deren  Würdigkeit  glücklieh  zu 
sein.  Es  ist  nothwendig  dies  höchste  Gut  durch  die 
Freiheit  des  Willens  hervorzubringen;  aber  wie  ist  die- 
ses möglich?  Zwischen  jenem  formal  Allgemeinen,  wel- 
ches das  unbedingte  Gesetz  ist,  und  dieser  Glückselig- 
keit, dem  praktisch  Bedingten ,  ist  nach  der  Anlage 
des  Gedankenganges,  nach  den  Praemissen  der  ganzen 
Auffassung  kein  causaler  Z>n$ammenhang.  Das  höchste 
Gut  wird,  unmöglich,  wemi  es  ip  der  Sinnenwelt  be- 
stehen soll.  Da  es  nun  möglich  sein  muss,  so  weist 
es  auf  eine  intelligibele  Welt  hin.  Kant  sucht  ..diahji^r 
in  dem  Dasein  Gottes,  einer  von  der  Welt  verschie- 
denen Weltursache,  die  eine  der  moralischen  Gesin- 
nung entspretihende  Causalität  hat,  die  Vermittelung  des 
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sonst  Unv^rmittdten ,  4ie  Notfiw^rtdigtielt  ^er  sonst  an- 
fHögKüfaen  Ueberemstitniiiung. 

Dass  Kant  auf  diese  Weise  die  besondre  Beschaf- 
feliheit  des  Mensehen,  die  von  ihm  zuerst  verstossene 
Natar,  wriche  auf  Olöckseligkeit  hinweist,  hinterber  wie- 
der einführt,  zwar  nicht  als  Bestimmiingsgrand,  jedoeh  als 
^proportionales  Gl^nent,  und  diese  Proportion  nnr  durch 
eine  kfinstüche  Veranstaltung  hervorzubringen  und  nur 
durch  eine  praktische  Voraussetzung  zu  wahren  weiss: 
das  ist  ein  offener  Schaden  des  Systoms,  der  auf  eine 
nöthige  Berichtigung  des  Princips  hinweist,  eine  noth- 
wendige  Folge,  aber  eine  solche,  welche  gegen  den  Ur- 
sprung zeugt. 

Mit  der  Besorgniss  Kants,  durch  all  und  jedes  Em- 
pirische, das  den  Willen  bestimmt,  die  Lauterkeit  su  ge- 
ffthrden,  und  mit  seinem  Grundgedanken,  dnss  das  mo- 
ralische Gesetz,  allein  als  allgemeine  Form  der  Manne 
tiu%efasst,  von  allem  Objecto  des  Wollens  losgel5«t,  der 
Msschliessende  Bestisfnntmgsgrund  des  reinen  WiHeBS  sein 
müsse,  hängt  noch  ein  anderer  Mangel  seiner  ßthik  zusam- 
men. Die  Lehre  von  den  etfaiBchen  Gutem,  wie  von  der  Fa- 
milie, von  Aen  Berufskreisen,  vom  Staat,  bleibt  zurück,  an 
welchen  doch  eigentlich  als  an  objecHven  Gestakunge«  des 
ethischen  Lebens,  als  an  erzielenden  Mächten,  der  Wille 
»dh  reinigt.  Kanft  seheint  zu  fürchten,  dass  in  dem  ethi- 
schen Gut,  das  als  ein  Daseiendes  den  Willen  bestimmt, 
etwas  anderes  als  die  Vorstellung  des  vernünftigen  Oe- 
setees  die-Triebfeder  des  Handelns  werde  und  der  Wille 
sane  Reinheit  einbüsse,  an  Gegebenes  sich  entä^i^c^nd; 
er  fürchtet  allenthalben,  dass  die  Ethik  empirisch  werde 
und  der  Hoheit  ihres  nothwendigen  Urcq^rungs  verlustig 
gehe. 

In  Kants  Ethik  herscht  der  BegriiT  der  Pflicht^  die 
Nothwendigkeit  einer  Handlung  nos  A^^htung  für  das  Ge- 
setz.    Indem  er  die   Pflicht  um   der  Pflicht  willen   ein- 
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fitehUHI:,  indeni  er  jede  eint)iri[SPche  Neigung  ^urftckwMiiftt, 
tim  allein  das  Oeistetr^  als  IViebfed^r  zozolasseti:  nimMt 
er  sogar  M  äner  Stelle  in  dre  Erklftrnng  der  Pflicht  dte 
Nöthigufig  zd  elnenfi  „  ungern  ^'^  fibernommenen  Zweck 
auf. ')  Daher  {Schiller  sagen  konnte,  dass  Kant  dte  Idee 
AerWkht  mit  einer  Härte  vot^etragen,  die  alle  Grazie  davon 
itirückschrecke.  Kant  habe  gegen  die  Laxilät  Ai^  Rig|idt- 
tät  des  Gesetzes,  wie  efn  Drakon  seiner  Zeit  geltend  ge- 
maclit,  äbefr  iJ?e  Moral  dürfe  doch  die  Neigung  nicht  ge- 
gen sich  haben.  Und  der  Mangel  bei  Kant  ist  WOf  ntnA 
mehr  ali6  dies.  Wenn  in  die  PSreht,  wie  Kant  ihat,  das 
MeHtraal  hineingelegt  wird,  dass  sie  ungern  geWofft  ^i, 
SD  fragt  sich,  safl  uberharrpt  die  Lust  gegen  die  Pflicht 
stehen?  So  lange  ilies  der  Fall  ist,  so  fange  die  Pflicht 
zwar  aus  Achtung  für  das  Gesetz  giethan,  aber  nur  un- 
gern gewollt  ist:  witict  dies  „Uftgern"  wie  ein  Wider- 
stand und  nihrdert  die  Kraft  der  Thätigkeit,  während  es 
nöthig  ist,  dass  die  ganze  Triebkraft  des  Menschen  in 
die  Pflicht  eingehe. 

Wenn  Kant  statt  des  formal  Allgemeinen  vielmehr 
das  menschlich  Allgemeine,  die  Idee  des  menschlichen 
Wesens  zum  Princip  gemacht  hätte,  —  wohin  offenbar 
Aristoteles  will  — :  so  würde  er  das  Gesetz  des  mensch- 
lichen Wesens  da  gefunden  haben,  wo  ^das  Dehken,  das 
nur  durch  das  Allgemeine  denken  ist,  das  Empfinden  und 
Begehren  bestimmt  oder  durchdringt,  --  und  jener  Zwie- 
spalt wäre  von  vornherein  vermieden. 

In  der  "Hiat  kann  dem  Menschen  keine  anAeire  Auf- 
gabe gegeben  sein^  als  die  Idee  seines  Wesens  zu  er- 
flillen;  der  Menseh  kann  keine  andere  fassen  und  keine 


1)  Metaphysische  Anfangsgründe  der  Tagendlehre  (IX.  S.  230): 
„die  Pflicht  ist  eine  Nöthigung  zn  einem  ungern  genomme- 
nAi  Zwedf.**  vgl.  Metaphysik  der  Sitten.  Vill.  S.  16  flf. 
Kritik  der  praktisehen  Vernunft.  VIII.  S.  206.   S.  214. 
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andere  anerkennen,  als  eine  solche,  welche  mit  den  ianem 
Zwecken  seines  Wesens  übereinstimmt  Jede  andere 
Aufgabe  bliebe  ihm  unverständlich  oder  schlüge,  wenn 
sie  der  Bestimmung  widerspräche,  ins  Böse  aus« ') 

Hiernach  wird  nur  in  einer  Psychologie,  welche  die 
Idee  des  Menschen  ins  Licht  setzt,  die  Allen  verständ- 
liche, Allen  zugängliche  Basis  der  Ethik,  und  in  dersel- 
ben Psychologie,  welche  den  Menschen  in  seiner  realen 
Natur  kennen  lehrt^  die  Anwendbarkeit  des  Princips  lie- 
gen können. 

Kant  stiess  dies  psychologische  Element  von  sich, 
indem  er  allein  den  reinen  Willen,  den  Leitstern  seiner 
Ethik,  vor  Augen  hatte;  Aristoteles  ging  von  der  psycho- 
logischen Betrachtung  aus,  da  er  den  leitenden  Gedanken 
des  menschlichen  Lebens  suchte. 

Aristotelea  hat  den  Zusammrahang  richtig  angelet, 
und  eine  begründete  Ethik  wird  auf  diesem  Wege  zu  er- 
streben sem. 


2.    Die  Lust  und  das  ethische  Princip. 

Wenn  die  Lust,  die  mächtigste  Springfeder  ^s  Ei- 
genlebens immer  zum  Eigenen  treibt  und  etgenliebig,  ja 
selbstsüchtig  macht,  wenn  hingegen  das  Gute,  das  Band 
der  sittlichen  Gemeinscluiffc,  das  Allgemeine  sucht  und 
fiir  das  Allgemeine  Unterordnung  des  Edgenen,  ja  Opferung 
der  Selbstsucht  fordert:  so  erhellt  leicht,   dass  in  aller 


1)  Naiurreeht  auf  dem  Grunde  der  Ethik.  1860    §.  34  ff. 
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etUk  4ife  AülFafluiailg  der  iüMt  von  entoeiieidende^  Be* 
4^tn<ig  «Hill  «nd  dei*  gannen  Mhischen  Lehne  dM  Antrieb 
und  die  Rifktung  geben  wind.     . 

j  I«  der  .^thik  4er  Aifiea  tritt. dirae  prittcipMie  Kri«i$ 
dentlieh  liei^or. 

.'  :Ariktipi^  und  Attffsthenen  ^  die  efrenaft^elie  oAd  eytil- 
sohe  £khide^  iESpteur  und  die  St6B  treten  elnmder  ent- 
iftgen^  Plato  Dtidiiet  der  Ficige^  ob  dUe  Liist  edet*  4ie 
KcbMMiHee.dMl  hMhete  Out  sei,  einen  Dialoge  M^ekher 
die  Frage  über  die  Lust  psycliologifteb  Antemndit  «od 
sMf^  an  die  Intaten  mettqiliyeichen  Prineipien  mktiupft. 
Wma  Adetotelfis .  die  nkeasdkUche  fiMekeefigfeeit  «uoht 
ubA  ditt  l>^end  ab  ihren  eogentlielien  Ivihah  bestiMnt: 
ao  iwnifal  »die  Mag^Bdikeit  ein^  ooiriieii  Aninciit,  welohe 
Tugend  und  Glöckseligkeit  ia  Eins  fesst^  cit^f  einer  rinh- 
.«gen  AnflhMsimg  der  Lust.  Die  Ethik  der  Alten  trifft 
«lil;  «khernv Blick  den  entscheidenden  Ort.  Schleiemiacher 
•erhunote  denselben  Mittelpunkt,  wenn  er  in  der  Kritik 
der  Sittenfebre  die  «tfaisehen  fiyfiteme  in  Sjnkeine  der 
L«t«  «Hd  Sy«te»e  der  Thätigkeit  einthevlta 

;.    Und  doch  bat  nic^  in  der  Ethik  der  Neuem  dieser 
kritiecbe  Ptinbt  bald  Tersteckt  bnU  verwischt 

.  Sebleiepitl«#bers  e^ne  oonatrnetive  Sittenlehre^ 
Welche  a«f  die  sich  brennenden  ülemente  der  Vemuiift«- 
tbUtigkeity  auf  dids  Organisiren  und  Symboliniren,  auf  das 
AUge<neHi0  md  Individuelle  «erichitet  ist,  imd  immer  aur 
6^t^  WM  aus  der  Durebdrfaigeag  idieser  Elemente  als 
etbiscshe  Ges^all  hervorgeht,  erörtert  das  Wesen  und  den 
Wienth  der  Lust  nicht,  sondern  setst  sie  «tiHsehweigeaid 
und  ungeprüft  in  dem  durch  das  Gefühl  erfisisten  ffigeti^ 
«hi|a))irheQ4  Ai4  Lust  wird  bei  ihm  Begleich  mit  dem 
'  GefiihI  ethisirt. 

.  Ü^bweo  ist  'es  merkwürdige  dam  Merbart^  der  sonst 
ißi  AwlirtiMfieQ  4M(bie.  Krlift  hat,  nber  in  arfner  {n-abti^ 

TrendeleDbuiy,  histor.  Beitr.  zur  Ptiilos.    Bd.  Ul.  13 
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scken  Philosophie  con«tnicthr  verflihrt,  stUkchweigend 
in  ifim  Wohlgefallen  am  Harmonischen,  welches  in  den 
praktischen  Ideen  der  bestfaninende'  Grund  ist,  Lnsl  ''fnit- 
greift,  aber  in  seine«,  pnalrtiseheii  PhilMophie  die  Lust 
in  ihrem  weitern  Umfang  unerdrtert  lässt.  lierbdrt  sagt 
Vredei^  wictisieli  diMe  ästhetischie  L«ist  sU' dkr  Lust  des 
übrigen  jannliohen.und  HiteUbctueilenBc^hrehs  rfrhalte, 
noch  welches  Wierth  die  Lsst  am  WoMsein'habe,  die 
er  afttl.Umwegän.dnreh  idas  WohlwoHen  im  Yerwaltoiigs* 
«ystem .  hineiAlirügt«        .        .  •     .  ii 

.  ;  Kant  lungegen^  deb  überall  die  Probleme  des  (driio- 
sophischeliNadbdeaikens  sdisrf  stellt,  TerdedctdierSehwie- 
rig^eit  nicht.  Der  Widenstreit  zwischen  Liist'  und  Ver- 
nupft  wird  ihni  zo  einer  Qoelle  intoOigiUer  JPo^erungen, 
zu.  einem  Princip  seiner  Postulate. 

Kant  beginnt . seine  Metaphysik- der  iSitteH  (VÜI. 
S,  11)  mit  dekn  bezeichnenden  Worte:  „Es  ist  AberaH 
nichts  in  der  Weh,  ja  überhaupt  auch  aussef  dersdben 
Bü  dssnken,  tnöglich,  was  ohtae  Binsohränkung  ffir  gut 
könnte  gehalten,  werden^  als  allein  ei«  g^ter  WiUe.*^ 
Diesem:  Gedankea  treu  verwirft  er  :die  ftiMohe  Polie  der 
Lust  für  den  Begriff  :d«s  Goten  und :  lehnt  idl^  Lost  ak 
jeineii  unlaotera  Bestinmungsgrcind  deS'WiUemabi*  Viel- 
nushc  getvinnt  erden  Begriff,  des  reinen -Willeiisdadureh, 
däss.. unmittelbar  mA  aUein  das  moralische' Gesetaiden 
Willen  bestimme.  Für  dieseti  Begriff«  postulitt  er  d(e 
£*reiheit,  welche  im  QegeiMz  gegen  die  Abhängigkeit 
Ton  Lust  und*  Begierden  Causalitlt  durch  Verüflilft  Jst; 
-and  au»  ditoor  QueWe  leitet  er  allen  sittlichen  Weifh  der 
Haniflung  ai^  .     .  •■   '.••'. 

■•  :  In  dieser  Aichtung  sdheid.et  Koni  Last  uüd-Tligend 
von  einander  scharf  ab.  •    --  •••  '•  •  • 

In'>einer  andiefenhkamk  erkidessen  yönr  d^m  liOch- 

sleBjQiit,  das  durch  das  niorMicreheCrefsetabestitttm^  s^ 
muss,  das  praktisch  'Betfingte,  Was  auf  Neigi^rigen  \iud 
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Jliafanpbedirtfiib8eii>  rvkt,  nitfht  aMSdUieM^a ;  Und  gewinnt 
Skt  Am»  hidiste  Ont  db  oherate  Bedil^ng  die  Tilgend 
alai AirrWördigkeil*.^abklicb  znr  sein»  nmi  alsdie  eigent- 
liche Norm :  61uckseli|^eit  unter  der  <  B^dingpnng  d^ 
lYigendidi  hi  iSL.Vtopovtion  der  ^tttlieidleit  «ds:  Werth 
daPsA^raaai.uad  dcären.W&ndig^lt  glfii^kliük  »u  seivu 

'Ba  ea  Witt:  notbwendjg  ist»  daa  hdc^te  Qat  dur^b 
Freihdt.tdea'WiUeilatlervorswbringm^.M  mw  doicb  eine 
Yiw^ajaigang » Ite- ;dte  ehen  (}ei{dhi9den0.  geeuobt  werden, 
weichte. Hdaita  ^iif  die  Torain^olsSung.  einer  intelligiMfi 
Welt,.|iaaawtJl€b  anMaü  Poatiilat  G^e»  und  der  Un- 
aiorMiMikei«,  lufarf^ 

•  i..  Büefitiasen'Zwe^^  li^gt  es  Kant  darnn,  idie  Unni^g- 
ItcUiMft  fider  yeretaigang  Sn  der  3iMeftwdt;  w  ^eigßn. 
Bie  NaxiDsei»  der  Tugend  und  die  Maxiifien  der  eigenen 
Gtöfih^aeUgbftit  aind  in  Anaebüsf  ihnes  ebersten  prakti- 
flyeteeniRrtacifia  gaiu  nngMchtnrtig  und  thun  s^rh  in  deni- 
.«dbea  SKibyc^t  eina«4er  Abbruch.  Ea  iat  scblecbterdinga 
falMk^ .  dass  das  Bestreben .  nach  GlQckseligkeit  einen 
GsuqA^itiig^db&fter  Oesinniing  bilden  kann  ^  wie  fipieur 
bebanpteite;  nnd  ^^n  die  Tugi^nd  ala  i^ausah'tftt  4er  ä!in- 
i»e*welt  <N)t9aobl;€^  wirdi  tnusii  gegen  die  Stoiker  ebenso 
v^fMiiMiK werden?,  dtss  die  Tugendgesixmwg  nothwendig 
fiU^biseygkei^/beßy^trbringe,  JDI^ni»  der  Erfolg  richtet  sich 
iMilt  im^bimwalischaii  Qeainawj^n  des  >|^i{lens^' sonr 
jdeftt^nMb  dfir.JSienat&iii^  der  NaturgQsetae  upd  dem  pby- 
aÜMken  ;y<$l»in0g«n9  sie  m  gebrauchen^ 
.  >:  WMn  in\deKi.n^faU9<$h4ii. Gesetze»  so  schKiesst  Kant 
Wetter  (MUi  $.:@^j)^  üicblr  den  mindeste  (Grrund  zu  einem 
iBilitl^f{9ildpg«»iZi|isaitimie«fb9i^g  %  wischen  jSittDdikeit  und  der 
%l»r^M>Hii<»iirtei);Gl9ek(leligkeil:  eines  zur  Weit  als  Thefl 
gfM^etgftni  findN^aber  <vK>n.  ihr  ^bttgigen  Wesens  Regt, 
und  iHsemskilf^iiabwohi;  in  der. praktiüi^hea  Aufgabe  .de^ 
Mi(^tehfGutes/e]niaeA^#r2fU^anpinenb»ng  ab.  mH^mm- 
dig   gefordert  wird;    sq  muss  der  Grund  der  Ueberein* 

13» 
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stittmiii&g  Ito  dner  oberiteD  Ureadl«  der  Nibm  gjantcift 
«vrerden,  welche  idne  4er  «Mirtolisoheit  OeaitHitag  gmiftM* 
GfltiMditflt  hat,  Wi  einem  Wesen^  da*  doroh  Yeratoid'  imd 
WiliMi'  4^^  ÜYheMr  der  Natur  !ml 

So  iis^t  Kitnt  de«  ««teti  Wilifm  Und'  die  Luat».  Stft- 
lichbeil  und  CHtt^ikBeii^keit,  Mr  ^UreicM  M  ktki  Bteiete*^ 
Mwifs  M^sa  gfekt)  fn  eine  AnÜnnmle  analMifan,  welche 
iinr  dnreh  d«a  Paat«lat  Ctotte«  «i^ekwbeii  wM. 

E«r  tritt  in  dieaMi  MatMaeben  ZaaaalnwiAiMg  die 
Lnat  als  enlaoheidtfiider^Punlit  der  Ethik  ^deiMidi  her- 
voi^.  Di^  epicdMadie  Ij^t^l  beWi^gt  ateb'  tm  die  (Luat 
und  verliert  die  lautere-  Geainnung,  dM  ^*eilml '  WUhn. 
Die  atoisel^  will  die  IHigend  lii  Ihrer  SrimMibait  Qber 
Ijoat  und  UalaM  md  btaat  die  Anwendtfng  'hn  paUcti- 
aehen  Leben  ein.  'Kant  kitt  beide  GegenaMm  a«i  aieh 
fflr  nnv.^Mhnfkh  «nd  w«iat  für  ihre  LOauag  in  «tee  io- 
t^tigibele  Welt  hinüber.  Die  ^gM«n4e«l  aeiftcr  Btttk  Hegt 
in  diesem  hßrtn(N5kig  angelegten  mMl  IQr  di«ä.i§  Weit  >Aea 
Lebens  itnentffiehbaren  Zwtea^alt  irwiaehen^  SktMAIMi 
imd  ^lüekseligkeit.  Die  Piteht  atkerat  die  Nalgi]^  van 
sif5h  vnid  Wir^  *rbn  Kant  niji  die  Kothtgnng  au  etnbm  9>ic 
"gertf^^  ^enotnmenen  Zweck  erklärt.  Eli  l«t  wiehtig^' 
über  'die  Pfl[i«4it  weder  ein  Gern  neek  Uitg^m  «nfMHMMe. 
1^  M  für  d$e  eigMe  aittltehe'£räiehfimf  wiehfig,  gerbde 
^»a  in  der  Pfliiekt  änfamnehen,  waa  tnm  uttgem  iImiI. 
Aber  eis  kanfii  d^a  Ungern,  daii  ifanner  noch  ^ineii  Streit 
im  Eigenleben  anzeigt,  niekt  das  Letzte  bleiben.  OeMi 
^0  tiel  Widerstand  zurückbleibt,  der  erat  zir  übtHiHnden 
li^t,  so  vfet  Kraft  wird  der  Anaflbilng  def  Midit  «Myo- 
gen. Ei^  fehlt  bei  Kant  die^rakthiehe  VerweiidttAf  >#^ 
>Litfat,  die  Belebung  von  SeHen  4ea  ^t^fttlil»^  'iiM'#ri|I»^ 
RehkeM^  die  Glüekaeügkett  tUtt  den  Etnen  Zi9fneb(dn»«lltt- 
liehen  tn  dto  Di^ne«  äi»  nahmen.  An  'ft^Ütt  'ielba«  ^dte  m^ 
Ti^ntliche  B^dingiidg  m  den  Charakter,' wenn  ahdt^taHei- 
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Ghaiditer  in  d«r  hmt  i^n  der  «igw^ti  Kitiieit,  kk  'der 
l4iuit  ftn  dnein  besiunmirndM  Gruii4Ki|d«iikep  ^«tzqH» 

Sa  kAAii'die  Gtbik^  «dieiiit  es,  di»  l^uat.  iiü^  Priu-^ 
cip  nicht  fahren  Immm  nnd  d»cb  nicht  ^  Vmcip  9ii& 


A«  slth  bfltrathWt  ist  dfo  I»wt,  wclf^  iiv  ibvmiv  W^e- 
sMrmainratoft  mid  individaett^  bunt  und  umriibig  M^  i^loht 
9^Ugn#t  4a«  Princitr  doA.Siltliishett  »n.fi^Q,  diMi  ifs  «ipln 
ckan  Meibeni  und  aUgemeii^  «ki  seibat  gleich  und  ai^ 
flicIM  ti<»u .  Min  tiltt/ls.  Di^  Yer»ttted<|$^  Ber^nung .  den 
Lebens  stip  .mftgltdi  grOüsten  8u«ime  von  hui»t  hält  die- 
sam;  niapirusglidien  ÜMget  nicht  ab.  D.^r  (Sdb^wusi^ 
Am  Daaeitia^  %iini  Pn*ci|^  des  SHtlicheo  gem^obti  bebt 
das  AJIgetteine  im  SKttUehen  Mf.^) 

Es  Ikf^  ferner  im  ddm  Begriff  des  guten  WiHens^ 
welbhep  der  neioe  Wille  tat»,  dasis  er  der  Laist  dl^s^  Bige4^ 
lebens  als  einer  Triebfeder  entsage,  und  eicb  nur  nadi 
ditei  Gesetze  siredle  «Qd  uü;  des  ^esetaes  wiUea  be- 
gehre» So  tilgt  der  relae  WiUe  di^  Luat  ala  dnen  Be^ 
•tfaiiMngsgnind  «einer  Tbtti^eii  Per  gqte  WUIe  hat 
derin  einflB  erhabenen  Kog. 

Bot  4enn  nun  der  gute  WiUe  gar  keine  l^nst  m  sieh? 
Iha  teeibt  nidit  Lust  de»  Eigenlebeaa^  sondern  A.ebtttng 
tm  den  (ieMtz.  AHerdinga  sind  Achtung,  und  Nei^ng 
vemehiedeii.  Wo  wir-  in  der  Meigimg  ti^aAehat  ,ni«r  ;die 
l4iei  des  EigienlabeBs  vor  uns  haben,  schauen  i!i*ir  in  der 
Aohluiig  eine  Luat  an  ehiea»  fieseta  stt^  das  itbee  unaei^ 
Bigesleben  hinaus  and  aelbat  4ni  Widera^rueh  mit  dem^ 
«eben  .Ofebdraam  Verlangt».  Yen  dieser  Seite  ist  difcse 
bMiere  Lust  selbst  nlsk  eineni  Bieiaata  des  sich  füvdkten«« 
den  Eigcnlebeii»  genisoht.  Aluek»  Lust  ist  in  dior  Aehh 
long  AreiHeh  keine  sifinliehe  Liasl,  vem  AusMrenBeiaen 
bidingtj  MBdeen-  ein6  itttelleetttelle  Luat;  ,denn.  KM  deib 


i)  Vg!v  DUtovtfeoktaof  dm  fituude  der  Ethik.  186»«  §.;  SSi 
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denkenden  Meiischen  ist  das  AUgemteiae  des  Oimtses 
zugänglich.  Diese  Lust  im  (Srunde  der  Acbtong  vor  dem 
Gesetze  kann  dem  guten  Willen  nidit  feMen.  Sie  ist 
steine  VoraiissetztiBg  nnd  seine  Wirkmg. 

Wenn  der  Wille  von  der  trüben  Lust  des  ISigeii* 
lebens  los  kommt  und  si^U  Mbr  dM  id«iikeln'6nmA  des 
Selbstischen  so  erhebt,  dads  et*  das  Afllgesiiriiie  an  sei-^ 
nem  Bewegungsgrimde  uild  zum  Ziele  ieini^s  inhidts 
macht:  so  nennen  wir  4en  gutm  *  Willen,  ilrettn  er  blei- 
bend geworden  und  als  Princip  des  Bthisohen<tlberkaapt 
gedacht  wird,  Oestnnufig.  -Wir  mi%S€dieiden  z*  B. 
die  äussere  Gerechtigkeit  und  die  Gesiiinnic  '^^^^ll^^» 
in  welcher  die  Gerechtigkeit  um  der  Geraehtigkeit  «HUes 
gewollt  wird  und  nicht  Mos  die  Handlung  ids  Aobsse- 
rung  mit  der  Gerechtigkeit  ilbereiiistimmt,  somdero  der 
Wille  selbst  —  und  zwar  nicht  blos  ^mnal,  sondern 
immer  und  bleibend. 

Wenn  wir  nun  weiter  fragen^  wodurch  der  gut»  WiHe 
zu  dem  bleibenden  Princip  der  Gesinnung  wird^  so  be- 
darf es  statt  der  niedern  Furcht,  die  ihn*  sein^  Stärke 
und  Klarheit  berauben  würde  und  sein  Beweggrund  nicht 
sein  darf,  einer  hdhem  LusA,  damit  er  sich  im  Söbject 
befestige.  Denn  das  Gesetz  an  siMi*  ist  -ein'  abstvscter 
Gedanke;  und,  wie  eine  VonM^llong,-  die  naclif  wtA  kalt 
dahin  schwebt,  be?r«gt  es  au  sich  das  Begehren  nirht« 

In  der  Gesinnung  der  Tagend,  z.  B.  der  Ger^cht^;-^ 
kdt^  ist  es  ausgedrückt,  diass  dieBerson  toit  tihrattsFüb- 
len  und  Begehren  in  ein  solches  Gute,,  wie  die  O^tech^ 
tigkeit,  aufgehe,  und  daas'  in  ihr  kein  Widstrslhnd  4ea 
Eigenlebens  gegen  das  Oute  zurückbleibe  j  es  ikt>dm«i 
ausgedritckt)  dass  Triebfeder  und  >2wedi,  gbtcr  Wyi6 
und  gute  Hfmdluag  einander  'entspreehcKi  Wcam  nun 
das  Gefühl  der  LuA  undUnluM' das  IndiiMiielLlt^  fail^ 
das  es  giebt,  das  Eigenste,  dessen  wir  fähig  sind,  un- 
ühertragbar,  Wie  tiichts  andelrea:  so  wird>dii»dACitetyduM 
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a«9t  0vitw  .  Qothwmiflig  eia  Bestanddieil  der  GeBinhiing' 
sein;  und  wo  das  Oute  noch  verdrießlich  und  gleichsam 
uijirriseK  .bemroctritty  da  hält  noeh  der  natürliche  Mensch 
dei^.  geistigen  zurück,  von  dem  es  richtig  heisst,  ich  habe 
lAH^i  B|i  Gottes  6eaetx  nach. dem  invtrendigen  Menschen, 
4a '.bat  ftberhftupt  idas  Gute  seinen  Sieg  über,  uns  noch 
niobt  voUendei 

^  ..  In. diesem  Zusammenhang  ttiuss  Lust  an  der  Tagend 
als  ein.  Bestaiultbeil  ihrer  selbst  gefordert  werden ,  und 
Aiplstpteles,  der  diiö  Lust  nicht  wie:  ein  Anhängsel  des 
Cruten  Witt  betmdbtbt  wissen,  gesteht  dete  das  Edle  hioht' 
au:^.  d^f  sich,  nicht  an  dem  Edleli,^und  dem  hiebt  das 
Gute  mnA  CWfecbte,  der  sich  nicht  an  dem-  Guten  iiud 
Gelrecfcten;  freuet  *)  .  '    .  '      . 

-  ^  Wenn  phpiosophiscbe/Kritiker  wie  Scbleierfnadher  *)j 
m^mt^iMw  Bthik^  als  ob  sie  das  SittUehe  nur  ausser* 
lieli  bestimmte,  den  Begriff  der  Gesinnung  v^rmisist'ha- 
hm  so  «baban  sie»  Recht,  .was  den  Namen,  und  Unre(^t^' 
was  die  -Saiohe  betrilTt.  Es  zeigt  eine  gemeinsame  Ver-*' 
tiefung  des  sittlichen  Bewusstseins  an ,  wenn  sich  tQt' 
weelentliche  Verhältnisse  oder  Thätigkeiten  des  ethischen' 
Voi^a^gs  bestimmte'  Namen  bervorbilden^  aber  es  ist 
falsch  SU  sehliesi^n,  dass,  wo  die  Bezeichnungen  fehlen, 
asehjdie  Sache  nicht  gewahrt  und  beachtet  sei.  So  fin- 
dea  wir  z.  B.  erst  bei  den  Sioikem  und  zwar  im  Zu- 
sammenhang mit  rifter  in  das  Religiöse  zurockgelienden 
AUffatsiBig  des  Sittlichen  den  Namen  des  Gewissens, 
der  4fvvB/iiipfiQ.  Weder  Plato  noch»  Aristoteles  haben'  den 
Namen,  .udd  weil  sie  den  Namen  nicht  haben,  haben  sie 
bis  zu  einem  gewissen  Punkte  aaeh  den  Begriff  nicht; 
denn  die  VöHenduilg  des  Begriffs  zieht  den  Namen  als 
am  QOtlni^en^Uges  iZjeiehea  nadh  «ick.    Selbst  die  Bibel' 

2)  Kritik  der  bisherigen  Sittenlehre.  1803.  S.  56,  ■'     i 
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Icmnt  dea  Nataen  Ida  Oenisaeiis,  der  iol  iieuM  THiUt^ 
menl  in   bedculsaner  Yerbindung  ereeheiiit^    Vdr  dem 
Baeka  dcv  WeiadKit  midii,   da«,  wi#  langst  ma4  adlon 
▼tm  Btucker  nachgdwiemn  ist,  stoiacbe  Ankkltige  emU 
halt  Witt  maa  nim  dämm  btluttptM^  daaa  tvedc»  Plalo, 
dep  uiMs  z.  B.  die  mncve  Unnilie  naid  BkmeiihsAeit  der 
leidenschaftlichen,  wie  er  sieh  ausdrückt,  tyMttnia^h  be* 
b^raefaten  Seele  beackreibt,  noüb  daa-Gaaeta  Mase,  das 
sHdion  did  btee  Begietde  mad  niebt  Mos  lUe  Mae  Handlang 
vei4>iettt9  nicht  aUein  den  Nauien^  aoidem  «lieh  die  Saebe, 
den  Begriff  Abs  Geiliaaens,  gas»  nnd  gar  xAekt  geknütrl 
hftitea?    £a  verhÜA  sich  mit  dem  Begt^ff  dc^  iBeakmung 
abnlick«    Daa  fleiachliirh  und  geiaiiicb  geirtnni  Hein  w)td 
noch   vom   Apostel  Paulus    durch   g>q>öviP»   auageA^Odei, 
ddsacdba  Woft^  wekkea  auch  Arfistotelea:  hir  der  ^tfdvfjcig 
g«b«aueht,  uDk  iai  det*  Werdieit  die  oberaia  Fdbhalig  des 
Swnes  und  liebeaa  mu  boneichnen.  I>e«  besondei^llanie^ 
un4  aonüt  der  yette  Begriff  dnr  OettilInMig  hat  bieh  cmt 
unter  ehtfisUkkeai  Einfluna  auageprälgt,  nbd  vieMeiekt  am 
tiffetan  in  der  deiitachnift  Spraebe.    Aber  ea  erklärt  nick 
l^antn^  wie  iten  die  Sache  dem  Aristoti^lea  abspreeken 
kannte.     Die  TvgmdgesinHuagy  um  Üamta  Auadrwl:  bei- 
zirfiekalten»  ist  am  vnllai^idigsten  in  ilem  vofa  Arlatnteten 
g^fkrdarten  Merkmal  dea  Lutt  ao  dar  Tugend  auagadrMkt. 
In  dioaer  Lmat  am  Rwkten  tritt  daa  W<asen'  dar  Oeskih 
iiung  aiu  Tage/  Indeni  dfe  PerattnÜekkeit  nidit  Um  mit 
der  Yqratallung>  anndern  mit  ihmn  e^emMea  CMalUes 
welches  die  Lust  ist,  in  daa  Raehte  eingeht»  f^  nie  hi 
diaa  Aeobte  gleichaam  ohne  Beat  auf,  i*  welcher  Befre- 
gaag  sieh  die  Gebimimg  etSBüt. 

Ia  dar  CS^indoi^  hrgintit  dns  Gdte  €h&rak!ter  au 
inerden^  in  liteiekem  däa  Attgenmkiej^ratolM»  wbd;  mtä 
dem  Charakter  darf,  wenn  er  nicht  einen  Stachel  seiner 
Energie  einl>ussen  aoll,  Lust  an  sainfm  >4^«Mn.«^rMlici|» 
nicht  fehlen,  '  *•  '  '*•' 
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Naeii  der  Mshei^en  Bettnebtang  st5sst  dtfs  etläsei^ 
Frineip  auf  der  ^inen  S^te' äh  Ltf«!  ab,  und  tieht  sie 
auf  der  emdem  M;  den*  der  lauter«  IVille  ititim  sle& 
^bii  der  L«st  als  Triebfeder  ret^gen,  er  darf  nifch» 
««i  der  Lutrt  Wie  uttf  des  Lcrtees  wiHen  AA1$g  sei«,  und 
Üt  sittMehe  Geshinung  tragt  demioeh  d*re  iLiitfl  am  Sttt- 
Hiiheii  alft  BHement  utti  IHerkiiial  {n  siob. 

Ett  ftiagt  ntch,  Wie  tAih  beides  reitne  und  eteige. 

Es  iai  ein  ftlscber  VersMh'der  Ausgleielkfiiig,  wetiij 
man  zwar  die  Lust  des  physischen  Geflihls  -als  TMeb- 
Mkr  abweiM;,  aber  die  haut  des  moraliscben  feüksst. 
iMNit^  niedriger  oder  böber/bteibf  einmal  Lcfet  des  Efgen^ 
teb^ASy  and  wenm  der  Wttle  nirr  daräm  das  Gute  will, 
w^l  er  die  Lost  dea  mnralitichen  GeiVUls  KU  geniessen 
trachtet,  iN>  ntaHnt  er  iilebt  mehr  dfe  Triebfeder  ätis  dem; 
wa#  über  ibm  e<>eht,  nicht  mehr  aus  der  l^aobe,  Wfe  der 
g«le  Wille  thut;  Mndem  wird  tiritten  Im  GenMse  des 
Hohem  ««IbtitHieh.  - 

Wir  bori^en  an  diesenorOrte  die  metaphysische  Vor- 
anteetkung  ehmf  ofgatAathmn  Wdftansioht,  d:  h.  einer  sot- 
ohen,  welohe  im  Ganzen  und  in  den  Theilen  der  Erkennt-' 
MBweii^  den  sieh  gUedemden  imtenl  Zweck  als  das  Be- 
stiümcüde  ansieht..  Naelk'  einer  solchen  Betrachtung  voll^ 
aiebeU  nidht  blos  Hand  tfnd  Foss,  Ai^e  und  Ohr  und 
die  übrigen  Glieder  einen  ihnen  innewohaendeii  eigeii* 
tboriilkdieii  £wech,  sondcM  fn  entern  hökern  Sinne  hat 
dar  gafaze  Henaeh,  den  Wesei^  des  Mevisehen  ah  sefcfteä 
eine  iteere  BestimaHing.  Es  wird  die  ethische  Aufgabe 
seid,  diabeii  innemZ/wetik,  utti  deM^ntwillen  md  du^eh 
den  der  Mtnaekdki  ist^  ftk»  die  Idee  des  meniNrMll»hen  We^-- 
aeakHf  an  Meikmulen  nnd  im  woHiin.  Ber^'W  der  Natiir 
sidi  laelbst  ümhdo  ifaid  Mch' bÜndlbEwwcfc  wird-  dtdufeh 
im  Menschen  bewusst  und  frei. 

'ViHl-dioaeDii.Gei^htbpiMd  Mä  Wird  4ep  Giedanke 
dte^JkuMto  SbwcidUe»,  in  welehera  düia  Gansb  gegrandet 
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und  die  Theile  für  das  Ganze  gegbedert  imd  gefilgt  sind, 
ab  der  gesetzgebende  uad .  b^eMende  und  die  Theile  in 
ihren*  Pflichten  ^estioimende  und  bindende  ercM^mnen» 
Der  gute  Wille  wird  darnach  derjenige  nein,  welche*  sich 
dieaem  Gedanlcen  seiner  BestUunning  hingieht.  and  alse 
nur  will  um  dieses  seines  innem  Zweckes  willen.  Dana 
ist  der  gute  Wilte  inaofeni  d^  reine  Wille,  als  ihn  nicht 
das  Eigpenleben  in  seiner  S^bstmacht,  sondern  umr  die 
Unterordnnag  des  Eigenlebens  unter  den  Willen  seines 
Grandes  bestininit. 

Man  mnss  sich  den  inaera  Zweck  nach  seinem  Ur- 
sprung und  nach  seiner  Wirkung  deatlicb  nmehe»,  «m 
einzusehen,  dass  vrir  ihn  auf  d^m  Gebiete  desJBtlnselieB 
als  das  Gesetz  des  Lebens  erkennen  müssen;  das  da  be- 
fielt^ damit  wir  gebord»en.  Denn  der  innere  Zweck  ist 
der  Gedanke  des  Daseius,  dasjenige,  um  dessen  wiUen 
etwas  d^  ist  oder  so  da  ist  wie  es  ist. .  Wie  ddher  die 
Dinge  nur  durch  ihn  sind,  so  sind  sie  auch  zu  ttmi;  er 
istderWiUe  des  Grundes,  in  wiefern  erst  der  Wille  dem 
Gedanken  Macht  über  das  Dasein  giebt;  und  es  ruht  da- 
her in  ihm  das  Mass  für  allen  Werth  des  Lebens.  Wer 
diesem  Gesetze  den  Gehorsam  versagt,  entfernt  sich  von 
demWillen  des  Grandes  und  f2ttt  von  dem  ab,  vras  ihn 
allein  in  der  sittUohen  Welt  Bedeutang  und  das  Recht 
einer  Mscht  giebt 

Man  miiss  sich  die  Notiiwendigkeit  Mar  mäciMB, 
welche  mit.  mathematiscber^Consequenz  von  Zwecken  su 
Mitteln  als  neuen  Z^vßcben  fBhrt,  iden  strmig  geingten 
Bau  dei;  innem  Bestimmungen,  in  welche  sich  -der  letzte 
und  urnftissende  in  viele  ihm  untergeordbiete  nlid  durch 
ihn  wesentlkhe  Bweoke  gliedert,  um«  das  grosse,  aber 
dicht: . gescUmigbie/  Nett  i  dtr  ethischen  »Ziwecks^.i  m  er- 
kennen. :    \.       .. . '.  *    I         '.  .^'«  •'• 

Veit  diesen  ^Punkten  gM  die  atredge^  «nnachgi^bige 
V^dernng  des^ . Sitthehen  hds  /-  jenes-  kategdüsche  fi oll, 
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dM< an  jhi8MBetM>ilfleve'  uni  anidlen  Theil  er^hend,  von 
eiDMi  WMiepi.MflAieast^  fWennmaea  andere  di«. Quelle  de» 
Soll  vom  Bedingten  ins  Unbedingte  verfolgt. 

i-lbn  tpiia»  es  «icll  feener  dettflidi  machen^  viAii  der 
gefordert  OehofMm.  zu  ^er  {t&^  Aterfaennung  wer- 
Agäkäm^  daaiieh  solU  2<ieiiteniilicbjiiiigebeäd<Muienacli>« 
IkAMs  tob  livfll^  r^  iadei»  dtfs  JWeoMton  eSgmtbaml!<ihefif 
Weaen.'flo  li^eraimft  «beatdit,  in  Gedanken  iHid  Willen, 
wfelöbe.eivt  .da  sieh  aelbst  errei^b&ir?  wo  4sie  mit  dem 
ura^riiUgK^jieift: Gedanitlen.. «ad  WiUeu  ein»  werden. 

Es  könnra- vdieae*  Betrai^btungen  hier  ni<)ht  ai^s^*- 
^KH  irifideft^  ^ivleleh«  d>eatiqiillt.isii|d,  d^  rcteen  Willen 
der  Elbitt  i  mit  »dein  Grnnd^edatken.  der  Metaphysik  au 
einigen  »iiadi;  den  einen  dai*(}h  idem  andern  ,ssa  erhöheSD. 

*  >  Wir  firageii'«iiir:£8cd<^n  2lufidfnmenhailg  unseres  Ti^" 
ma^Sy  itel^e>(§{tiäHe  die  Lqsi  in  einem  solcb^n  voraus-^ 
g^eMitaton  ^äljfteleai'  ethisohev'  Zwecke  habe;  und  hebeo 
»»#•  Biean(W(<^rtfing  einige  wesentliche  Paukte  hervor^  da 
die  aiiafßhrliieheilI»lersQChiing  an  diesem  Orte 'nicht  mOgv 

'  Wir  (öbeiftehen  die  v^ichtige  psyciiologische  Erörte-^ 
rung^  :i¥ie  fti  der  LinM  S^atetnpfindung  und  darin^  der 
erste '«entraie  Vudkt,'  der  aieh  auf  sitfh  bezieht,  und  die 
l%itigheiteii  in  aich  aurücikbiegt,  erscheint,  die  wesent« 
liehe  Beding^ing  iöt  das  liöbere,  sich  daraus^  erhebende 
SribatbewufliStaain^  das  ,nioht  wie  eine  plötzliche  Gabe 
dei»  Mensehengaatobte^ht  g^eben  ist,  «andern  in  atetige^ 
Entwicklung  die  Selbstempfindung,  welche  auf  Gefühl 
dbri  IiMftt  lind  Unlust  iiernht, :  ala  rdic^  Baajüsi  vorauasetzt 
und  iniaAeb«  beltiftlft. :  : 

. .  Wir  iibl$i1g^en^  den  Begriff  di^aiE.tbiaabai,  der  allent-, 
hauen  diafentopriagtiUo4  dahin  aiah  verbireit^,  W0  ^ 
sich  um  des  Menschen  eigenthiimliches  Wesen  und  Werk 
hai>dQlt»?di  k  i«n  jene  Durehdridgaflg  wdiErhebung  der 
duiiq[ifen  Empfindui^  and  dea  Uiitdap^eg^hveiis^  dui^chf 
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bewitsMea  DenUen/ wtdohe  ab  eine  SrntüliiMulg  jede« 
EiüEelnan  eret  m  der  OtMeinseliaft  venwiiffkliefti  li^etidee 
kann. 

Ble  Lmt  M  ehi  al^mehw»  Name,  und  die  Hteon- 
dem  Arten  der  Bnipftndnng  eind  so  eigedtfcAnilicH  nud 
so  verseMeden,  ^  B.  der  Mitzn^  der  Ütungä  inmI/  das 
WohlgeOillen  deeOlit«,  die  Las«  dee  Ges^MeohtstiMnB 
und  dfe  Freude  am  Denken,  dasa-man  me^Lama  mdm 
das  Zevdien  Eines  Namens  fhaiw»  wüMe,  wean  sie'nidit 
darin  etwa«  Gemeinsames  liatlen,  daeame^niH  der  (iellrst^ 
erhaltong  in  der  nä«ihaten  Bemeliung  stehen;  *        '• 

80  atdkt  angenseheinlleh  die*  Lmt  des  Oeioh waekes 
mH  den  {^wecken  der  Etttäkmngy  die  Gesehk^dktslost 
mit  den  Zwecken  der  PoKpflan^ung^  die  Lust  des  6e- 
roebes  mit  dem  Zwecke  der-tlesplratiöniiigeemidev  Atmo- 
sphftre  oder  der  Prüfung  des  Nakrungsiiiittlelsy  di^  Lnst  der 
Bewegung  mit  den  Zwecken  des  vegetativeii-iSysteam  tack 
verschiedenen  BAchtnngen,  d^e  La^t  am  Oek9#  mM  den 
Zwecken  der  sich  Ar  mannigMtige  BanliniilMtagSasMrn«^ 
den  Lebensgefuhle,  die  Lust  am  Gesieht  mit  den  Zweckes 
der  Bjchtung  in  der  Bewegung,  die  Losjt  am  Dd^nken 
mit  den  Zweekw  des  sieh  nach  allm  diei^n  Bexiehui^n 
erhaltenden  Eigenlebens,  und  endlich  die  ILurst  am  duroh« 
g^seMen  Willen  mit  den  2weeke#i  des  BigenlehettH 
als  eines  Ganisen  in  engem*  Zitaammenkang^  Die  be* 
sondere  Lnstempfindung  marirM  eich  darin  eo  Mgen^ 
tbOmlicfa,  wie  die  besondere  Yerriehtong,  m  iPtMdwr 
me  gehört. 

In  der  Lnst  empfinden  wir  ftiernaeh  das  BigMiebe* 
an  ihm  selbst  erhalten  oder  erhöht;  Wir  empindenles 
ohfte  ed  «u  detiken,  daher  nur  im?  AugenfoÜl^k,  rfar  im 
Funkt,  ntarr^itn  Thdl  sn'MrMr^ten  ^itrni  'ttns^ett'»lla- 

I» 'iMeu  dle«ienBe«iekmigen*isl  die'Lugl  cHgetitÜm 
lieh  "and  keine^Empfindbng  deekl  ^  andf^re)  teifdles 
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iilt '■nritoinfr  nur  .das  iÜKeaklMi  Ov  skdi  ^^gdSeMt  und 
»Mk nullit  ;eiMMl  die  Ginheit  alliAr  tgsdAcht         . 

Die  Lust  trselMÜ  dtoiin  unMer  doppelter  Bedingiiog^ 
fiiitweder  erfolgt  sie^  iodeid  die  Vahist,.  das.  Zieichta  ei- 
se» Widbraflriielin  tnit  dem  Etgeelebeo^  ftuilSeheJMi  «bdA 
dfl».B%eiiletiHeii  miedärhörgeeteHt,  oder  indtoi  der  «r^ 
ilfirin^KelM^tZvmßli:  erneicht  uM  das  BigenlebtoMrkdci* 
ilMitnagiidweer  iGEfweoke.ieiiveiiert  ^rA,  In  Jenela  FMb 
t-wM  Seafbettet;  ium  die  Loeka  bv  .fallen  maA  ttlas:iBes 
4tolrte  SU  ethalteni,  ia  diäaeifet  mn.  die  uiü|ldM!|^l]cfaän 
Kaihiii  aa<  eatwickdb  aad  die  Anattai;  iraiieraufiilren, 
3  I  i  Schim  in  4dmea  BeaUkängm^  in  Ivelcheii.  die  iSweote 
mm  udag^BUBaniAca  in  seiner  laeoktf«  :fielbeterfaall«mg 
sH^liM,  'oirid  dieinilertiuSfVreekes  mitvnetobenidie.iftig^eiH 
thömlicliö  linst  verbiiMlea  ist^  imhI  «iehtdie  Liast  BeliMit 
dei^estalt  daa  Erste,  daas  wir  idie.Zlveokie  iMlIzieban 
njasiotty  aadi '  wenn  der  VoUing  keine  hnst  mit  sich 
lliidiibe^odar  m  Uoh  Iriigt*  Denn  das  fiigaalfllien-iKrarde 
aenst  .iAblä*ueh 'leiden. ;oder.  ^ar  ku  (Gründe  geben.  .  ISs 
«ilieHt'daffiiusy  daas  ^sfiien  hier  n^ldüHt  dais  Zweile.iilt 
oad  det  innete^Eweck  das  firste^  die  Luai  däa  ZjifaUenAB 
tl«d  der  uiiaü  Zfweek  das  Uxsprfingliche  and  Weaeft- 
'hafHr^.  Die  Lnai  erpoheint  glaiekas«:  als  War«e  und 
nicbifibls  Speise;  ne  erscbeMit  niabl  ^Is  dar  ZuWmü, 
aberaift  flaa^  was  den  an^iagebenen'Zfveek  dam  fiigeA«- 
ieüen  desto «iiraiger  aaeignet;  als  der  zt^jegebtoe  llei^, 
deridie  Aarmerkäaiak«»  stacbelfc,  die  ThätigkiA  aehftrft 
vtai>  väfi  Wiaderbafang^^  derselben . eittladeL 
-.1  r^  . ¥eli^  dieser  fieatimniiiog,  webhe  sehon  die  Baabaoh- 
4mi^  dihn-!fliiiedcfta  Cebdn  etitaeittnefi  kSüfi,  läset  siah 
selbst  fiir  das  ethische  VerhältnissK^tw&s  .lefAem  In  den 
jHW«gfiBMgs«eii  iaMalteii  d^sitUferiaeken  .Lebens  bewegt 
Msk  ddhletUejZwack  tiai  dea  Selbai^enuss'  des  Daseitia, 
ianAidahttf  ftlibitii  idicmr  S^bfire  Last  undiZweek^tinebr 
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DuBthiBclie  gckt  «rcH^.  Dtrkinese  ZufMlD  «uekt 
aus  dem  EigenleboD  Unaus  in  ein  liebca  dar;  fieraeai* 
gehaft  «der  in  eilie.  WecfaaelwitfaHig  idea-^filgenfebens 
mit'  dem  Leben  der  GerileiilBohaft;  e»  soll  sioh  ini  ibr  der 
Sinizriae  zur  Person.  ▼oUenden*,  ond~  das.  die  t&niehnm 
vereinigende  Gansez.  II.  der  Staat' eine  iPersb»  bflherer 
Ondnnog  dsrsteUeik  Aucb>  diesem  uMnnsmliM^Jiiiireek 
fblgt  die.nienftchlidie  Loslj.denn^ie/atfiflbts&tU.SHttleMi 
sioh  :eritehenden  innem  Zwecke.  DieitieftitentBt«|^iliigen 
>des  eigeoiMnlicli*  menseUichen  Gefidib>  lintepringot  d^ 
wo  4bs  naefcte  fiigenlfebeni:  tum  .Or|;air/'einea  hüiem 
Zwerites.  vmvd  und  diesffnbMism.  Zmitict  siefe!  vrft  ihm 
iwlhidit;  sie  Entspringen  da^  wo  die  iierieBistiotmcmi^ 
wekbe  dem: Menschen  eigeathKmKoh.Jst.^  sei.es  m  Er^ 
kennen  eder  kniliasddbtuod  BtMe%  ähre  firfilhitig-siiebt 
•mid^  «her  die  Hinderinsse' siegend,  evreiclit. 

In  diesem  filinile  tritt  nun.«^- Budie  Last' amiQsawhl: 
in. einen  Zusammeahling  mit  lieit  Zwecken  dciri^Eridainti- 
niss  nnd  der  Kunst,  die.Lustam>.Gehdrin:ZiMammen- 
kang  mit  den  Zwecken  der  filpraehev'  seiesifär  dias 
Denken^  sei  es  fiir  das  measohMeke^  Leben  des  Ge^ 
sekleehts^  oder  mitdep  Zweckea  einer.  BeMnog  eigener 
^oder  gemeinsamer  «(eiisekbcher  Bmpfindnng^  die.  Lust  >am 
Benken  tn  Zusamhnienliaiigi  mit  der  blk;hc|t6n  Angabe 
des  Nennehen,  dass  das  Allgemein^  das/bUnd  Binaelne 
dor<)hw<irbe-  und  erhebe^  die  Lust  im  Willeil.'ibit(>dem 
letzten  Zweek- einer*  etiUsbhen  PeMkdicMDeM/  diefiLost 
am  Schönen  mit  4em  Zweck,  dass:  Ais:  •besetfleniie  (Bote 
aucIi>«eoh  die  EfTseheinung^ belebe^  tdieüust-iniifiei^issen 
dnit  der  iWuPsel  aller  ZWeeke,  d«r  BeslniiMmg.des  Gfttt- 
•liehen  im  MensoMtchai. 

Bs  tritt  ili:diisep4ltebt«ngtdasselbfe¥erh)ifeäiim.^ 
wie  auf  ^  de^^niedam^  StuCeJ*  'Die^  hraeVn  Bwi^cM  Aind 
das  Erste)  >iiiidi*LaBli  tior  ^db^  NaeMUgebdei;!  Mir.iaimm 
Zwecke,   in  welchen    die  Idee   des  MenscUidfaenv-ider 
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Gruni  unseres. Dasrns,  Uegt^  sind  d«rgesiaIt<>d4ir>Bestra»- 
lutfnde^  ^si^  sie  und  mir  sie  adlein  den  Beweggrund^  und 
den  Inhalt  des  reinen  WfÜenisr  ansoiadien.  Atter  wenn 
siteredlicb- vollsogen,  wenn  sie  glücklich  erreicM;  wierden^ 
dann  springt  die  hvtat'  h«rvor;  'und  mir  dann  in  Tdller 
Reinheit,  wenli  nioht  die  Lns<,  sondierii  dos  Wesen  ge^ 
sufehi  wurde.  '.  • 

-  sj^e^*  erscheint  tiicfat  als  der  Eweck,  aber  ergiebt 
sieh  iftiMi*  selbst^  wenn  die  Person  mit  ihrer >  etgeüktr  AKd*- 
gäbe  einb  gewoNlki  ist.'  Die  Unteiwdmiiig  dfer^K^Sfte 
unter  ideii 'leisten  Zwe^k  unsere  Wesens  hArt  dhdühdh 
auf,  innerer  Zwang  1SU  sein  ond  wird  zur  frendtgsnUtn^ 
gebangt  stir  vollen  Freiheit. 

Wenn •  man  die  Lust  in  dieserUebereinsiMumniig  mit 
den  innem  Zwecken- des  mensehttchen  Wesens- anschauel, 
wenn  man  gewahrt,  dass  den*  mannigfeltigen  »«n  einer 
Einheit  gebundenen  Zwecken  eine  mannigfakige^  sieh  ^a 
derseften  Einheit  verschlingende  Empliwdiiii^  der  LnsÜ, 
dem  System  der  menschlichen  Zwecke  eine  Harmonie 
inensohlieher  Luist  entspreche^  wenn  man  ferner  beach- 
tet, dass  die  Lust,  erst  dem  erreichteB  Zwecke  michfot^ 
gend,  eine  8tellttng  behaupten  kann,  welebe  dem  reineii 
WiHen  keinen  Bhitrag  Ihut:  so  kMinte  ihan*  fest  irag<$ni» 
wie  es  denn  komme,  dass  es  bei  diesem  engen  Zusani«- 
meahang  der  Lust  tnit- dem  Guten  eine  Lust  zäm  BOsen 
gebe,  diese  Versiieherin  unserer  Begierde. 

Es  ist  im  Vorangehenden  angedeutet  worden^  w^ 
die  Empfindung  der  Lust  in  der  Oekonomie  des  8itt- 
liehen  ihre  positive  8t^le  finde  und  in  ihr  ursprdnglieh 
mit«  gedacht  sei.  In  der  (Jmkehr  dieser  Ordnung  liegt 
das  Böse. 

Es  ist  nttmlteh  die  Erhebung  des  Menschen  ans  dem 
Grande- der  Natur  anm  sittlichen  Wesen  eine  Arbeit  deb 
Entwlckhiag  von  Stufe  am  Stufe:  Indem  nun'  in  der 
Zeitreihe^das'Vemuirftlose  -^  ak  -die  Basis  '^'  Vor  'd!^ak 
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Ycmanftigftn,  das  «kh  a<if  dimer  Atak-giiMen  sttt^  du 
fflt.ulid.da  seift,  ntibs»,  Ci.  B,  das  vegetativtJUebeii  vor 
dMig^Wigen«  4m  Smn^M^itM  mr  dem  rerMlndigeii: 
flo  gebt  Mi«li  die  eigentbümlfohe  lehb^fle  Liiait  des  ver- 
mtUfttoaen  Lebena  der  Iiuet  mi  vMninfi%et  Teiwi«  be* 
wegt  mit  lhrei|i  Bei»  des  B^tbrM  nlicib  dieser  Kohtang 
und  ndthfgt  das  Eigenleben  statt  der  Arbeit  iler  Briie* 
büag  in  <dcM  sfissen  ITatufgrunde  tii.beiianr^»^  Wi^  nach 
der,  SIeite  derSlwecke  bte  ^s  Bff  ae  ^xvcd  itii  dem  irer- 
giiehnn  liropden  tsdt^  mi»  alan  jti  idte  »Ba^iolog^e  der 
tetbliohen  .EtitwicUongsgesQbicbie  :41b  .  eine  iHeitoiwigB* 
biidvng.baaeiiirhnet,  iadent^  was  in  der  BotwiMiklaag  Dureh^ 
gang  sein  sollte,  wie  z.  B.  die  ä^attaUg  des.  GawnieDS 
und  der  Uppe,  ältillstaad  gewerdai^  «ad.  was  mir  ein 
Tbeil  der  EAtwiaftlaag  «rf«  Mttte^  geUHeliw  und  fiiir  mk 
ani^ewacbseii  ist:  «a  ist  die  bdse  Laat  eine  analoge 
Heaiitongi  eiae  solche  Lu«t  an»  .Miederat  d*€v  isie  d^ 
IMiere  ni^t  aMfkoümcm  Ifta^t  und  in  uM  die  bleibst- 
McU  des  Tbeils  entzündet. 

Wenn  nun  der  Gennas.  tia»  des  CFenuaaas  wid.  die 
t«iist  um  der.  Luat  Witten  gestiebt  wird  und  das  ecia- 
dettde  unteracbeidendie  Deaken  w^  daan  .verwandt  wM» 
nm  dUn  Sli^chel  dea  (Bennases.itQ  sdifti^Gln  nnd  den:  Hefa 
der  Last  au  ateigem»  so  werden  die  Begüeirdeil  mächtig 
imd)deri¥eratanid  ibr  Skbxt)  ea  ientatebt.der.  ans^esMhte 
Sinnengenuss  und  diti  abge^ffnte . Widkiat,  wallte  4ea 
Manaohea  i«  sieb  reibst  vedkehteiifc.  bdeai  die  geistigen 
üagt^  welche  b^atknaiA  sind,  die  Natur  in  ibeiff^BieMt 
tiu.Mhmßn^  vidmiehr  in  4m:  DSeoat  der  M^üriiehen  Ue- 
yendeA:  traten,  wird,  dj^  £nhebmg  des  waiekiis.  gehemmt 
oder  unmöglich. 

.  ,  H^ird  idua.. weiten  da^iiOigMfeben  .aU.akitGanal*  ge- 
faftsttntvy  sM  dMs  Q«iiae!  ittidier.  Oadnung  deif .  GlieMia«- 
iKdiaft  vfla.iN«»ei»iTheU  Wefden.  .  liTos  «aich.  4M  fiigea^ 
hkßn  ißlB  eiacMlchfla  <^nze  Kelttrdert.#der  :va*i  Bm^ 
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»vngen  küßtet  luUt,  da  Ut  seiae  Lust;  miA  ^  hu^ 
au^lit  nack  d(3«i  eigenen  MiUMfifiiikt.  Wemu  4»»  Eigeof 
lebeu  dicfieiii  Zuge  fiberlassen  wird»  so  dass  es  nur  Moh 
will:  so  entstehen  die  Affecte  und  Leidenschaften  des 
naUiiiicUeJl  MeHschep«  in  ,d«NPeB  Gritoiden.  cKe  Seibitsucht 
des  llc(«>Qdern  iMrohnt.    '    .  . 

Au9  der  erstien  Erftrleruag  |^g  hervor^  dkm  4ie 
Lust  ^  devA  Willen  des  Guten  ein  positives  Verhflltniss 
haben  kann  imd  haben. sölK  .  Die  Leichtigloeit  des  gnlMi 
Willens  hBmgjL  davon  ab^.  daSs  in  iini  die  Freude  ani  Gui- 
ten  aufgenommen  ist. 

Aus  d^r  Aweiti^n  EU'dhterüng  ftlgt  hingegen,  dass  die 
Lu$t,  welohe  im  Blinden  begtnut,  das  Bim  an  die  fiitelle 
des  Gutaa  mt»i^  ivtain  ihr  ihr  Wille  gelassc»  wwd.  * 

Der  gate  Wille  wird  nickt  gebaren^  sondeiti  erwoi<- 
ben;  er  Steht  nicht  im  Anfang,  der  flntwieklang,  sonderh 
reift  erst  im  Fortgang.  .  Ddmit  er  erworben  werden  onB 
reifen  kC^nne,  ist  es  tor  allem  ndthig,  die  Lcast  tm  be«- 
hiit^n  und  %nm  H5hei^n  zu  leiten^  Daher  sobreiinin  P)a(o 
uad  Aristotel^  der:  Eraiehimg  übereinstimiiiend  rar,  die 
Jugend,  ehe  sie.  selbst  urlheilt,  ku  gewdhnea,  iftber  das 
G^biUirende  Lui^t  ulld  über  das  Gebithrendp  Unhist  zu 
empfinden« 

Aber  niemaud  glaube^  dass  der  reine  WtU6  erzeugt 
werde^  wena  mönsielUechthin  die  Lust  auisstösst.  Ihm 
fehlt  die  Triebkraft^  w^nn  ^f,  nicht  sein  eigenstes  Lebeh 
und  darum  seine  Lust  in  die  sitilichen  Zwecke  legt, 
«acht  dass  er  um  der  Lust  willen  thäüg  sein  solle,  soil- 
di^n  dass  et*  das  gailae  Selbst  ohne  Rest  imd  ohnfe 
RA^kstand  in  dds  Gut«  hineinlege ...    : 

.Hiernach  l5st  sich  Kants  AntoManie  awiscben  dem 
guten  Willen  und  der  Lust^  der .  Sittliehkett  und  dar 
Gluicksel^keit.  Es  bleibt  alle  Wege  wahc^  dass  d:as  Bei- 
aifebeit  aaeh  Glüekseligkeit  kein^ii  Grund,  tugendhafter 

.  .'ErendeleBNrgi  biaior  Hiir.  fur  diUof .  Sd  UL  -    H       : :  <    '^^ 
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(SerinBong  Wlden  kdime.  Aber  Kant  irit^  da«l  die  Tn- 
geadgenniiiiiig  keine  ßlftekaeligkett  herv^yrbrii^e.  Viel> 
mdir  hat  sie  ihrem  Begriff  nach  eigenlhömKehe  Lust 
in  sich. 

Wo  Kant  das  Interesse  beachM»  das  d^  Mensch 
an  dem  Sittlichen  nimmt,  da  ist  es  ihm«  ein-  unerklär- 
liches Problem,  wie  ein  blasser  -Gedanke,  der  eielbst'nichts 
Sinnliches  in  sich  entiillt,  wie  die  Alfgesfetnheit  der 
Maxime  als  Gesetz  eine  Empfindung  der  Lust  öder  Un- 
lust hervorbringe  und  er  sucht' nur  absu wenden,  dass  nicht 
die  Gültigkeit  des  Gesetzes  von  einem-  solchen  Gefühle 
abhängig  erscheine  (Metaphysik  der  Sitten.  VlII.  S.  96): 
aber  er  wagt  nteht  diese  Lost  in  den  ganzen  ethischen  Vor- 
gang aufzHoehmen  and  am  rechten  Ort  als  Krfffl  mitwir- 
ken zu  lasysen.  Immer  gehl  er  init  dieseiii  Interesse  zag- 
haft um.  Wo  er  in  der  Kritik  der  Urtheüskraft  ClV. 
Einleitung  III.  und  IX.  S.  16  vgl.  S.  3»)  vem  intelle- 
ctni^en  Wohlgefallen  redet,  spricht  er  von  der  Lust  des 
obeen  Begehrungsvermögens,  welche  sich  aus  der  Bestim- 
mung durch  das  moralische  Gesetz  vennutben  lasse;  eder 
er  spricht  von  der  Verminft,  die  ohne  Vermittelung  Irgend 
einer  Lust  praktisch  sei,  und  von  ifareip^i^dzweGk,  der 
zugleich  das  reine  intellectuelle  Wohlgefallen  =  mit  sich 
führe;  aber  Käst  giebt  diesem  Wohlgefallen  keine  Folge; 
denn  er  sucht  immer  nur  den  reinen  Willen  Vor  jeder 
Lustempfindung,  die  ihn  trüben-  wärde^  zu  behüten. 

Kant  stellt  die  Lehre  des  Epicurs  tmd  die  Lehre 
der  Stoiker  als  eine  Alternative  einander  gegenüber  und 
beide  genügen  nicht.  Aber  zwisehtHi  beiden  liegt  die 
Lehre  des  Aristoteles,  der  weder  die  Tugendgesiniiiing 
mit  dem  Beweggraade  selbstischer  Lust  befleckte,  noch 
das  Sittliche  ia  fälsch  verstandener  Erhabenheit  von  der 
Llist  licbiad^  noch  Gesinnung  und  Neigäng  eatzweiele. 

Aristoteles,  deissen  Grundgedanken  wir  m  Folgende 
zu  treffen:  meinen,  thut  den  richtigen  Blick  in  den  Zusam- 
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m^nh^^j  Aer  rieqhte  JMfensfch  »clmuet  «m^  zu  er^hauen, 
denkt  lun  du  denken^  handelt  gierei^t,  •  tdp/er/ititi  gerecht 
und  tapfer:  Bo  handdfliv'  Dicf  ianern  Zw^dte  de^  (Streh'e 
—  und  nioht«  AnAetes  ^  sind  sehr  Beweggnjnd.  Aber 
uidem'eatihln  geluigt,  au  schauen j  zn  denken,  gerecht 
und  .tapfer  zu  kandelil : -sprnigt  «u  dk^ser  YolfeiMmtg  der 
Sadhe  yri€  eke  .hhztiksibmende  VoHerlditng  A\k  Lust 
hertsr.  Ohn«  eine  Thfttigk«it  giebt  es  kehie  Iji^t '  tttid 
die  Lust  veJIendet  die  Thfitigkeit,  aber  nicht  als  das  i^- 
wohnende  Prineip,  sondern  als  ein  Mti^ntretl^hder  lAyh^'- 
puolct,  ftbnliehv^'«  in  der  Jugend  der  Reife  des  Leibes,  die 
nicht  titt  der  Schönheit  willen  geschieht,  doch  die  Schön- 
heit folgt.  Das  Gegentbeil  der  Lust,  Unlust  an  ^er  Thft- 
tjglpuill»  verdirbt  ihr  Wesen;  aber  die  eigenthdmti che  Lust 
fordert  und  schfirft  sie,*)  und  dient  wesentlich  da^ti, 
dass  sich  die  Thätigkeit  zu  einer  ge#bten  Kraft '  (l^t^) 
ausbilde«;,  Wo  die  iLwit  >  mit  demCitften  geht,  da  urthefift 
der  Mensrek.  riehtig;  abist*  der  Menge  komin«  die  Tfiu- 
iM^hilKg  :diirck  die  Lust,  die  ihr,  ohne  es  zn  sein,'  an  und 
für  siöh  als  eiii  6tt  erttcheint,  den  Willen  besticht,  das 
RichtmaasI  verbiegt  und  indem  sie  dfe  Vorstellung  des 
Zweckes  verdreht  oftd  eiile  falsche  vorhäh,  den  Grund 
des  Guten  verdirbt.') 


1)  eth.  Nie.  X.  4.  p.  1174.  b.  32  TfAftot  Si  tiJv  ivenya^ay 
ij  ^cfoi^  ovx  (»S  ^  c^^5  ivvTidQX^^^'^f  &XX<üq  eTitytyvo- 
fi€v6v  TvreXogy  olov  wtg  äxfialotg 'q  cSqa.  Vgl.  eth.  N.  111. 
13.  p.  Ill7.  b.  15.  ov  Jij  iv  andaaig  %aXg  ä^eraTg  io  '^dmg 
h^Y^  indqx^ty  TrAiJr  ig>*Sctov  töv  %§Xovg  i^pd- 

2)  Wi^  ziehen  .dirseir  Geddfik^h  aus'fofgeiiden  SteFlen  ziisaiii- 
«lea:  etb  Nie.  !H  0.  p.  11T3  a  31.  xa»*  ixdc;riv  yctQ 
§^tv  iSid  l4i  xa^  xal  ^iea  xäi  Stag>€Q€i  tcXsT^ov  Xifwg 
6  ünovSaXog  T<p  täXrjd'ig  iv  ixd^oig  oqäv,  co(r/r€^  xa- 

14* 
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J^wsß  AilffaMiing  iet  Last  eatspricbt  der  vrnrkRcbeii 
Natur^  wie  der  notilwefldigen  hohem  Fordermig.  Bs 
worden  die  Z^weoke  dea  Meisebcii  in. einen  Zwiespalt 
gpuBtheii»  wenn  er.  sieh  iliobt  mit  stÜNWI  gsntten  Wesen, 
,al«o  auch  mit  sei»er  Lust^  in  Goten  wlederfiilden  könnte. 

Eiw.  Bthilc,  welehe  di^  l^usiidiiM^faliesMii  wollte, 
wftte  wider  die  Matur;  und  eiae  fi^k,  welcke  die  Lost 
zum  Princip  (naehen  wollte,  wllre  wider  den  Geist. 
Aristatek^  vergiebt  in  seiner  Theorie  w«ier'  der  einen 
npch  der  andern  HQokaicht 

Wo  das  Ideale  nicht  mit  dem/Verlmit  des  Realen 
erkauft  wird»  da  \$t  die  Gthik  anwendbar  und  s#  enthfilt 
auch  Ai*i4ttotele$:  E^tUik  an  dieaier  Stelle  gesnnde  und 
fruahtbare  Hia^exsungen  liir  das  Priigmatii^rlke  und  Prak- 
tische, z<  B.  für  dif»  Erasiebung. 

Wie  die  oeuere  Matb.ematik  Aicht  etwil^  den  pytba- 
goreischep  Liehraatz  nieder  su  entdeoken  ^'hat,  so  hat 
auch  die  neuere  Ethik  das  lrieht%e  Yerbfthnfis  «wischen 
der  Ltist  und  dem  ethisehen  Gründe  niehi  erst  wieder 
zu  eutdecken*  Ar^stot^es  hat  heretts^  das  Hichiige  ge- 
troiTeu  und  dfs  anfache  ^  welbhes  in  den  könatlichen 
Spe^il^tiqn  verloren  .ging^.  ist.  wieder  beralistellen,  nach- 
dem es  psychologisch  begründet  wordbiiv'  ' 

Kants  reiner  Wille  und  Aristoteles  Lehre  von  der 
Lust  streiten  nicht  wider  einander?  sondern,  richtig  ver- 
standen, ergänzen  sie  einander. 


V(ov  xal  fierqov  avtmv  äv.  roX$  no}^tg,  ie-  ^  änoD}  Sw 

V6%ai.  Vi.  5.  p.  1140  b.  17.  r^  Si  Sieqid-aqiifyi^  ifc*  ^io- 

Tot;  €vex^  ovdf  dua  tavtS^  at^et^S-a^  ffdvva  xae^  Trqäf' 
%eiv'  hi ,  f^oQ  iq ,  xa^a  §p^(^«ia^  ß^X'^S-  vgl.  VI.  11 
p.  1 144  a  34. 
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3.    Theses. 

Im  Zusammenhang  mit  den  obigen  Erörterungen ') 
lassen  sich  folgende  Sätze  behaupten. 

1.  Kant  hat  bewiesen,  dass  das  Allgemeine  der  In- 
halt und  das  Motiv  des  vernünftigen  Willens  sei.  Aber 
er  hat  nicht  bewiesen,  dass  das  formal  Allgemeine 
Princip  sein  müsse  und  sein  könne.  Der  Beweis, 
dass  es  Princip  sein  müsse,  ist  mangelhaft;  dass  es  Prin- 
cip sein  könne  -d.  h.  eine  treibende  Kraft  besitze,  ist  gar 
nicht  versucht. 

In  der  Richtung  des  Aristoteles  liegt,  ein  Princip, 
v^elches  das  Allgemeine  und  Eigenthümliche  einigt,  kein 
formal,  sondern  ein  specifisch  Allgemeines. 

3.  Kant  hat  bewiesen^  dass  der  reine  Wille  der 
gute  Wille  ist;  aber  Kant  hat  nicht  bewiesen,  dass  der 
reine  Wille  kein  empirisches  Motiv,  kein  Object  der  Er-  ^ 
fahrung  haben  könne.  Es  fehlt  der  Uebergang  von  dem 
guten  und  reinen  Willen  in  abstracto  zum  wirklichen 
Willen. 

In  der  Richtung  des  Aristoteles  liegt  ein  Princip, 
das  den  guten  Willen  nicht  aufgiebt,  sondern  erfüllt. 

3.  Es  ist  von  Kant  bewiesen,  dass  die-  Lust  nicht 
die  Triebfeder  des  guten  Willens  sein  dürfe.  Sonst  wäre 


1)  Vgl.  die  Inauguraldissertation  Trangott  Brilckner  de 
tribus  ethices  locis  quibus  differt  Kantius  ab  Artstotele, 
Berlin  1866. 
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sie  die  Selbstliebe.  Aber  Kant  hat  nicht  bewiesen,  da» 
die  Lust  von  der  Tugend  ausgeschlossen  sei  und  doch 
die  Vernunft  mit  Ansprüchen  der  Glückseligkeit  im  prak- 
tisch Bedingten  hinterher  komme. 

In  der  Richtung  des  Aristoteles  licfjgt  ein  Princip, 
das  sich  nicht  an  die  Lust  entftussert,  aber  sie  aus  sich 
erzeugt. 
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Vil.  üeber  eine  Lüeke  in  Kants  Be- 
weis von  der  ausschUessenden  Sub- 
jectivität  des  Raumes  und  der  Zeit. 

Ein  kritisches  und  antihritisches  Blatt. 

„Wer  bauet  an  der  Straiien, 
J>Bt  mass  Bieh  schelten  laBsen." 

Wenn  ^r  Raum  auch  nur  der  «uasere  Rahmen  oder 
der  Hintergrund  unteres  Weltbildes  wäre,  wenn  die  Zeit 
auch  nur  die  iVellen  hergäbe ,  auf  welchen  Dinge  nnd 
Men8<>)ien  den  grossen  FIuss  der  Geschichte  Iriitabtreiben: 
so  hätte  schon  die  Frage,  was  Raum  und  Zeit  sind,  er- 
hebKe&e  Bedeutung.  Aber  sie  sind  mehr.  Ihr  VTesen 
dtifehsieht  alles  Und  keine  firseheinung  ist  ohne  sie;  alle 
Erzeffgoisse  der  Natur  grönden  nnd  gestalten  sich  in 
Raum  und  Zeit,  und  alte  Gedanken  des  Geistes  ge- 
wkinea  In  ihnen  Anwendung  und  Bezug.  Daher  versucht 
sich  die  Metaphysik  immer  wieder  an  der  räthselhajften 
Frage  tiber  Ihr  Wesen. 

In  neuerer  Zeit  hat  keine  Antwort  auf  diese  Frage 
die  Geister  mehr  beschäftigt,  als  Kants,  der  seinem  trans- 
scendentalen  Idealismus  seine  transscendentale  Sinnes- 
lebre  Mm  Grande  legt.  Wenn  in  der  Begründung  die 
Stärke  eines  Philosophema  liegt,  so  ist  es  bei  Kant 
von   dop!peltem  Werth   zu  prüfen,    was   seine  Begrfin- 
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düng  leiste  und  wie  weit  sie  trage,  da  aieli  alle 
neuere  deutsche  Philosophie  an  Kant,  ihrem  Führer  und 
Grunder,  zu  besinnen  und  auf  ihn,  sei  es  aufiiehmend, 
sei  es  entgegensetzend,  zurückzugehen  pflegt. 

Indem  Kant  die  Quellen  des  Brkennens  untersaclit, 
schreibt  er  das  streng  Allgemeine  und  Nothwendige  einem 
anderen  Ursprung  als  der  Erfahrung  zu;  denn  diese  bie- 
tet nur  Einzelnes,  das,  durch  Induction  addirt,  nie  ein 
str^g  AUgemeiie«  ergteb^;  sie  bietet  un»  wir  Wtrklidke», 
nicht  Nothwendiges;  ErCfihrung  lehrt  uns  zwar,  dass 
etwas  so  oder  so  beschaffen  ist,  aber  nicht,  dass  es  nicht 
anders  sein  kann.  Nothwendigkeit  und  strenge  Aligemefn- 
heit  sind  sichere  Kennzeichen  einer  Erkenntniss  a  priori 
d.  h.  einer  Erkenntniss,  die  von  aller  Erfahrung  unab- 
hängig ist 

Wenn  uun  Raum  und  Zeit  nothwendig  und  allge- 
mein sind,  so  sind  sie  a  priori.  Sie  sind  in  der  That 
uotl^weodjg  und  allgemein,  denn  man  mag  vM  dem  ab- 
str^ir^n,  was  in  Raum  und  Zeit  angetroffen  wird,  aber 
^xw  kann  sipb,  a^t  Kant,  niemals  eine  VoriüteUong  da- 
von ma^J^e«,  das«  kein  Baum  und  keine  Zeit  «^,  sie 
siud  npthwendig«  Die  Erfehrung  set^t;  die  Yonstelloi^ 
von  ^um  und  Z^it  durchweg  voraus;  deia»  4ie  Ik^ieht 
sich  anf  O^ter  und  Zeitpux^kte,  welche  «k^  EinMhrin* 
knng^fi  dos  Itoumes  und  der  Zeit  okno  die  ^%e«iieiD« 
Vorstellux«  ds^s;  RsmiMs  und  der  Zeit  nicbt  ^u  vieratebe» 
«^d.  Hiernach  erkU«t  Kant  Raum  md  Zeit  für  Feme« 
d^r  ,^n<^hauupg  a,:prioüi;»  den  Raum  f«?  die  apriorisch« 
Anschauungsform  des  äussern,  die  Z^t  ffir  die  Aptrioiisiehe 
4;osciba^ui|gsfecm  des  Innern  Sinnes.  Sie  sind  dia  For- 
n^en  upsrer.Receptivitfit;  wir  Mbmen  das  m  der  Erfah* 
rui^g  Gegfobene  in  die  Foraa  von  Raum  uiid  Zeit  auf; 
sie  sind  Fimneti;  welche  an  unserem  Genntbe  bereit  lie- 
geU)  uivk  die  Erfahrung  mftglidi  un  maehen, 

Kant  «fcMie^t  nun  Weiter.  Da  Raum  üiald  Ziett  Fer- 
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men  rtisd^  üe  a  yttori  üimis  liiE^gcsi,  so  ÜabiHi  sie  nidttisi 
mit  den  DingeM  zu  ifaiiii;  ste  sind  nach  Kai^  Spraehe 
siibjectir,  sieht  objeetiv,  mir  sobjectiT.  Die  Dinge  er^ 
scheinen  uns  in  Raum  und  Zeit;  aber  das  Ding  an  sieb 
erknmen  wir  nicht ,  denn  Ramn  und  Zeit,  die  nur  sub- 
jetiW  md^  misere  unverm eidliebe  subjectiTe  Zuthat,  rer- 
ocUleiern  sie  ims. 

.Die  idDattstisehesa  fionsequaizen  des  nur  Subjectfreti, 
das  uns  drin  Zugang  «im  Wesen  der  Dinge  ewig  Ter* 
flcUiesbt,  fShven  bei  weiterer  Ehtwieklong  ins  SkeptiseJie. 
Wen«  Kant  in  die  bis  dabin  dunkle  Frage,  wie  es  eine 
neftbwendige  firkeantinss  der  reinen  Mafthematik  geben 
k&mie,  eine  Wissensehaft  dbr  Figur  und  Zahl  von  aller 
Erfabrtejg  «aabbüngig,  diH*eh  das  a  priori  van  Kaum  und 
Zcdt)  welche  der  Figur  und  Zahl  zxim  Grande  Itogen, 
ein  Licht  gawürfen  hatte:  so  wurde  mm  die  mdere  Frage 
»weifethafty  wie  es  imter  der  Ym^aussetsnag  des  nur 
•nbyectiven  ]ta«i«tea  und  der  nur  subjectiven  Zeit  mög- 
li(A  »ei,  daas  die  mathematisciie  Brkenntaiss,  aus  dieser 
Hwr  su|p>|e<4iveii  Quelle  entsprangen  ^  mch  dergestalt  auf 
4ki  Aiqga  a^wteoie,  dass  sie  ihr  gehorchen.  War  durch 
KMt  die  reine  Mathematik  in  ihrer  innem  M^Kehkeit 
erklärt,  so  war  auf  demselben  Wege  die  angewandte  Ma* 
thematik  unerkläriioh  geworden.  Daher  hat  die  Frage 
#i|i^  eUtaohiedeiie  Bedentung^  Hai  Kant  wirkheh  be- 
wi^aen»  da^fi  Raum  mA  Zeit  nur  aubjeetive  Fchrnien  mnd, 
Fonmen  ohne  andefe  als  aubjeetive  GMtnngS 

Kantus  Theorie  hat  nooh  Kine  Schwierigkeit,  welche 
aiia  der  Yor^eHung  von  aokh»  in  dem  Gemüth  bereit 
liegenden  F^Kiiien  heirvprgeht.  Woher  fai  uns  solche  zwei 
uAendKche  Formen^  unendlicher  Raom  und  luiendUcke 
Zeit?  Wie  kAnneÄ  aie  fertig  und  gegeben  in  uns  liegen? 
Dieae  ietete  Frage  bat  «ehoa  Fichte  au%eworfeD,  der 
ningenda  eine  fettige  Gegebenheit  dalden  wollte  und  Raum 
und  Zeit,  aammt  den  ^wölf  Kategorien  als  eigene  Produete 


Digitized  by  VjOOQ IC 


318 

des  Bewusstoeins  in  Tliathaiidkingeii  dcsidis.niriiGicfiahrte. 
Aber  damit  verfing  sicii. da»  Subjeofive  n«r  iio^Ii  mcihr  in 
seine  eigenen  Gebilde  nnd  konnte  nur.  noeh^ weniger  aus 
sieb  beraus  und  in  die  Dinge .  bineHi«   ' 

Beiden  Schiivierigkeiien  will  eine  Tbeorie'  begegnen, 
welcbe  in  einer  erzeugenden  Tbätigkat  dea  €lnHid  der 
Formen  sucbt  nnd  zwar  in  einer  solcbm^^  weldie  dem 
Denken  und  den  Dingen  gemein#a«i  sei  nsd  daber  für 
beide  gelten  mnss.  SoH  uberiwupt  das  Benken  so  den 
Dingen  einen  Eti^ang  babtn,  so  wird  dies  nur. 'dadurch 
geschehen  können,  dass  ime  Tbltigkeit,  wekhe  «war  in 
den  Dingen  blind,  aber  im  Denken  ; bewiest  genohieht, 
das  Blinde  dem  Bewnsstsebi  aufsebliessl'  'fis  kommt 
darauf  an,  eine  solche  eoitespondifeiHie^^liätigkeit  &n 
finden,  wdche,  erzeugend  im  Geiste^  die  Gestalten  •  der 
Dinge  vorzubilden  eder  nachaubiUen  versteht 

Eine  solche  Thitigkeit  winde  nach>  »einer  Ansieht 
die  constrnetive  Bewegnng  unserer  ImagÜHitiÜn  seit),  deten 
Erzeugnisse,  Figur  und  Zkihl,  darom  den  in  der  ErÜih- 
rung  gegebenen  Figuren  nnd  ZaUeii  beiksmmen,  weil 
jene  Gebilde  des  Geistes  nnd  diese  Gebilde  der-fti^e 
ans  einer  dem  Wesen  nach  gemeinsamen  Thttigkieit'eftt*- 
springen«  :    ,     ''  ''" 

Wenn  ein  Dibig  nur  so  viel  Raum  kit^  als-^es*  sich 
im  Entsteh»  durch  die  Bewegung  «««wirbt  nnd  ulses  im 
Bestand  diireh  seine  Kraft,  welche  eben  Bewegotig  ist, 
behauptet  und  wenn  wir  in  der  VorsteBnng»  her  «6  viel 
Ranm  haben,  als  wir  durch  die  Bewegung  %.  B:niiseres 
Blickes,  erzeugen:  so  erscheint  nach  dieser  ISdite  ^er 
Ranm  als  das  Product  der  Biewegüog.  Jede 'Figur  ent- 
steht durch  Bewegung—  innerHch  indei^Vorstcilaiig,  ttilMer- 
lieh,  ind^n  wir  einen  Raum  beschreibell'imd 'umschreiben. 

Wenn  ferner  ein  Ding  so  vi^I  an  der  Seit  Theil 
hat,  als  es  sich  durch  seine  Kraft  (seine  Bewegung)  be- 
hauptet und  die  Vorstellnng  der  Zeit  uns  nur 'ddreb  Ver. 
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änderutig)  ^so  durch  Bewegung,  entsteht,  so  dsss  wir 
die  Zeit  nur  unter  dem  JiAie  des  Flusses  auffasse«:  so 
erse&eiBt  «benso  die  Zeit  uls  etwas  an  der  Belegung, 
als  du  Prodoct  derselben. 

Indem  «an  diese  Ansicht  durchfuhrt,  ist  man  der 
in  unser-ffii  6 eiste  fertig  liegenden  Formen  von  Raum 
mid  Zeit  los  «md  hat  doch  ein  geistiges  Prius  und  zu- 
^ch  ein  solches,  wolehes  —  nach  der  Voran  sse<tzimg, 
die  sieh  in  ihren  Folgen  bewährt  —  fSfr  das  Denken  wie 
f8r  die: Dinge  Oeltimg  hart,  sitbjectiv  und  objeetiv^  ist; 

'Diese  Theoiie  hat  etwas  Paradoxes,  weil  sie  die 
gewöhnli<^he  Vorstdlung,  welche^  die  Bewegung  aus 
Ramn  und  Zdt  Zusammensetzt,  also  die  Bewegung  zum 
Produet  Von  Raum  und  Zeit  macht,  geradezu  umdreht; 
D^noi^h  muss  es  geschehn. 

Hie  Thißorie  verliert  das  Auffallende,  wenn  man 
psychdlogiseh  auf  diese  constroetive  Bewegung  mit  ihrer 
Bedeutung  Sohlet  und  in  Ihr  die  letze  eiofoche  Bedingung, 
die  conditio  sine  qua  non  alles  weiteren  Erkennens  ent«- 
deekt. 

Es  ist'  nicht  möglich,  dies  hier  auszufahren,  aber  es 
mag  terj^önnt  sern,  die  Theorie  an  einigen  merkwfirdigen 
Aeusserungen  Goethe's,  Jn  denen  mdglieher  Weise  eine 
Stielle  aus  Kaiit's'  Kritik  der  reinen  Yemunfl;  nachklingt, 
zn  erläuteni«  Ooethe«  Cotta'sche  Ausg.  1829.  Bd.  f  3. 
S'.  2471  (Ans  Itfnkariens  Archiv):  „Wir  Menschen  sind 
auf  Ausdehnung  und  Bewegung  angewiesen,  diese  beiden 
allgemeinen  Fonhen  sind  es,  in  welchen  sich  alle  übri- 
gen Formen,  besonders  die  sinnlichen,  offenbaren.  Eine 
geistige  Form  wird  aber  keineswegs  verkürzt,  wenn  sie 
hi  der  Erscheinung  hervortritt.'^  ebendas.  S.  251.  ,,Wenn 
der  iKnabe  zu  begreifen  anfingt,  dass  einem  sichtbaren 
Punkte  ein  uha^htbarer  vorhergehen  müsse,  dass  der 
nächste  Weg  «wischen  zwei  Punkten  schon  als  Linie 
ged^ht*  werde j  ehe  'sie  mit  dem  Bleistift   auf's  Papier 
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gemgett  wird,  so  Hihlt  er  emea  ge^Hmto  Stelz»  mm  S«^ 
hages.  Und  mdit  mit  Unrecte;  4eim  ibm.  iait  die  QdeUe 
aUes  Deakena  aii^eacUoaaea,  Ideeund  Veihviitiicfttaav 
potentia  et  actu,  ist  ihm  klar  getHirdeii;  4^)  Tliil^aoi^i 
entdeckt  ikm  nicbta  Nettea,  dem'  Geoittetcr  mag  iTon  sei- 
ner Seite  der  Gnnid  attea  Denkern  aii%^g«i8eii.^' 

Wenn  die  Bewegung  als  $mb  dtm  IkwImA  Wä  Sm^ 
gemeiMasie  Thfttigkeit  bezeiebilet  ond  damack  aVi  ejii 
Princip  anai  Grunde  gelegt  wicd^  a«  iit  ea  ein  gewbOlm** 
lieber  Einwuri;  daas  eine  solche  GeaMititiKthaft  utmAgliqh 
sei;  denn  die  Bewegung  io»  Denken  sei.  nuf  die  Yeratel- 
bing  der  Bewegung  »nd  die  äuaaere  Bfiw^iiog!^  daa  Be* 
wegung  der  Dinge,  erst  die  wirbUehe,  eia£inw«r^  denaich 
die  logiachaa  Untersuebiingeii  «fielbat.  maobteo^  aber  Mch 
selbst  beantworteten (2te  Aufl.  I.jS,  143fl;X  DecUpl^vaefcM 
ist  deutlieb.  Die  ala  n&chster  Weg  awiwban  9wei  Punk- 
ten gedachte  Linie  ist  eine  andare:  alA  iU«  i»it  dam  Blei- 
stift aufa  Papier  >gezagje9e;  jeOe  kommt  dorf^h  d^i^  Vor- 
Stellung  euier  Bewegnng  «der  baaaer  dur^h  eiw  Bewe- 
gung in  der  Vorstellung,  diese  durch  die  Bewegung,  der 
ausfahrende  Hand  au  Stande.  W&avk  üß  ffpw«smig  als 
dem  Denken  uod  Seim  gemeiavsBm  >etraehteti  wird  9  w 
versteht  ea  si^  ve«  selh^tf  4asa^  mit  dßr  .^emi^Hiai^b^ft 
ntebt  eitte  Bewegung,  die  im.  Gekfam^  al^'diN9l  i^fpitta^ 
den  Organ  8tatt  haben  mag,  g|smeiirtMM>  W*^  .f^ai^ea 
sie  nicht)  und  wäre  Bewegiu]«  ven.iQttMnMJ»fii}che|i-ge'» 
aaeint,  w  bliebe  alleft  Siiaaerlich;  denn,  daa  Melone  ift  an 
äoaserUeb,  so  rtamllcb^  wie  die^li9nd9  li^<i|^fh^  ^i^  .]^inie 
sieht.  Vielmehr  ist  die  conatructive  VU^Uglieiif^ä^fm  wir 
uns  bewusst  sind,  alsa  die  Ybat  «Ifpflm^pn^ti^g^misint, 
welche,  einem  Künstler  zu  vergleielH!«»)  n^(?bM4ei0  pder 
vorbildend  Bwia4^hen  den  Gestalte»  idea  Dienkcna;  und  den 
Gestalten  dea  Seina  eine  G^meinaebtfft^ stiftet;  aa  ipitidie« 
selbe  elementare  Thfttigkeit,  welche  m)t4^W9>fderqew&'* 
digem  Taet  Peataloazi  «u  flben  biecwl»  damit  difo  wate 
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AnsbfMtfOg  einen  beitritt  yorwSfts  fhue;  sie  ist  an  sich 
etwM  Allie«^,  und  nur  als  Princip  neu.  Wenn  man  lie- 
ber im  Oegetisttt^  beharren  und  diese  Bewegung  lieber 
Vorsteltnag  der  llewegang  nennen  will,  dergestalt  also, 
dms  auf  der  ebien  Seite  die  äussere  Bewegung,  auf  der 
aridem  die  Vidrstellung  der  Bewegung  stebt:  so  wird 
Mcb  ^Sfr  angelien,  aber  dann  bedarf  es  der  Yorans- 
setcfiflg^  dass'  dt^e  Verstellung  der  Bewegung,  die  eon- 
struetive  Bewegung,  diejenige  elementare  Vorstellung  ist, 
wetebe  mmättelb^rr  der  ftussern  Bewegung  entsprecben 
mid>  mH  Ihr  übweinstimmen  kann.  Wenn  dies  eingesehen 
und  angemmimen  wird,  so  hat  die  so  gefasste  Vorstel- 
lung der  Bewegung' die  Fähigkeit  Gestalten  zu  entwer- 
fen,  welohe  nicht  blos  mit  sieb,  sondern  auch  mit  den 
Dkigenäfb^einstknmen;  sie  hat  die  Fähigkeit  wahr  %n 
'iieki.  fe  den  togisdien  Untersuchungen  ist  dies  auf  eine 
•andere  Weise  ausgedruckt,  indem  die  constructive  Be- 
if^eguiig  als  ein  GegenbHd  der  äussern  bezeichnet  wurde, 
und  liwar  in  ähnlichem  Sinne,  wie  wir  sagen,  dass  das 
0]itisehe  G^genbäd,  durch  den  die  Strahlen  reflectiren- 
den  Spiegel  fan  Auge  entstanden,  mit  dem  HSegenstande 
d^retnStimme.  In  dieser  Erklärung  ist  das  gemeinver- 
ständliche Wort .  der  Uebereinstimmung  znnächsst  nur 
«hie  Uebet4ragiing;  aber  sein  eigentlicher  Sinn  stellt  sich 
darin  dar,  4ass  das  Gegenbild  ^  in  die  Vorstellung  auf- 
genottiftien,  sieh  im  Handeh,  welches  die  Natur  der  Dinge 
erprobt,  als  richtig  bestätigt.  Die  Wirkungen  und  6e- 
geilwirknni^n  erfMgen,  wenn  die  Einwirkungen  von  die«- 
sem  G«genMlde  geleitet  werden,  in  der  Weise,  wie  sie 
gfe^oUt- bder  erwartet  wurden.  Das  mathematische  Ge- 
genbJIdi'Pignr  und  Zahl,  entsteht  durch  die  constructive 
flewegnng  im  Denken  und  wir  behaupten  und  bewähren 
die  Uebereiiistimmnng  aiif  dieselbe  Weise.  Wer  nun  in 
dteseiDl  Sinne  der  eonstmctiven  Bewegung,  die  allerdings 
nur  in  der  Vorstellung,  geschieht,  oder  wenn  man  will, 
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Vorstelltiiig  ist  9  Wabrkeit  oder  UebemaMtiMMhiij;;  «ü- 
schreibK  der  wird  allem  detp,  waa  au$c  d^r  .e(Mifi(fa*iictiTen 
Bewegung  folgt,  dieselbe  Fäbigliieil,  tnit.dm  Dingen  öber- 
einzustimmen ,  zuschreiben  müssen,  also.  t.  B^  d^o  aus 
ihr  abgeleiteten  realen  Kat^goiiM'  (Isgisehe  Unttm»- 
chungen  2te  Aufl.  I.  8.  335  ffj;  und  es  b^arf  zimälsbat 
keines  weitern  Zugeständnisses*  Immerhin  mag  man,  wo 
von  der  Gemeinschaft  des  Denl^^is  u«d  Sein»  dureh  die 
Bewegung  die  Rede  if&t,  diesen  Sinn  bineii^agfn;  es  ge- 
nügt völlig,  falls  dabei  nur  bemerl^t  wlf  d,  d«ss  die  Yor- 
Stellung  der  Bewegung  nicht  ein  mit  Kinem  Sohl^  eiikge- 
drücktes  oder  aufgeprägtes  Bild  i$t,  «land^ra  im  Uruvrqng 
selbst  Bewegung.  .  - 

Das  Siubjective..  und  Objectii^e  d^MQkt.nit^  zwei 
coordinirte  Arten  aus,  welche  einander  aiuf^cbli^ssan,  wie 
sich  etwa  dls  Arten  äeß  P^rakllogramm$  Qtiadßat  und 
lUiombMS  einander  aussdbiliesai^n;  d^nn.die  FigUr,  die  ein 
Quadrat  ist,  kann  kein  Rliombns  sein,  i^opdern  das  SUib- 
jective  und  Objective  bezeichneil  n^  3e|iie.hungen,  welche 
sich  vereinigen  kdqnen,  n^lf  d^ta  (Irsinrung  wd  .4ie  da- 
durch bedingte  Geltung..  Das  dii^unctpre.  U^tbeii  Ist  da- 
her unvollständig,  wei^n  man  sagt,  ein  Begriff,  %,.B.  der 
Begriff  des  Dreiecks*  sei  entweder  .sabjeotlv;  oder  objec^ 
tiv,  vielmehr  fehlt  dabei  das  dritte  ßlied,  flider  «ilgleieb 
subjectiv  und  objectiv.  Wenn  Mm  z»  B».  duroh  die.  inaefe 
Bewegung  der  Imagination  di# .  Yon^tellung  des  t^anmen 
entsteht  (subjectiv),  so.  istidadiircb  der  Rautn,  den- die 
entsprechende  Bewegung.  dj?(^ussen. eiriseugt,:  niebt  ^bin«- 
d^rt  abjectiv  zu  sein..  Wenn  nach  Goflb^'a  rliolitiger 
Bemerkung  einem  sichtbaren  Punkt  ei«  unsi^^htbaror  vor«- 
hergebn  muss  und  der  nl^^hste  W^^cbwis^h^n  ^iveil^ank* 
ten  schon  als  Linie  gedacht  wardßn,  e|ie.  $ie  init  dem 
Bleistift  aqf's  Papixn*  gezogen  .i^ßr;.«M».i9l»d  die  muthe-* 
inat^sphen  Gj^bilde,  die  Qiebilde  4ks  fiUümfi^  s«l\jiBptiv 
o|^|ectiy.zugIei<jh.   ;         .    .  :      .  . . ;   .  !, 
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•Jkäb  a-ipfAbfirJAvAtki  eiilen  Ursf^rüng  in  unserem  Er^ 
keilnett  ans;  Die  Form  des  Raumes^  die  Form  der  Zeit, 
diet  Feum  der  fiinlteit  in  den  Kategorien,  so  \^ie  im 
Z\l^eek  habeh  einen  Ursprang  in  der  Thätigkeit  unseres 
Geiakes  und  aks  Farmen  dieses  Ursprungs  wenden  wn- 
sie  'an^v  insofera  sind  sie  subjectiv.  Aber  das  hindert 
lüeht^  :dass.ibnen'etwas>  in  den  Dingen  entspreche;  und 
m&  weim  iiuieii  etwa^S'  in  den  Dingen  entspricht,  wie 
das  für  llsum 'und^  Zeit  unter  der  vorausgesetzten  ge*- 
meinsaqien'B^iwegung  noth wendig  ist^  giebf  es  ein  Recht 
deii  AnweanduDg  auf  die  Dinge,  dergestalt,  dass  sie  dann 
ans  nnsere  Erkenntoiss  nicht  veri^lschen,  sondern  be- 
^ränden. 

Hiernach  uivterseheideB  sieh  drei  Ansichten  in  voller 
Schärfe.  D^in-  es-  ist  etwas  Anderes,  ob  man  den  Räum 
und  dfl;  Zöit  fttr  nur  objectiv  hUlt,  wie  der  Empirismus 
die  Vorstellung  des  Raumes  und  der  Zeit  erst  aus  deni 
Aautaern  empfängt  und  entnimmt,  und  gegen  diese  Mög- 
IkMeit  w«ii4e1;  sieh  Kant,'  oder  ob  man  sie  fiir  nur  sub- 
jeDliV'  hfllt^  so  däss  irie  nichts  sind  als  in  unserm  Geiste 
bereit  Kegende  Formen,  und  diese  Anschauung  behauptet 
Kant^'  oder  ob  man  sie,  wie  die  logischen  Untersuchungen 
ansfaiiven,  för  subjectiv  und  objeetiv  zugleich  hält,  der- 
geslak,  dass  sie  aus  einer  für  den  Geist  und  für  die 
Dinge*  geltenden-  ursprünglichen  Thätigkeit  entstanden, 
beides^  siib|ective  und  objective  Redeutung  haben.  In 
der<Lehr«  von  Raum  und  Zeit  wird  es  diese  drei  An- 
sichten geben  können.  Entweder  Raum  uiid  Zeit  sind 
not  o|;jeetiT^  Erfahruilgsgegenstände,  oder  sie  sind  nur 
:S«bjectiVy  nar  Formen  in  unserem  Geiste,  oder  sie  sind 
fimbj«etiv-  und  objeetiv  zugleich,  dem  Vorstellen  noth- 
wendig)  in  den  Dingen  wirklich.  Diese  drei  Ansichten 
schliessen  einander  aus.  Es  wäre  daher  ungereimt,  die 
dtitte  Atifscbt  iüÄne  Ergättsiung  der  exciusiven  zweiten, 
also  das  Aussl^hliessende  eine  Ergänzung  zu  nennen.  Und 
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doch  ist  €8  geschebeii)  indem  d«n  logiMhen  Uätersu- 
elumgea  die  Absicht  zugesehnebeB  ist^  ^die  tramcend^K- 
tale  Aesthetik  Kaots  ui^elch  wide^iegl^n  Und.  ei^gtioaeii 
Bu  wollen/^ ')  Diesel*  Widersinn^  den  die  hgtsG'ben  Uii- 
iersuchungen  begangen  hätten,  Uli  dtn*ck  koin  Ckat  be^ 
legt  worden,  was  bei  einem  solcheä  Yorilriirf  zu  wun*- 
sehen  gewesen.  Es  wäre  ein  eigCMles  Unterfangen,  ein 
80  in  sich  ganzes  System,  wie  KantSf  aui  eTgänaen.  Für 
die  logischen  Untersuchimgsn  erhellt  die  Abstellt  des 
Gegentheils  aus  den  (I.  8.  810  f«)  gegen  Kant  gemohte^ 
ten  zttsammenfassendeB  Thesen.  Ddr  Slaebel  dasr  hin- 
zttgefägten  Epigramms  „Wenn  mml  das  JPener  durch 
Wasser  ergänzt,  so  löscht  man  es  aus,^^  trifft  hiernach 
mir  rückwärts  den  In*thiini  der  AtlflbsiMang^  der  dafe  ein- 
ander Ausschlieitoende  für  Ergänzendes  ansah. 

In  der  psychologii^ehekl  B^lraielituilg  der  SBnocs- 
empfindting  geht  ^eit  LockeU»  Untersttobimgeii  eine  Rieh- 
timg  ins  Sid)jective.  Den  »äobniera,  den  ein  Nadelatieh 
verursacht,  verlegen  wir  gato  ins  eigene.  Leben  und  nidit 
in  die  Nadel.  Beim  Scbmem  ist  uns  eine  solche  Uolei^ 
Scheidung  geläufig,  aber  nicht  bei  hanaienischen  Erregungen 
der  tSlnae.  Wenn  die  jSp)^cbe  dal»  Bethe,  das  ein  Kin- 
drack  der  Sinile  ist,  noch  in  die  Sacjiti  verlegt  uttd  den 
Gegenstand  roth  nennt,  so  h^t  die  neuere  PJiysidbgie 
mit  ihren  Entdeckungen  reoi  subjectJv.er  .Gii^siohtserschei- 
nungen  das  Bestreben,  die  Farbe  niar  ins  Auge  zu  ver^ 
legen  als  ein^  eigenthiimlichd  Energie  d^lselhen;  Me  sub* 
jectiviH  und  lässt  nur  eine  CausalUät  naieh  atlssen  übrig, 
z.  B.  die  Undulationen  des  Aeihers^  Wnaldie  di^  subjective 
Energie  hervorrufen;  und.  dieselbe  AuffafiNEtung  gellt  dptch 
die  übrigen  Sinne  durch.  In  diesem  Zuig^.der  Sinfeies- 
lehre  zum  Siibjectiven  ^ddiieht  es^  dass  NaturfolSscher 


l)  Kaiio  FUebev  System  dar  Logik  oad  Ifirtaphysik  adtr 
Wisaansfhafialfbre.  2ie  An«.  1865.  M,  L74 
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In  Analogie  mt  den  specfiftiokeii  StnnMenttpiiidungen, 
aaeh  das  AUgemeine.  Raum  nni  l^\i^  in  vrelnhe  jene 
Sinnesempfindimgen  feilen,  für  nin*  Aftbjectiv  halten,  in- 
dem sie  aielk  darin  auf  Kania  Lelire  von  der  aomehlieS'» 
sea^a  8ubjeetivitftt  dea  Raamea  und  der  Zeit  stütze». 
Und  dorb  verftng!  danrit  die  Natarwissensehaft  sieb  gaifrz 
ins  mimachliebe  Skibjec«!.  Weim  aueh  das  Letzte,  z.  B.- 
die*  Bewegung,  welche  Caosalitat  ist,  und  mit  ihr  Raun» 
und  Zeit)  gleieh  dem  Farbeneindraek  mir  sabjectiv  wären, 
sa  entbehtte  die  Physiologie  auch  der  Causalitftt,  weleb^ 
sie  doch  fßr  ihre  Thi'orie  der  Sinnesempfindung  bedarf; 
es  sebwände  dann  jeder  abjecftive  Halt  and  die  Welt  4er 
Dinge  würde,  ohne  Big<enes  m  sein,  zu  einer  Weh  der 
Voratelloffif . 

Audi  in  dieseüi  Zosamaietthang  .hat  es  eine  weseat-* 
liehe  Bedeutung  an  fragen:  Hat  Kant  bewiesen,^  dass  ditr 
Formen  von  Raum  ond^Zeit,  welche  durek  aHe  Weitan- 
schauung entscheidend  ddrchgehen,  nnr  subjeetlv  sind; 
bat  er  bewiesen,  dasa  sie  nicht  subjeotiv  nnd  objeetiv 
zugleich  Sttin  können? 

Dass  sie  subjeetiv  im  Sinne  eiaes  »  priov!  sind,  im 
Same,  wn  Formen  ^  in  weiche  die  empfangende  Thätig- 
keit  unseres  BimieB  die  Eindrücke  »afuimoit,  iai  Sinne 
von  Formen,  durrb  wdche  es  eine  nothwendige  mathe- 
matische ISrkenntniss  ^or  aller  Erfahrung  geben  kann, 
bleibt  nach  Kants  metaphysische»  und  Iransscendentalen 
Beweisan  stehn.  Aber  dass  sie  nur  snbjectiT,  also  vom 
Objeotiven  ausgeschlossen  sind,  müsste  von  Kant  ebenso 
bewiese»  werden,  ^fenn  anders  die  idealtstischen  Con^ 
Sequenzen^  die  Kant  zieht,  TOlten  Grund  haben  sollten. 
Das^  Kant  diesen  Beweis  gegeben,  stellen  die  logisdu^n 
Untersuchungen  in  Abrede. 

Si  10d  beisst  es:  »»We/an  wir  mm  den  Argument^ 
zpfeben,  4^ps.sie  den  B^um  und  die  Zeit  ab  aubjef^tive 

Trendeleobarg,  bittor.  Beiir.  zar  Pbilos.    Bd.  IM.  |5. 
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Bedinguagen  darthun^  die  in  uns  dem  Wahrnehmen  und 
Erfahren  vorangehen:  so  ist  doch  mit  keinem  Worte  be- 
wiesen 9  dass  sie  nicht  zugleich  auch  ohjective  Pornien 
sein  können.  Kant  hat  kaum  an  die  Möglichkeit  ge- 
dacht, dass  sie  beides  zusammen  isteien. .  Wie  er  einmal 
Subjectives  und  ObjectiTCS  trennte,'  warf  er  die  Dinge 
entweder  in  die  eine  oder  die  andere  Klasse.  Ü€»ne  un- 
terscheidende Schärfe  überholte  darin  den  vereimgenden 
Tiefsinn.  Und  doch  dringt  es  sich  unabweislich  auf, 
dass,  wenn  überall  ein  Erkennen  denkbar  sein  soll,  das 
Letzte  und  Ursprüngliche  dem  Denken  und  Sein  gemein- 
sam sein  mnss.  Es  tritt  einfach  der  Gedanke  jener  Har- 
monie ein,  in  welcher  das>  äSubjeclive,  vom  Leben  mit 
bedingt  und  mit  erzeugt,  wiederum  mit  dem  Lebeit  stehen 
muss.  Wir  dürfen  also  keineswegs  Baum  und.  Zeit  den 
Dingen  absprechen,  weil  Kant  sie  im  Denken  fand«  Bei- 
des schliesst  sich  nicht  aus,  sondern  fordert  sich  gegen- 
seitig in  der  gesuchten  Yermittelung.^^ 

Gegen  diesen  Einwurf  tritt  Kuno  Fischer,  der 
neuste  Darsteller  und  Erklärer  Kants,  für  Kant  ein  und 
hält  ihn  für  unbegründet ') 

Die  logischen  Untersuchungen  haben  den  Einwurf 
nicht  weiter  begründet,  weil  sie  voraussetzen  durften, 
dass  er  sich  dem  aufmerksamen  Leset  Kfifnts  von  selbst 
bestätigen  werde.  Da  diese  Erwartung  fehlgeschlagen, 
bedarf  er  einer  Ausführung. 

Es  handelt  sich  also  um  die  Frage:  Hat  Kant  in 
der  Kritik  der  reinen  Vernunft  die  Möglichkeit  unter^ 
sucht,  ob  Baum  und  Zeit,  deretn  apriorischen  Ursprung 
er  nachwies,  nicht  subjectiv  und  objeetiv  zugleich  sein 
können.  Es  wurde  darauf  ankommen,  die 'Stelle  nachsii- 


1)  Kuno  Fischer  System  der  Logik  und  Metaphysik  oder 
Wissensehaftslebre.  2teydnig  amgcarbeitete  Anflagi^.  1868. 
S.  153  ff.  S.  174  ff. 
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weben,  wo  Kant  das  erlftuterte  dritte  Glied,  welches  für 
die  aprioriaclie  und  daniin  .  subjective  Anschauung  von 
Rattm  und  Zeit  zugleich  eine  Geltung  f&r  die  Dinge  an- 
spricht, in  Erwägung  gezogen  hätte.  Aber  eine  solche 
Stelle  giebt  es  weder  in  der  Kritik  der  reinen  Vernunft 
noch  in  den  Prolegomenen.  Wer  das  Gegentheil  behaup- 
tet, müsste  sie  anführen.  Ein  solches  Citat  wörde  wie 
eine  entscheidende  Thatsache  den  Streit  vor  dem  Streit 
schlichten.  Aber  Kuno  Fischer  bringt  keins  und  über- 
hebt sich  der  Citate  auch  sonst,  wo  sie  zur  Begrtindung 
nötbig  oder  willkommen  wären. 

Schon  die  Fragen,  welche  Kant  in  der  metaphysi* 
sehen  Erörterung  des  Raumes  (Kritik  der  reinen  Ver- 
nunft. 2te  Aufl.  S,  37  ff.)  als  die  vorliegenden  bezeich- 
net, auf  deren  Erledigung  es  ankommt,  zeigen  deutlich, 
dass  er  die  dritte  Möglichkeit  nicht  erwog.  Die  Stelle 
lautet:  „Aeusserlich  kann  die  Zeit  nicht  angeschaut  wer- 
den, so  wenig  wie  der  Baum  als  etwas  in  uns*  Was 
sind  nun  Raum  und  Zeit?  Sind  es  wirkliche  Wesen? 
Sind  es  zwar  nur  Bestimmungen  oder  auch  Verhältnisse 
der  Dinge,  aber  doch  solche,  welche  ihnen  auch  an  sich, 
zukommen  würden,  wenn  sie  auch  nicht  angeschaut  wür- 
den, oder  sind  sie  solche,  die  nur  an  der  Form  der  An- 
schauung allein  haften  und  mithin  an  der  subjectiven  Be- 
schaffenheit unsers  Gemütbs,  ohne  welche  diese  Prädi- 
cate  gar  keinem  Dinge  beigelegt  werden  klVnnen?'^  Die- 
sen Fragen  liegt  eine  Eintheilung  zum  Grunde,  in  wel- 
cher sich  die  Möglichkeit  den  Raum  aufzufassen  so  glie- 
dert; der  Raum  ist  entweder  objectiv,  sei  es  als  wirk- 
liches Wesen  sei  es  als  Bestimmung  an  einem  wirklichen 
Wesen,  oder  er  haftet  nur  an  der  subjectiven  Beschaffen- 
heit unsers  Gemüths.  Die  dritte  Möglichkeit  ist  nicht 
bedacht. 

Vielleicht  wird  entgegnet:  die  verlangte  dritte  Be- 
trachtung  sei   überflüssig;    denn   wenn    Kant   bewiesen 
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habe,  Am»  der  Rainn  und  die  2«M:  n\viM  oAjMfiv  iM^eo, 
so  habe  er  damit  aurb  dM  Dritte,  daa«  Raum  und  Zeit 
snbjectiv  und  objectiv  Btigieioh  seieo^  tih  uinli5|gli^h-  Aar- 
gctfaaa. 

IHeser  anscbefnend«  Einwand  wird  ntir  imn  an- 
treüem^  wenn  Kant  ans  andern  6Hlndan  txüä  an  md  fBr 
aich  naeiiwiea,  dasa  Ba«ro  cnd  Zreii  keine  Gekcmg  f&r 
die  Dins^  haben  können;  aber  er  wird  nicht  ^entreffen, 
weimKant  5to  sehloaa,  Wie  die  logischen  Untersuchungen 
es  an^beii,  nimlich  in  dieser  W«ise:  ftamtf  nnd  Zelt 
sind  a  priori,  weil  nothwettdig  tind  allgemein,  nnd  wenn 
a  prioi4y  sind  sie  subje^iv^  also  nur  mthjectiV.  ilif  dtesem 
Falle  ist  die  Lücke  aagenscIieinRch.  Dmn  an  »n4  för 
sieh  ist  kehl  Hinderniss  da,  das«  ^s  "NoibWendlge  und 
AlIgemcMie,  wcpraut»  der  afdorisebe  UrapAing  evsditossen 
ist,  nicht  auch  den  Wttgen  n^thwenftg*  sei/ 

Dass  Ka»t  se  schfe«a^  ergiebt  sich  ans  «eiiier  Stelle 
in  der  transscendentaleii  Erörterung  deerRanmes  (S.  41). 
Dort  beweist  er,  dass  die  Geometrie  als  etMef  WissiM-' 
Schaft,  welche  die  Eigenscbaften  des  Raumes  synthetisch 
und  doch- a  priori  bestiaome,  eine  Anschauung  des  tlao- 
mes  apriori  vorausaetee.  I>sBnfragt er:  ,>W^e kanffinan eine 
äessere  Anschauung' dem  Gemüthe  beiwohnen,'  die  -vor  den 
Objeeten  selbst  Vorhergeht  und  in  weicher  der  Begriff  der 
letztem  a  priori  bestinvifft  werde»  kemnt  Offenbar  nicht 
anders  als  «afem  sie  Mos  im  Subjeote^  -^  u~:  ,^  ^^ibren 
Sit«  hat,  also  nur  als  Form  des  diissem  Sinnes  (ib«r- 
haiipt^^  inde«(sen  dies  „blas  im  Sttb|ecfe,^'  das  „nur 
als  Form  des  finsseren  Sinnesy^^  diese  aoc»i(cbliesaenden 
Bestimmung^en  tragen  gar  nichts  «ir  -  Erklärung  dessen 
aus,  wair  erklärt  yrerden  soll  und  sind  nur  dorch  eitleit 
Sprung  liineingekonfmen;  denn  wenn  si^nts^ 'die  ^rftte 
Möglichkeit  sich  begründete,  so  erklärte  sich  die'^efbr- 
derfte  Anschauung  des  Raumes  a  priort  ebenso.    0as  far 
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id»»  :S»li>mliiijc  oifawfifAtjg«  BIm  niid  JVnr  thiit  üiiehtt» 

Ei»,  ifrtigt  tfdi  bi^naekk,  liat  Kant  den»  anderweit 
tjg.daq^liaiii  4mi  Baum  nod  Zeit  mcfat  obyiM'tiv  a^n 
kfuua.?  ^Mff  daM  kMinte  uMin  zvigebm,  ea  hab«  d^r  Uni- 
temarlnwK  Aer  dfiUen  Mfigiichkett  «iebt  bedarit. 

•  XITir  ibetra^^M.  m  dieser  ilichtmg  die  ¥on  KaMt 
ffMet  dil^  obje^tiv^  Geltiing  von  Hau«  Hod  Zeit  aufgor 
btMbten  'Br9f«r«U^ 

.     Ate  JiwptotfHe:  #iide«  wir  in  Kants  Kritik  der  refr 

nen  Vernunft,  w«^  er  das  a  priaci  dea  Rauniea  ^uod  der 

Zeit  4iirig^tjlilin.ibat:tin4  Bainerkiingen  baUtlgt,  Wielehe  er 

iiberftebralbt^^^S^bMtofiM»  lana  abigen  jftegrtffen/^  auerat  för 

,diiWilla«iw  <^.  A)i  in  der  zfvwitaii  Aiufl.)^  sodani)  für  die 

Zeit»(».  4»)-  .1      •  .;    .     I    •.,    . 

.,.      ^)D«9/Bßm»  ^tdlet^^^  ao  beiaal:  ea  wöHüfb,    nS^ 

fa»ina  Jiigenaii^baft  ifg^nd  cäniger  :Dtnga  9^  mch  oder  aie 

Hl  fhiMm  Vftt'b^ittm««  ^uf  .^»and^niiDr  d;  i.  k^ne  Bantini- 

,mmng^iit^»eibe$^  die  an,  Gi^gitmt^^Am  ^etti$t  bafte^te  und 

iilelebe*bttebe,  wenn  mmi  ancb  von  aHw  aabjaetivfn<Be<- 

dingwigm  d^r  Amscb^^uung  ateftnaJUrtau  Deutt  wedar/ab- 

.ecteie  ii#cbi  rel^tiv/^  Beati«iainngan  kßnnen  T«r  d«aft  Da- 

ünin  id«^  Ding<99   werben  aje  M^lbatniniea,  jidtbiift  ;nicbt 

n..ptiipint.ane«aqhauet:»w;«rd^n/^  «Aav^selbe  wind  in  wt«- 

r^i^redi^er  iBtfrbwdbi^g.  ^nn  d^«  Z$ai  auagefübH. 

Ist  nun  dieser  Beweis  Kanis  ibündig?  und'  giabt  «r 
«iwaeff  gen^m  nffnwi  ei»w  Gcuad  für  )die  XJnmnKlich- 
.k<iitvd^90*.iA9kum  .MPd'  2(^il^  aJdgai^tive  GfUun^  ibabian? 

.WW;i*Msi  .RrsrtQ  bnirifft,.  sp  jirü^  wir  Jn  .diesfea» 
iShfhlua^  dm'^nteri?mt%;!  ..;s9>Ved^r.  ab^^ni^^ta  j;i0ch  «elaitive 
Veltiiitontweni  k^nwin  ifor  .a^m  Absein  der  0inge^  wet- 
,^b»i  ,m  ^wVfimmmH  -mXhin  nirtt  a  priori  apigeacbimet 
¥«Bfid0tttfir.  ÖÄw^f.lSat^iMiM  geiyetet,.  ab«r  w^A^t  he^wieara 
mchiletmktfft^  wiß  ei»  GrM»d»itii  aw  sict  fw»;  erg^ 
hdrt  zu  solchen  in  Kants  Kritik,  welche  aus  der  gewöhn- 
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liehen  BetraehtongsweiBe  de«  Bmpiriraius  irtiHttehweigend 
entlehnt  sind.  Aber  seihst  dieser  kann  man  seine  Seh^Sebe 
klar  maclven.  Allem  Dasein  der  Dinge  gehen  Bedingungen 
voran,  welche  also  aoeh  vor  dem  Das^n  der  Dinge  ken- 
nen erkannt  werden,  das  Eisen  b.  B«  vdr  dem- Sehwerf, 
dem  es  als  Bestimmung  ankommt.  Niehts  hin(ftert  daber, 
dass  Kaum  und  Zeit  als  si^he  Bedingungen  vor  dem  Da- 
sein der  Dinge,  welchen  sie,  weil  sie  sieh  ihnen  ei^fcii- 
den,  zukommen,  a  priori  können  angesehifiuet  werden. 
So  ist  der  Schluss,  der  durch  einen  so  vweifclhaflen 
Untersatz  zu  Stande  kommt,  ohne  Halt 

Wenn  hiernach  das  Neue  in  diesem  Bewcwe  nteht 
Stich  hftit,  so  bleibt  das  Alte  die  eigentliche  Stfltse  und 
darauf  weist  die  Uebersehrift  hin  ,$Schlusse  «m  obigen 
Begriffen^^  d.  h«  aus  dem  a  priori  des  Baumes  und  der 
Zeit.  Hfitte  der  Beweis  Neues  beibringen  wollen,  so 
hätte  die  Ueberschrift  kaum  einen  Sinn.  Wenn  die 
Thesis,  dass  der  Raum  kerne  Eiigensehaft  vorstelle, 
welche  an  den  Dingen  selbst  haftet,  als  Sebfess  am 
dem  Vorangehemlen  betrachtet  werden  soll,  so  geftt  der 
Beweis  dahin,  dass  der  Raum  nur  subjectiv  sei,  weil  er 
a  priori  ist,  und  die  Kraft  dieses  Argimietato  besireifen 
die  logischen  Untersuchungen,  weil  es  eine  Lücke  ent- 
hält; denn  die  MiygÜchkeit,  dass  das  a  priori,  im  Geiste 
subjectiv,  doch  zugleich  objecti>^  Geltung  habe,  ist 
misser  Acht  gelassen. 

HiemH  ist  bewiesen,  was  di^  logisehen  Untersu- 
chungen behaupteten.  Kant  hat  keinen  andeHi  Grond, 
<len  Raum  und  die' Zeit  den  Dhigen  zu  entzieht,  als 
weil  ihre  Vorstellung  eine  Anschauung  a  )»riorf  ist.  Dftr 
Nachweis  mangelt,  dass  diese  W«*ise,  wie  ivir  *e  Vor- 
stellung erwerben  oder  besitzen,  ein  Hi^n^deriiiss  sei,  dass 
sie  zugleieh  etwas  an  den  Dingen  adaequat  ausdHIcke. 
Die  logische  Untersuchungen  hatten  diese  Stelle  als  die 
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«nlBcVeMeitde  vor  Avgeii  and  sie  irrten  irich  nicht.     Die 
Lfioke  giebt  cdch  genügend  zu  ericcnnen. 

Die  Ausf&hmag,  welche  wir  eben  priiften,  mag  Kant» 
direkter  Beweis  heissen,  da  Kant  ihm  gegenüber  an  einer 
andern  Stelle  von  dem  Nntzen  spricht,  den  die  Antino- 
mie der  reinen  Vernunft  leistet,  rnn  die  transscendentale 
Idealität  der  Erscheinungen  indirect  zu  beweisen.  Diese 
Stdle  findet  sieh  in  def  Antinomie  der  reinen  Vernunft 
^c^ettt^m  Abschnitt,  in  der  „kritischen  Entscheidung  des 
koiliiftilogiseheb  Streits  der  Vernunft  mit  sich  selbst'^ 
(lite  Auflage  S.  534  f.) 

Wir  erinnern  an  den  Znsammenhang.  In  den  vier 
kosmologischen  Ideen  entzweiet  sich  die  Vernunft  mit 
tAdi  selbst;  denn  sie  beweist  das  Entgegengesetzte  mit 
„^aeb  einleuchtenden  kluren  und  unwiderstehlichen  Be- 
weisen.^^  Sie  beweist  erstens  den  Satz,  dass  die  Welt 
'der  Z^ftÜf  und  dem  Räume  nach  einen  Anfang  (eine 
Orefüze)  bat  und  ebenso  den  Gegensatz,  dass  die  Welt 
der  Zeft  und  dem  Ranme  nach  unendlich  ist;  sie  beweist 
zweitens  den  Satz,  dass  Alles  in  der  Welt  aus  dem  Ein- 
fachem besteht,  nnd  hinwieder  den  Gegensatz,  dass  es 
nichts  Einfaches  giebt,  sondern  alles  zusammengesetzt 
ist';  sie  beweist  drittens  den  Satz,  dass  es  in  der  Weh 
Ursachen  durch  Freiheit  giebt,  und  wiederum  den  Ge- 
gensatas,  dass  es  keine  Freiheit  giebt,  sondern  alles  Na- 
tu^  ist;  endlich  beweist  sie  den  Satz,  dass  in  der  Reihe 
der  Weltursachen  ii^end  ein  noth wendiges  Wesen  ist, 
und  gleicher  Weise  den  Gegensatz,  dass  in  dieser  Reihe 
nidits  nOthwendig,  sondern  alles  zufSIlig  ist.  Aus  die- 
sem Widerstreit  und  Widerspruch  mit  sich  seihst  muss 
die  VeHinnlt  heraus.  Sie  findet  den  Ausweg  in  der  kri- 
tischen Erkenntniss,  dass  die  Beweise  der  Antinomien 
iiur  nnt^r  ^r  Voraussetzung  zu  Stande  kommen,  dass 
Orscheiniingfen  oder  eine  Sinnenwelt,  die  sie  insgesammt 
ift' liiifh  begrek^,  Ditige  an  sich  selbst  sind,  welche  Vor- 
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avpsetmiog  nucb  den  Lehren  d«r  ira^mc^nienMm^  ApntIm 
tik  lind  transscei»dti«tAiaD  hofgk  ffd«^  iiA.    WQrdttfi  die 
Geg/i^nsjtftndo  der  Siai^Bwek  &^  Dinga  an  mdi  selbst 
geAQiaBiep,  4m>  wäre  4er  Widar^^uch  uav^^nneidlirh.  AUein 
da  jenes  nicht  geschehen  darf,  s^  I6a\  er  sfph« 

I^  die^^m  Zusaipimenbang  wgt  Kant.  4}iii  ß.  0. 
wörtlich: 

,980  wird  deionsK^  diq /AothiQiaie  der  nmiea  Ver- 
nunft bei  ihren  fcosmolngpaoheo  Ideea  geheben,  dndiil^ 
dasp  gesojgjt  wtfdii  sie  s^  U^  diaM(tiseb  l^uid  ein  Wi- 
derstreit eines  Scheins,  der  dabe?  estepHpgtgi  dMs  uNin 
die  Idee  d^r  absoluten  Toi4a)itätv  welche  .«wr  als  ebie  Be- 
dingf^Ag  der  Disge  .an  sich  selbst  gilt,  auf  QrsoheiQUiigeii 
angewandt  hat^  die  nur  ia  der  Vorstellung,  iMid>  w^eAii 
sjcü  eine  Reihe  ausmai^bi^n,  ua.  suqe^aAKm  jAegreMiaS) 
jfpwt  aber  gqr  nicht  exMitiren.  Map  kana  aber  atich  «m»- 
gekehrt  aw  diefier  Antiii^ie  ewm  wahren  $  zwal"  nicht 
^ogaaatiachen^i  aber  doch  kritisehqo  littddactciii^kn  I^tMa 
^Kiehen:  nämlirii  die  tr^n^scendent«^  IdeaUtfiider  EkKrbei* 
nungen  dadvrch  iii^rect  xu  beweiaan»  wenn  jeoaod  irtwa 
an  dem  directen.  Be^ve^ae  in  der  traasaeeaidenteleii;  A^eAthe*- 
.  tik  nicht  gei^ug  hätte.  Per  Beweis  wurde  indieEtem  Di- 
hfnmsL  bestehen;  Wenn  die  Welt  ein  au  meh  exiatiren- 
de^  Ganzes  ist,  so  ist  sie  entweder  ^^pdtich  pde«^  imend«' 
lieh.  Nun  ist  das  Crstere  |s»qw»1  ai«  das  i^weit^^  foiach 
j(laut  der.  obefx  angeföhrtan. Beweise  de«  AntUhesia.  eifier 
i|pd  d^r  Theaia  anderer  Seits). .  Also  U9t  «v».au(4i  ftlach, 
dasa  die  Wel^  (der.In|>egriff  aller  JGSri^cheifungen)  ein  an 
sich  existiraades  Ganze&.yiei«  Woraus  dann. .ffdgt^  4ass 
f^rscheinm^gcn  überhaupt  .  aussair  iinsern  .VorativMufv^ 
nichts  sind,  welchea  wir  ^ban  durch  4i^..tn3aw^ai^fntak 
Ueahtät  deraelben  u^gi»  wollten/^  .  i 

Kant  brii^t  hier  die  ersta  Antinnmie  als  iindirecten 
ßi^weia  a^er  transseendentalan  Aesthatik,  Viml  4^  S^i^ 
lind;  Qegenaati;  derselben  .mit  ihr  nmnjfttel^r.  aMlsannpea- 


Digitized  by  VjOOQ IC 


lur  densdbeii  Zwwk  «wMDmeiuiuraffeiit  Kant  kA  49m 
v^dbicbliger  ab  KiMt  FjadhcT  <Logpk  äi.  170).  Nawif«*- 
lioli  wAirdta'die  difitfe  «ad  vierte  A^tfaiomie^  in  wtiiiken 
tm  <iiclr  nm  di^CaiHMiUtlt  b^ndi^lt^iHir^alll  ei«  iadbacter 
Ifeewffs  der  tsanücendMtole«  Logpk  und  hOehatena  mtt- 
t^ar  .dfi^  tfaoaaeelideaitelai  Aesthetik  an^aeheo  wcjrdm 
b^MiDD.  UTir  kaltah  una  «n  Kant,  d^aaen  Argument 
|(um  gefaaet  dfthio.  aaidtiilb:  Raufti  ^mA  KaÜi  sind  iniir 
subjectiv  und  alles  ^  was  wir^fü  Rnnd  «fid  JBeit  ftsaati, 
iß^  nw;,EfM*liatfi«it^  delin  .a^nat.  v«rßLttt  die  yemunft 
jdfwpt;  Widei«pnH*  dar^rtttaki  AntiMirtie. . .     / 

.:  Wir  «wMemainicfcflt  ^a»  daa  Milalichei  daa  ea  hal, 

richtige  Ralgün-t  einer  Annabma  lur  «einen.  Beaveia  ihrar 

A^liilglH#  Miumk^.    Ks  mifi  gjßa^oaaene  die  trans- 

a^mdfwytfl«  A{(4Cb0tUc ,  heJbi  «inen  Widenspruoh  anf  and 

49ii(fk ^^fifi  «{einifte  rinbtige.F<»lge;   also  ist  sie  aeibat 

«i^fctig,.   Qn  /»u«  Fa)Mbe<n  vWabroa.  faiige«  kann,  no  iat 

^^i|^  rifMi0a  Fo^e  k#jn  «nnfeMbftffee  Z^idil^n  eines  riohti- 

gen  Cinwd^iL    IMr  indirekte  Baweis  beruht  mletzt  aaif 

divp  Ftinaipi  4es  w^gna^^blMiieaen.  Dritten ,  allein,  mnden 

JSntz  Jisii  WIdnn;  mtHfeder  Kants  Anaeteuung  van  Aa-umi 

4i9i4ii2ia|i.odnr..AntJnnmifP»  nniaeclielie  Weltbegrifie,  be- 

dmfto>;esi4ffmi(V»pl)f!^einea.,  dasei  eine  andere  UOaiiag  :ub- 

m#gU«h:iaa{*    ,9a§  .mAgljpbe  Dritte  ist  ni^ht  aüag^scUos- 

sen..an4  4aber.  Ifidnt  ^e^ß  i^direate  Beweis  an  iott^var 

.  ,,:OiQf(!A?denkaA-ij|t  Airmaler ^Atnr.  Uiui.indesaan  die 
BefsfSß^  Aua  wieli^b^n  d^r^  JEfaweia  sich  bildet^  weiter  au 
bf^^q^^n,  v^sni^lien  wir  daisutii^n:  |)  dte^  biehaadelten 
Anfenomyq-  fiM  kpi^f^  AMinom^i  3)  wann  sie  es 
w4fep»  an  wf^rffl)  ni«  i^icbt  dadureh  gelöst,  4f^^  Baum 
nipd  ,^Q^  n^..;f|i4ijec^iv^r  Art  sind. 

;  (  l^a#...4Afli/Efr9ti7  Mrift,  .so  liegen  Antinamito  nur 
^nn,.f[9Fi  v^/^nn:  4^r.$^,/und  das  ihm  widerap rechende 
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Gegentfaeil  gleich  Mndtg  beiwiteMni*«iiid  eAet*  dKe  'Bci^Mise 
einander  widerlegen.  Kant  behauptet  di^s;  aber  bei  tin- 
befmgener  Betrachtung  eriveben '  sMi  gegen  iäeme  Ver- 
sichercmg  Zweifel  genüge  Namentlich  •  hat  SeUopetthaoer 
in  seiner  Kritik  der  IcantSschbn  PhilesopAiie  (die  W^  als 
Wille  tmd  VomMlimg,  v3t«  A^.  L  ».  SM  ffi)  in  der 
Reihe  der  Thesen  nnd  Aatilhesen  dovehgdi^ig  die  Be- 
weise der  Thesen  angefochten.  Abet^  man  f6nn  «Pi'^eiter- 
gehen;  Denn  die  Schwäche  UMl  nicht  seMeti  aii^A  in 
•den  BeWels  4er  Antithesis/ 

Whv  halten  nns  fSr  den  Nachweis  «»'>  die -«rtfl«  An- 
tinomie, welche  Kant  als  indirecteh  iewehsf  def'trans- 
scendentalen  Aesthetik*  beKeidhnet  hat  <Blreng  genom- 
men geb§rt'sie  r(m  allen  allein^in  unser*  Hieina. 

Die  lliesis  Imttet  (Kritik  der  reinien  'TemtofL  SK  4M 
ff.):  Die  Welt  hat  einen  Anfang  in  «lef  Sei^  und  ^e'Weh 
hat  dem  Räume  nach  Grenzen.'  Die  Antithesis:  Die  Weh 
hat  keinen  Anfang  in  der  %eit  ^tmd  die  W^H  hat  den 
Ranne  nach  keine  Grenzen.  Wenn  die  Vemnnfl ,  wie 
Kant  därthun  wfll,  den  Satz  und  den  GegeMa^  ak 
nothwendig  beweist,  so  Widerstreitet  i^ie  c^h  sdbst  nnd 
sie  hebt  den  Widerstreit  linr  dadurch 3  ^dbsir  äie^^  Aer 
transscendentalen  IdeaütSt  vonRatml* und  Zeit 'eiAg^ldenlr, 
den  Fehlet*  erkennt,  den  sie  sich  zti'  lS(^liiltd^n  kommen 
Hess,  indem  sie  die  Ideb  der  afoMliiten'9'otalifftt  anf  Er- 
scheinungen anwandte,  als  Wären  sii^  Ding^  afn-Mi^h: 

Für  die  Prüfung  dieses  dialektischen  KunstWbrlril^  €hei- 
en  wir  sowol  die  Thesis  als  die  Antithcsis  in^hfe  ttüeder 
und  stellen  die  entgegengesetzteh  einander  'g^^rllfber« 

Die  Welt  hat  einen  Anfong  iü  dei^  Z^t^  b^lmtiptet 
Idie  Thesis.  Denn  wenn  wif  das  G^egenftheiratMMmen, 
so  wäre  bis  zu  jedem  gegebehM  Z^ritjitftfkfe'^ne  Ewig- 
keit abgelaufen,  und  inithrn' eine  uneVidÜcfttf  lläi^e  auf 
einander  folgender  Znstflrtde  lii  der  W6lt ^v^os^eif/  Eine 
unendliche  Reihe  indessen, 'Vt'lche**^lfehffAtt^«re5  ist 
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ein  W4derspniefa.  A\m  iüI  ein  Aufsog  der  Welt  ^ioe 
notliwendige  Bedingung  ihres  Daseins. 

Der  Fehler  dieses  (Scbliisses  liegt  im  Untersatz.  Wer 
li^hiiuptet,  ÖBBS  die  Weit  keinen  Anfang  in  der  Zeit 
habe 9  behauptet,  dass  die  Bedingungen  des  Zifstandie«, 
den  wir  erkemieii)  rdekwäris  Bedingungen  haben  ohne 
Anfling.  #a8s  mit  dem  Punkt  der  Gegenwart  die  unend- 
liche Reibe  voUendel  wäre^  behauptet  er  nicht;  denn 
wahrsdielnUch  (Ifilist  er  auch  vorwärts  den  Verlauf  nicht 
enden.  Es  <  ist  dadurch,  dass  es  in  der  unendlichen  Linie 
einen  Punkt  giebt,  anf  welc^hem  der  Betrachtende  steht, 
die  nneffdlithe  Linie  nicht  vollendet.  Der  unendliche 
Bück,  der  sich  in  der  anfangslos  gedachten  Welt  r»ck- 
wärlS'  OAset,  ist  von  Kant  in  em  Unendii<üfaes  überhaupt 
verwandißlt /und  non  der  Standpunkt  des  rückwärts  ge- 
kehrten Kusehauers  als  eine  Grenze  des  UneniNichen 
genonsien,  um  ^nen  Widerspruch  da  hervorzwuehen, 
wo  keiner  ist  Mit  der  erkannten  8ubreption  löst  sieb 
der  Beweis. 

INe  Antitbesis  behanptet:  die  Welt  hat  keinen  An- 
fang iU' der  Zeit  Denn  wenn  man  das  Gegeniheil,  einen 
Anfsng  der  W-eit,  annimmt,  so  muss  eine  Zeit  vorher- 
gegangen sein,  daf4n  die  Zeit  nicht  war  d.  i.  eine  leere 
Zeit.  Aber  in  einer  leeren  Zeit  kann  kein  Ding  ent- 
sti/lien,-  well  >k(in  Theil  einer  solchen  Zeit  vor  einem  an- 
dern irgend  eine  onferscheideride  Bedingimg  des  Daseins 
an  sieh  bat 

Es  giebt  eine  Ansicht,  z.  B.  die  des  Plato,  nach 
weiehei-  die  Zett  zur  entstandenen  Welt  gehört  und  vor 
«Kener. «ickt  da  Ufi.  Auf  diese  passt  der  Beweis  nicht. 
Aber  gecMat,  man  reebaet  die  loere  Zeit  nickt  zur  Welt 
und  als-  etwas  vor  der  Welt,  so  ist  die  Zeit,  an  «nd  fiir 
sicU.' geiiommen,  in  der  Welt  so  unterschiedslos,  wie 
var  der  Welti '  Die  Uniersdiiede  stammen  ans  der  .£r- 
fSllung  der  Zeit,  aber  nicht  aus  der  Zeit  als  solcher.  Es 
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fpeht  nitiht  aa»  ymi  d^r  Imt  mtegaeMeid wjto. jifi dfag^nya 
des  Daseins  zu  fordeni.  9ii.dieM2i9i4>:alK  sfiiiAi^  «^^9»*- 
Aeben  von  ihre«»  lotiaU»  «iitersrbieAiloa  hfMfiMCt^  so 
koHnnt  das  der  teere«  Zeil  eAtwmmtoicv.A^upi^ilt  mdbt 

HierMck  ist  wader  im  Xheiifi  Mcktdfo  AAiitliMig 
kewiesea;  md^  di«  Aoilitioioiit» %ttt .nicht  fddiiFao^aueh 
nur  eine  von  beidef^  uicbt  benidese»)  »soiiftshltetM^  sehon. 

Bas  «Weite  GKed  der  Antioamie^JMtiiffli.d«»  Adim. 

Dkl  W<eM  .bat  4ero  lUnrntiiiaclhiOnlnsM,  :KelMi«^ 
die  Tbeai«.  DestI  i¥fernn.  4l«li  da*  £!dge«|hdli:MBifMit 
0D  npftreidie  Weh  ein  gegeiheri^s  .iiilaidliobte;  ISioiaes, 
deasea  Titalittt  linr.  dwt^  dfo:  vaütodt^td  Syvlhesin  dar 
Tkeife  oder  diio^cJi  wtedierbolte.HkiWflietMngfAer.EMbeit 
«I  flieb  selbst  denUmp  iat,  <Ei«je  -wieeiMivei'Sjiiitkftiß 
der  Tbeife .  einer  unandlicbw  W^t^-  idie  l^olteHd^  «lüCrtf, 
ist  niuftögltch;  dannewe  iMMMHic^ie.Zeiitt.PäsatoiJ»  der 
Dtirohsihhing  aller  oewistutesdeiif.DAii^e  alu  abgdBufen 
angesehen  werden.  .^   •  v  *', 

(Bin  Beweis  t  df  r  die .  oiMyl>t|iii>be.  DttWhrtMmi;  aof- 
Dimwt)  hitt  ai^b  nur  lin  der  ««b|eieslfl^e0,  iAiki0«k»sit0g:4er 
Welt;  wo  diese  unmöglii^b  iat^*  kann  iiahntfAiAldi^^tfili^be 
mdgliek  sein,  (/«berdi^  f&tat  4fe.iVieitouasetowiiK».udaw 
die  nnMdlM^be  Walt  ^  iiifi^ttidUii'bea  -^ä^ehein^es 
Ganae  wäoe,  seh1»n.  atülsfsbweigetldidiefQiiene/einfts.lfiri- 
^erspHieba  ein^  da^ir  .deiti:  UnendlMheKigegmfiberdas 
gegebene  Ganze  als  begrenzt  und  endlicbr,<iireritelleii 
nittisen;  ■  *     ••  «  .     '•*•:.''; 

nie  Antühesiaf '  S0gt:  diBUTeit-  halsiteiib  CSitoMcn 
im  Ras»/  Denli  wmm  man  ,A4s  C^eäihtlt  ^rnnrnrnrnd, 
flass  die  Welt;  dam  >llaiHBle  aadtiendÜdi  mad^bi^gronat 
litft,  i80  nüsst^  sie  sieb  ia  aineUi  ihtermif  Baiiiii>  bdinden, 
der  mcht  besvoatil' ist;  ahdr.'das^VsrhäliaiMiKder.  Wek, 
deb  aJksofaiien  GauüBn,  iarasliBr.  ^refchttfi  kidn ' Aegeiisiaad 

.'....         ..       J  ',    •:.     .ri'^X  Till    ji. 
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Sef'A^siirmiitugm^W^em  wImI,  «um  tiefen  Raum,  vrftre 
das  Verhältniss  der  Welt  zu  knittern  Oegenertaude. 

^  W^  d(!n>lläom  flir  c^nen  Geg^Mt^nd  der  Erfahrung 
häW^  rechnet  \hw  tu  der  ^ntsfAndenen  Welt  6ls  einen 
TJidl  dersetben  md  f(ir  dleeiei)  hat  de^  Beweis  keine 
Krufh.  '-  Wem  ttifln  aber*  den'Ramn  nteht  t^r  eine  Sa«^he 
iii«nnt,  ««r  ISsst  Eiieh  die  Welt  tti  ibm  in  kein  Vt^HiäH- 
ivistt  se<?0^n'  uatd"dais  Ungereimte  Mit  weg. 

N>Mi>  diesen  Oegenbefnerkiingei]  besteht  auch  die 
AdtiAumie  nichts  weleh«  sieb  auf  die  im  flaunt  begrenzte 
&^r '  mbegrenate  -  Wdt  bezieht; 

WOrde^'imdMsen  Mg^eben^  das(^  die  Antinomien 
duH^h^  Beweisi^^iihne  Einrede  zu  Stande  gekommen  wä- 
reti^  wiinin  j#do^b:^iel  fehlt:  so  ergiebt  »ich  bei  näherer 
BetmcMurfg,  <4asfl  die  'XWat  von  dem  Verhftitniss  der 
Well  z#  Raum  und  ZeH  handeln,  aber  die  Verwickelung, 
die'  den  Widemprnch  bildet,  durch  andere  Bi^griffe  als 
dun^h  die  Anschauungen  von  Qaum  und  Z/eit,  vor  sieh 
geht.  WeWsieh  deranf  die  obigen  Beweise  ansieht,  nimmt 
die»  iei«ht  Wahr;  in  die  Zeifreihe  apielt  der  Begriff  der 
CtfoiteHltt'-hlnetn^^  in  dus  VerhäHhiss  der  leeren  Zeit  znr 
ErfalMg'i^usklftSt  und  ReaHtät^  in  die  Unmöglichkeit 
einettf  itiiendlichen- Ganzen,  das  endHeh  wäre,  die  voraus- 
geMtzte-  ^talMftf;  Die  Dialektik  der  Beweise  geht  von 
diesM  BegrfilEen  mis.  Da  nun  die  Auflösung  eines  Wi- 
derspruchs da  geschehen  muss,  wo  die  Verwickelung 
eni(yteht;  so  müsste  Kan^  in  diesen  Begriffen  &ie  Losung 
sineben,  tfber- nicht' fn  det"  Lehre  ton  Raum  undKeit 

Dev  llew^is\;  sagt'Kant,  wO^de  in  diesem  Difemma 
bestehen«  Wenn  die^dt  ein  an  sich  existirendes  Oan- 
sS€W  ii»t,  m  ist  Hsri«^  entweder  endlich  oi^  unendlich.  Nun 
isrtJidh»  Bi^Ätere  «»wo!  tfls  das  ZweHe  fetech.  Also  ist 
6»'«yHi'  fälsch,  dftss  die  Welt  (der  Inbegriff  aller  Er- 
s<^h^hiungiM>  eta  an 'sidf^existfrendes  Ganze  sei;  woraus 
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denn  folgt,  daa»  Erscheimongen  tb«rhaiipt  «iiflser  uiMen 
Vorstellungen  nichta  sind. 

Folgt  das  wirklicli?    Denn  wwn  auch  dHe  Emehei- 
oungen,  welche  nur  in  unaem  Vorateilungen  etfraa  sind, 
festgehalten  werden,  so  bleiben  die  Beweise  di^elben; 
denn  gerade  fBr  die  Erschainimgen,  in  welche  sicli  4sna 
die  Welt  der  Dinge  verwandlet,  gilt  die  Caoaalität   und 
die  Zeitreihe;  und  auch  för  die  EraiclieiBungen  wird  litfin 
fr^en,  ob  sie  einen  Anfai^  haben  oder  in  der  Zett  un- 
endlich sind,  ob  sie  dem  Baume  nach  begrenat  oder  an« 
begrenzt  sind.     In  diesen  Fragen    wjrd   g^oau  derselbe 
Widerstreit  durch  dieselben  Begriffe  entatehen  uod   die 
Antinomien   sind  nicht   gelöst.     Dher  Widemticeit  haltet 
nicht  daran,  dass  die  Welt  als  ein  aa  sich  exiatirendes 
Ganze  genommen  wird,  sondern  er  bleibt,  wena  auch 
statt  des  an  sich  Exiatirendea,  statt  des  Diiigea  au  sieb, 
die  nnr  vorgestellten  Erscheinungen  (in  ihrer  trauaacen* 
dentalen  Idealität)  gedacht  werden.     Also  z.  B.  die  Er- 
scheinungen haben  einen  Anfang  in  der  Zeit;  denn  sonst 
wäre  bia  zu  jedem  Zeitpunkt  eine  Ewigkeit  abgelaufen 
u.  s.  w.    Vielleicht  wendet  man  eih :  Erschdnuogen  habe 
es  nur  so  lange  gegeben,  als  es  ein  voratellendes  Subject 
gab,  wie  es  auch  kein  Spiegelbild  gebe,  ehe  ein  Auge 
in  den  Spiegel  hineinsehe«     Es  verwandele  sich  daher 
die  :F^age,  ob  die  Welt  in  der  Zeit  einen  Anfang  iMibe., 
in  die  Frage  über  d^n  Anfang  der  Bfenschheit,  denn  wir 
könn^.  nur,  wie  Kant  sagt  (8*  42)  aus  dem  Standpunkt 
eines  Menschen  vom  Baum,  von  ansgedehnten  Wesen 
u,  s.  w.  redcin.     Die  ganze  Frage  sei  dad^iveh.  aus  dem 
Metaphysischen   in    das,  Bereich   der  Empirie  gehnieht 
Dieaer  Ausweg  hilft  nichts.    Denn  an  sich  iat  die  Frage 
triebt  widersinnig,  ob  die  Menschheit  einen  Anfing  habe 
oder  in  der  Zeit  unendlich  ßßl    Aber. zur  Emcbeinung 
gehört  ausaer  dem  Menachisn  (d«r  ^VorsteUungsjUiigkait 
des  Subjects,^^  das  afficirt  wird)  daa  Daaein  dea  Objects 
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an  sieh,  von  dem  nach  Kant  für  die  8innh'chkeit  4er  An« 
i|tp(9i(  .^Dfigfi^htj  wem  es  iiuch.,an  aich  nicht  erkannt  wer- 
d^^  kann,  und  ein  x  bleibt«  Wie  im  menschenleeren 
Zimmer,  in  welchem  ein  Spiegel  hftngt^  immer  die  Be- 
dUigiingen  auim  äfpiegelbilde  vorhanden  sind,  ohne  daas 
ea  .selbst  da  ist;  so  wiirde  auch  in  der  menschenleeren 
Wdt.  diese  Bedingung  für  die  Erscheinungen  bleiben, 
und  M»  FrUge  geht  dann  auf  diesbe..  Wenn  also  über- 
haupt die  Antinomie  richtig  wäre,  so  würde  sie  bestdien, 
eiilet4ef,  oib  die  Welt  ^ls>  ein  an  sich  existirendes  Ganze 
genommen  wunde,  öder  •  nur  die  vorgestellten  Erschei- 
UMUgw  der  Gegenstand .  wären»  Das  Denken,  das  sich 
eorneei^  wie  Kant  es  fordert,  mit  den  Erscheinungen  be- 
gnügte, w!fiDde  an  dtie  E/rscheinungen  dieselbe  Frage  thun 
Mod  würe  deU:  Widerspruch  nicht  los. 

Was  die  Sache  betrifft,  so  sei  hier  beiläufig  be- 
merkte  ddaa  aich  unis  immer  das,  was  wir  als  den  Grund 
des  Nothwendigen  erkennen,  als  das  Ewige  darstellen 
nuiss. .  Datier  erscheint  bei  Kant  in  dem  Beweise  der 
Afttiythesis  der  Raum  und  die  Zeit  und  die  Causalität  als 
das,  was  immer  war.  Wir  können  sie  nicht  wegdenken. 
In  demselben  Sinne  erscheant  die  Bewegung^  welche 
Causalität  ist  und  den  Raum  und  die  Zeit  in  sich  trägt, 
als. das  Anfangslose  und  die  mathematischen  Wahrheiten 
sind  die  veritates  aetemae;  und  wem  es  gewiss  wird, 
dass  die  Bewegungen  um  des  Zweckes  willen  da  sind 
und  idass  mithin  der  richtende  Zweck  so  ewig  ist,  als 
die  Bewegung^  die  aus  ihm  fliesst:  der  kann  den  Ge-» 
danken  mmmer  aus  der  Welt  wegdenken  und  die  Ver- 
nunft Gottes  ist  ihm  das  Ewige. 

In  dem  Vorangehenden  sind  folgende  Sätze  begrüa- 
detr  erstes,  die  behandelten  Antinomien  sind  keine  An- 
tinomien,. >«weifens>    w«in;sie  es  wären,    so  wären  sie 
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iii<^b(  dadurch  getost,  dass  RAtitn  und  Zelt  nur  siiljetti- 
vet  Nfttur  sind. 

HiefadS  folgt,  daaa  ^  den  AiitkiMlknil  kein  fndirei^ter 
Beweis  der  transücendentalen  Aesthetik  ^iWfhanden  Ist, 
also  auch  kein  Beweis  der  UnmdgUchkeit ,  das«^  Rauttt 
md  Zelt  subjeetir  oiid  objediv  ziigMeb  Miit  kihmcn. 
Wir  gewinnen  aus  ihnen  nichts  Neue«,  das  den  Schlu«» 
Kants  ergftnate,  den  einzigen,  der  wirklich  da  istt  Raum 
und  Zeit*  haben  einai  Ursprung  a  {Ariori;  also  mid  sie 
subjectiv,  nur  sabjecüv. 

So  bleibt  denn  die  Lfiche  in  Kaüts  BeWeiib,  wetebe 
die  logiseben  Untersuchangen  bezeichnelen. 

Um  iin  Yerstindniss  Kant»  nichts  lu  TersAumen,  er- 
wähnen wir  noch  einer  Stelle  aus  der  «weiten  Anftage 
der  Kritik  der  reinen  Vernunft  (S.  Itt  ffo»  welche  »war 
zur  transscendentalen  Aestheitik  nicht  g^hOrt,  tsibet  bei 
der  transaeeadentalen  DedudSra  derthreiiien- Veit^tdes- 
begriAj  etwas  jener  dritten  Mögliobbeit  AnalogM  ev«^ 
örtert. 

„Diese  Erkenntnis»^^^  «agt  Kant^  ,^ie  Um  auf  Se- 
gettstftnde  der  Brihhruilg  eingeachräiibt  ist,  •  ist  danmi 
nicht  alle  von  der  Ek'fahning  entlehnt,  soniim^  was  «e* 
wöl  die  reinen  Anechadungen,  als  die  reines  Veratoodes- 
begrtffe  betrifft,  so  sind  sie  Elemente  de^ifirkenntiaiss,  die 
'm  oM  a  priori  angetroffen  werden«  N»  snid  äur  awei 
Wege,  auf  welche»  eine  notbwendige  Ueberriostinltntang 
derErlfthvung  mit  den  Begriffen  Ton  ihren  Gegenntfinden 
gedacht  werden  kann:  entweder  die  Erfiifaran§  macht 
die«^  Begriffe,  oder  diese  Begriffe  maehen  diefiifebhing 
mOglieb^  Das  Erstere  fimlcrt  itiblit  in  Ansehung  dev&a* 
tegorien  (auch  nielit  der  reinen  sbinlieheB  Ansefaauinig) 
Statt;  denn  sie  sind.  Begriffe  a>  prioiS^  antbin  unabbtngig 
venf  der  Erfahrung  (die  BebailplaBg  einen  eaqririschen 
Ursimings  wAre  eine  Art  von  gemermtia  aepgm^eay.  Folg- 
lieh  bleibt  nur  das  Zweite  übrig  (gleichsam  ein  System 
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der  Bpigenesie  der'  feinen  V^rnunfl^:  dms  natnlich  die 
Kategorien  von>  Seiten  des  Verstandes  •  die  Grdnde  äet 
Möglichkeit  aller  Erfalirung  übeAaupt  enthalten.^^ 

,,Wielke  jemand  zwiscben  den  zwei  genahnten  ein- 
zigen Wegen  noch  einen  ]Mit4;eIweg  vorschlagen,  ntm- 
Heh,  dass  sie  weder  selbstgedachte  erste  Frincipien 
s  pribri'  unserer  Erl^enntniss^  noch  auch  aus  der  Eribh- 
mng  gesehbpftv  ootadem  subjectiTe,  uns  mit  unserer 
Existenz  zugleich  eingepflanzte  Anlagen  zum  Depiken 
wären^  die  von  unserm- Urheber  isio  eingeriehtet  werden, 
dtfss  Ihr  Gebrauch  mit^  den  Gesetzen  der  Natur,  an  wel- 
chen die  Erfahrung  fbi^ltoft,  'g^^nao  stimmle,  (eine  Art 
von  Pm^fbnnationssysiein  lier  reinen  Yenianft),  so  würde 
(ausserdem  dass  bei  einer  solchen  Hypothese  kein  finde 
abzusehen  ist,  wie  weit-  nian  die  Voraussetsung  vothe* 
stinnnler  Anlagen  zu  könftigen  Vrtheilen  treiben  möchte) 
das  wider  gedachten  Mittelweg  entscheidend  sein:  dass 
m  solchem  fPalle  den  Kategorien  4ie  Nüthwendigkeit 
mangeln  würde,  die  ihrem  Begriffe  wesentlich  angehört. 
0enn  z.  B;  der  Begriff  der  Ursache,  welcher ^e  N^th- 
wendigka't  eitles  Erfolges  unter  einer  voräufilgesetzlen 
B^dingungf  aussagt,  würde  fblseh  sein,  wenn  er  nur  auf 
einer  beliebigen  uns  eingepianzten  subjectiVen  Nothwen^ 
digkeit, '  gewisse 'empirisdbe 'Vorstellungen  nach  einer  sol- 
chen Aegel  des  Y^rh&Hnisses  zu  *  verbinden,  beruhete. 
Ich  würde  liicht«  sagen  können:  die  Wirkung  ist  mit  der 
Ursache  im  Objecte  (d,  i.  nothwendig)  verbunden,  son- 
dern ieli  bin  nur  so  eingerichtet,  dass  ich  diese  Vorstel- 
lung nicht  atoderi^  als  so  verknüpft  denken  kann;  welches 
gerdde  das  ist,  was  der  Skeptiker  am  meisten  wünscht; 
denn  alsdenn  ist  alle  unsere  Einsicht  durch  vermeinte' 
objeciive  Gültigkeit  otiserer  Urtheile  niehts  als  lauter 
Schein,  und  es  würde  auch  an  Leuten  nicht  fehlen, 
die  diese  subjective  Nothwendigkeit  (die  gefQhlt  werden 
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miifitf)  von.  skk  nicht  gfftieiieii  ivnrdeit;  srnm  wM%flrtmi 
kliii}te:i»fiil  mit  niemanden  fib«r.da^|0iii^  Imdem»  ww<U#ci 
auf  der  Art  beroht^  wie  aein  Sabjeet  orgMislvt.  iat^^ 

In  dieaer  Steile  ist  y««i  «ii>e«n  Mittelweg  di9  jRede; 
abet  der  Miltäweg  ist  der  gewebte  Weg.  mcbt.    .Di^ 
PtaefonnetieiMiaysteiti  der  reinen  Vi(mirnrt,,wtkll^s  Kaait 
visfWkft)  weil  es  nar  eine  belieUge  sidbjeeliye  NAthwem- 
digkeiA  gilbe  und  lediglteb  auf  der  Art  berythte^  wie  dss 
S^AgMt  MTganiairt  ist,  erimiiert  m  dettiOedsnken  ^ner 
prde«tobHirt<^n  Hartnonie^  innrierern  e».  ^nf.  die  Eterieb- 
tmig  dies  Urb^ers  zntäekgtifiihrt  vriciiv  nnd.bsi^ebta  mAt 
A9V  Ansicht  der  logis^be«  Unteraaehuiigisn  gemAii^  welcbe 
deü  Vovstelking  desr  Raumes  und  AertZtty^mMniVnspi^ng 
in  ^a?r  Thst  des  Oeistea^det  constractiivte  Bewegung, 
U9A  yerm^g/i^  der  QaiiTe$pondirenden  ftiursertti  AeWegvdig 
61110  ;ßeUuiig   für  di0  Dinge   ftusehceiben^   sd  4asA  sie 
gerade  das  sind,  was  Kant  in  dem  PmefoftmjillQMays^ein 
vei^miss^^.  )4 selbst^ e dachte    erste  Ptindpie»  a  prieei 
^fis^rer  EtkQnntoisis^^  tr-  da«  Wort  selbstg^aebt  .in  wrir 
i^v0¥  SSme  genammen.  Im  Uehrigen  wtbSH  Ak^se  HU3k 
ein?n '  ^HgenApheinlicben  Beleg  fOsa  die  B^aaip^tting  der 
l(]^]sclieii»  IF^tersuQbiiflg^  daasKant  in  der  Frage,  ftber 
die/ tfav^sQfsndentale  IdeelitM  des  Banmes  und  :4er  SEieit 
JUe.  düitte  Itöglirbk^it^  dk»  Yere^nigjsng  und  Uebf reilM^ill- 
muilg   des  SubjH^ti^en    und  tiyb9«(<^tiven,  Unbeaelltet  bei 
Smie  liess.    Als  Vfint  das  a  priori  seiner  Kate^D«ien  in 
Uebereinstimwnng  wit  den   aprierisehen   Ansf^hatoni^eti 
deis  Bauwes  md  4er  Zieit  entdeckte^  siog  ^r  bShn  die 
Folgerung;  d0r  Verstand  schöpft  seiae  Gie^etoe  nif^bt  aus 
der  IVaUir»  sondern  schreibt  sie  dieser,  vor  (Freiegj^mena 
§  .37>.     Tq   demselben.  Sinne  sagt  er  in  pbiger  SteUe: 
9,Nttn  stad  nur  ^wef  Wege^  anf  welchen  e»f  nethw«ii- 
digfi  Uebereinstismung  der  Erfahrung  mit  de«  BegiiReo 
ycm  ihren  GegenstAndem  gedacht  werden  kann:  entweder 
die  Erfahrung   macht .  diese  Begriffe  eder  diese  Begriffe 
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sich  für  4a«  Swfito,  dam»  die  apriorisclien  I(atpg«rian 
vpp  Seitexi  d^  Verrtandea  d^  Grande  der  Ml^glichVeH 
aller  Grfabrwg  Oberhaupt  «Qthalten^  HMtf  Ka»t  jw^ 
dritte  I|ögtichkejt  HHslpt^  »bfrseheD^  eo  bitte  er  .noch  ^)P 
dritten  CH^fl  hiozii^^n  mpaaen«  entweder  dif  Gffabnnpg 
macht  diese  B^ßß  f^jj^l*  4ie  Pegriffe  naeben  di^  E«r 
^mng  i^ögli^h  oder  die  KrfthniDg  imd  die$e  Qfgriffe 
sind  durch  e^ie«  gemeiipaip^n  Ifraprsog  bedingt,  P^^ 
dritte  UlAglichbeit  erfuHt  aiq^  in  .^r  B^wegiifg,  welche, 
im.  iGftifite  ^'onfftructiv,  den  Begriffen,  und,  ¥on  den  Diqgf n 
giwHf  der  JEffabfung  asiim  Grunde  liegt,  dergeatalt,  daisif 
djl^  bewiiaate  Bew«giing  des  Denkens  die  blindf  der 
JVator  dem  Erkennen  aufscUiesst,  indqni  9ie  foe  n^cli^ 
bildet. 

So  beatStigt  sieb  i^eb  al(en  Seiten  darcb  Kant  selbst, 
W3S  die  logiscbep  Untersucbuogen  über  seine  transscej»* 
dentale  Aeathetik  bebaiipleten. 

Wir  w4f.ea  aomit  am  Ziel,  weon  es  nicht  P0i(cht 
odfsr  gi^ratbeu  \före,  unsere  itiiffiasfiunf  noch  an  der  ent- 
gegenstehende^ flu  prüfen.  • 

Zpip^^bst  mi^ge  der.  Hieser  aus  der  bisherigen  Un- 
tfirw^l^URg  ermessen,  ob  nicht  einiger  Grund  vorhanden 
war 9.  in  li^nts  Be^i^ef^en  dm  Beweis  der  ausschli es- 
sen 4  en  $i^b]e4;tiyi^|lt  »u  vermissen«  Indessen  schreibt 
Kupp  Fischer  C^ogik  2te  Anfl,  S.  175  vgl.  S.  ISO) 
,,DenBe^^]S  wpKen  die  logischen  Untersuchungen  ver* 
iiiis;»en.,  unbegreiflich  mit  welchem  Rechte/^  -  „In  der 
That  ist  er  'g;efnhrt.  Denn  es  wurde  bewiesen,  dass 
Baum  und  Zeit  I)  nickt  abgeleitete  Vorstellungen  seien, 
sondern  prsprüngliche,  "i)  dass  diese  ursprungliche  Vor- 
steUungen  nicht  Begriffe  seien,  (loodern  Anschauungen, 
3)  dass  diese  ursprungliche  Anschauungen  blosse  An- 
schauu^geS)  dass  der  Baum  kein  Ding  an  sich  sei  d«  b, 
nichts  unabhflngig  von  der  Anschauung.    Denn  gesetzt, 
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er  sei  unabbftngig  von  der  Amt^haiiilng  etWä»  all  sieh, 
so  konnte  dtener  Raum  uns  mir  durch  ßrfahhing  gege- 
ben, so  mllsste  er  em  Erfabningsobject  lind  die  matbe- 
niaÜscben  Ehisicbten  Erfbhrungsnrtheile  sein,  die  als 
solche  weder  allgeinein  noch  noth^v^ndig  sein  könnten. 
Wftre  der  Raum  etwas  Reales  an  sich,  so  Würde  daraus 
«e  Unmöglichkeit  der  Mathematik  folgen.«^ 

Einen  Beweis,  wie  den'  hier  gebot^en,  vermissten 
wirklich  die  logischen  Vntersuchnngen  nicht. 

Aof  die   heimzahlten  Pimkte   1    und  9  kommt  es 
nidit  an ,  da  Ober  sie  keiii  Streit  ist    POr  den  dritten 
Punkt   und  dessen  Ausf&hrung   fehlt  das  Chat  und  der 
Leser   mOge  die  Stelle  suchen,    die   genau    entspräche. 
Sthweriich  wird  er  sie  finden ;  wenigstens  nimmer  den 
Schluss:   „so  würde  daraus  die  Unmöglichkeit  der  Ma- 
thematik folgen.^^  Denn  Kant  kann  nur  meinen:  so  bliebe 
die  (innere)  Möglichkeit  der  reinen  Mathematik  unerkISrt, 
was  einen  ganz  andern  Sinn  hat  und  eine  bebutsamere 
Behauptung   ist,    als  der  Weit   ausgreifende  Satz:    ,^so 
würde  datrius  die  Unmöglichkeit  der  Mathematik  Mgen.^^ 
Also  der^.Mathematik  überhaupt?  aller  Mathematik?  auch 
einer  empirischen?  welche  doch  schon  Plato  im  PbHebos 
Cp.  56)  von  der  reinen  zu  unterscheiden  gelehrt  hat.   Kant 
sagt  nur  (Kritik  der  reinen  Vernunft  S.  41)  '„Ünstere  Er- 
kiärung  macht   allein  die  MOgirchkeit  der  Geometrie  als 
einer    synthetischen    Erkenntniss    a   priori    bcgreififfch." 
Mehr  sagt  er  nicht;  mehr  kann  er  auch  mit  dem  minder 
genauen  Ausdruck  in  den  Prolegomenen  §  II  nicht  wol- 
len.    Die  tausend  und  aber  tausend  Thatsachen,  deren 
Möglichkeit  noch  nicht  begreiflich  geworden,  sind  darum 
nicht  unmöglich;  eine  solche  Thatsache,  die  Thatsache 
efner  „grossen  und  bewährten  Erkenntniss,''  ist  für  Kant 
die  reine  Mathematik,   und  darum  bezelehnet  er  es  als 
der  transscendentalen'  Hauptfrage  ersten  Theif ,   wie  ist 
reine  Mathematik  mOglich?    Aber  Kant  behauptete  sicher 
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nieht,  dam  «119  Theorien ,  welche  auf  die  Frage  ander» 
antworten  oder  sie  unbeantwortet  lassen,  die  Unmög^eh- 
keit  der  Mathematik  d.  h.  die  Behauptung  folge,  dass 
sich  die  (reine)  Mathematik  an  einem  inneren  Wider- 
spruch selbst  vernichte. 

Wir  fn^pen  nun  weiter,  ob  der  von  Kuno  Fischer 
angegebene  Beweis  das  ersetzt^  was  die  Ic^schen  Un- 
tersuchungen vermissten.  Kudo  Fischer  behauptet,  es. 
„Diesen  Beweis  wollen  die  logischen  Untersuchongett 
vermissen.    In  der  That  ist  er  gef&hrt.^^ 

Der  Beweis  ist  kein»  directer;  denn  er  b^innt  mit: 
,^gesetst  dass^^  u.  s.  w»  und  Kants  oben  besprochene: 
eigene  Ilarjkgung  „Schlösse  aus  obigen  Begriffen^'  über« 
schrielien,  ist  schon  darum  vorzfi^icher. 

Die  logisdien  Untersuchungen  weisen  nach:  so  weit 
als  die  constructive  Bewegung  des  Geistes  und  so  weit 
die  materielle  Bewegung  der  Dinge  reicht,  so  weit  reiche 
auch  .die  Anerkennung  von  Raum  und  Zeit,  von  Figur 
und  Zahl  und  ihre  Geltung  sei  daher  eine  Geltung  für 
dos  Denken,  und  für  die  Dinge,  subjectiv  und  objectiv; 
die  UMhemstik  und  zwar  die  reine  wie  die  angewandte 
werde  dadurch  m  ihrem  Ursprung  begaffen«.  In  diesem 
Zttttimoieilhang  tkaten  sie  einen  Blick  auf  Kant  und  ver- 
missten  bei  ihm  die  Erwägung,  ob  nicht  Raum  und  Zeit 
subjectiv  :und.  Qli||ectiv  zugioieh  sein  kfinnen, :  sie  vbrmiss- 
teo'deik.Naehvt^eis;  dass  Raüiii  und  Zeit  nur  subjeotive 
If*#rmen  seien;  sie  v^rmissten  in  dem  bü  Kant  als  still-^ 
schweigende  VorausfiieC^ung  aum  Grunde  liegenden  Satzes 
eine  -£rkenntniss  sei  entweder  subjectiv  oder  objectiv, 
die  dritte  Sfdglichkeit:  oder,  subjectiv  und  objectiv  au« 
gleioh,  imd  behaupteten  sie.  Hat  nun  Kuno  Fischers  Be-< 
weis  etwas  gethan,  umi diese  Lacken  zu  lullen  oder  all» 
niehlf  vorhanden  darzuthun?  Die  '  ursp^ngKchen:  An- 
schauungen i^on  Ranm  und  Zeit,  sagt  er,  sind  blosse  An* 
sckauungen«  und  der  Raum  ist  niclUs  umd^hftngig  vo»  deif 
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AiMUhauiHig;  dehn  8#n«t  kidtintenutt  der  RMm  nur  dttreh 
BtffthruDg  g^elM»n  seit!  ond  die  miiAeiiifitiftoheil  BtMicb- 
Um  wärm  Erfiiiirangrartheile,  die  als  solche  weder  all-, 
gemein  niKch  nethwend^  sein  kikmteii.  Es  Ist  klar,  dass 
dieser  Beweis  die  vermisste  dritte  MOgHehl^t  mit  kei^ 
nem  Worte  berOhrt  und  indem  er  sie  de«lr«n  will,  gar 
nicht  trifft.  Denn  wenn  Raum  und  Zeit  sowol  sobJectSve 
als  objektive  Geltung  haben ^  sa  ist  es  unrichtig,  dass 
der  Baum,  um  objectiv  sein  ku  können,  nur  ein  Erfeh* 
rungsobject  sein  wörde  und  die  mathematischen  fifastcb- 
tea  nur  Effahrnngsartheile.  Die  logischen  UntersuchuDgen 
nehmen  diesen  dritten  Standpunkt  ein.  »Sie  sucben  in 
der  eonstructiven  B^^wegung  eine  aprforisehe  4)uelle,  aus 
welcher  dem  Geiste  lUium  und  iZreit  heriiessen.  Wenn 
diese  darnach  nun  sowol  subjeottve  als  objeetive  formen 
siiid,  m  wird  die  reine  Mathematik  nicht  unmöglfeh,  son- 
dam  gerade  begreiflich  und  rwair  ausamtnt  der  ange- 
wia^dten,  welche  man  als  anen  Gegenbeweis  gegen  die 
aasschhussende  Siibjeiitivitit  von  Raatii  und  Keit  be- 
trachten kann;  depn  was  Kant  in  den  Proiegotteoen 
(§  l^  Ama.  1)  lAer  die  Anwendufug  der  reis«»  Bfsthe* 
matik  im  Sinne  seiiier  Theorie  gesagt  hat,  kafin  nicht 
genügen.  So  Allt  der  Beweis,  der  die  Llleke  AAen  wi#te, 
durhh  die  Lüoke  durch*  -'  ^      ' 

>  Nebenbei  «rhelli  aoa-  A^Mm  versuqliteii^f  aber  miss- 
luagoafidk  Ersatz,  Ains  die  driMä  MftgÜchfceft,  welche  dem 
Bäum^imd  49k  Z^it' einen  aptwisehen  ¥rspruBg  in  der 
y«ratlslluo|^  i^ber  Bi^etoh  eipe  Gekimg  iä  den  IKagen 
%u8pri0bt,  nidit  diidordh  wicMrlegt  ist^  dasa^mMv-dlb  aweite 
Slaglidhkeity  den  Baa»  ikad  di«i  Zeit  M  auarifhlieissdndes 
Et ahmngaobjeot)  aufbebt.  Der  Sctreitpuiddt  W&i^  sonst 
iHirsohöben  und  die  S4ebd  YarfeUli 

.  Indessen  Kvmm  Fisfther  Trägt  (S/  116):  ,;Die  Mig* 
liobkek^  >diiS8  der  Baum  aüob  blgeetti^  iiei  A.  h.  eine  vdn 
der  Anschaanag  «nariihiilgigei  Realittt  habeb' (körnig  aidke 
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Käut  flberseheB  h^bto?    In  -ileiaer  IcHtfen  v6rkKtiiK)lM^ 

Sehrifl  Tem   etsten  QriiAde  des  UnierachiediM  4er  Oe** 

gettftea'ini  Raime  Int  er  dm  ttdum    als   absprfiiigliclie 

Anftcksuling  «Sil  aögleieh  als  ufsintingliclie  ReaUtftt  be«* 

haoplet.    Diese  VorAtelluiigsweise  also  war  Aem  Geiste 

Kants  keineswegs  fremd,  und  sie  liegt  öiierhaupl  aalie 

gallig  um  ihr  bald  zu  begegsen.^^   Von  der  vorlaritiiftehen 

ZieÜ  Kants  ist  in  der  Stelle  def  logbehen  UiltersucbitBgdn, 

i;¥«tehe    eine  Partie  aus  der  Kritik  der  reinen  Vematift 

bekftMkdt,  uelit  die  Rede;  «ad  die  alte  griechische  Lo-^ 

gib)    die  vor  ekiem  solchen  Uebei^gleiten  der  Streitfrage 

aaf  ein  fremde  Gebiet. warrit«^,  aannte  diese  dialektische 

Wendung,  die  bald  als  Versehen  bald  als  Kunstgriff  auf* 

tnift,  eine  fMatdfkufeg  iis  äXXo  ;r4vog,  Kant  nennt  sie  einen 

AUsprang«    Kudo  Fischer  hat  in  seiner  Geschtohte  dei^ 

neuem  Pfailos^^liie  (inunannel  Kant.  1860«  L  8.  944  S.^ 

den  Aufsatsi  vcMk.  dem  eriten  Grunde  des  Untersdiiedes 

dear  Gegsndert  im  Raum  als  <»no  iSl^^hrifl  bezeichnet,  mit 

welbhek<  Kant'  die   SehWellis  der  kritischen  Phibsophie. 

befiitve«  \fm  Einte  Seite  ist  dies  annoerkeunen.  und  das^. 

Ahtaä^uagk^ht  176$  spficht  für  dieaenrU'ebergang.  Aber: 

Kado  Fiseber  ruckt  sie'  offenbar  au  nahe  an  die  kritiachei 

Ansieht.  Denn  die:  Sdirift  brancht  den  Ausdruck  nic^ty 

dsiifr  d^:Raitni  eine  ^yursprunlHcheAnaöhanang^^  s^i- 

adeh  d^ss.dereii  Bribenntniss  in  der  Anacbaaung  bcutehsi. 

wasb(li  Sk  94^)  ii>  gespierrter  Sfdirift  fcfNrvdrgeheben  fVfard^ 

sie  aitgt  :vielniehjf  (Ansgj  pon  Rascnkraüfe  V.  Si  301): 

,^r.'^bae3utcl  Bänin  siei  kein  Gegenstand  ewer  äissserii 

GnfUndang^  :aamdeiti  ebi  GvnndbegrSff,  det:alle  dieselJ^ 

ziien|tl»M^gUdi  niiM^;^^6ie  dntiiält  gan  nichts  wie  diö^^Ver** 

gUicbiiiigt'dem  Li^se#   ait:  isettter  <UeberrasellUng   aeigen 

wird^fi  di^).iSllhläsbe  nnnd'  Bfitraditangen^   Welche  Kilnd 

¥mhwi^hSiiMi:M6)  Üdfuhrts  nm  x4n  dtfr  Torstelhng 

dek  Ramnes  als  Mnaa  Bej^ffa  zur  -Vdrstellung  deaaeU^eU 

akefder  Ansdumang  übemtilejteii,  illier  nur  in  Kaot  \m** 
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ek^^edlaelit  hat.  Ueberdies  hat  der  Adtets  dt«  der  sub- 
jectivirenden  entgegengesetzte  Abdicht  an  aeigen,  daaa 
der  abadote  Raiun  unabhtngig  von  den  Daatin  aller  Materie 
und  aeHiat  als  der  erste  Grund  der  Möglichkeit  ihrer  Zu* 
saramensetaung  eine  eigene  Healität  habe.  So  wenig 
paaat  die  Verweisung  auf  diese  vorkritiache  Schrift. 

BeilAufig  mag  es  erlaubt  sein,  einen  Irrthum  za  be- 
richtigen, welcher  den  Thatbestand  in  den  iogiachen 
Untersuchungen  angeht.  Kuno  Fischer  stellt  den  €re- 
danken  der  logischen  Untersuchungen  mit  den  Werten 
dar  (Logik  and  Metaphysik  S.  174):  j^Kant  habe  be- 
wiesen, dass  Raum  und  Zeit  sabjectiTe  Aaachauni^en 
seien;  er  habe  nicht  bewiesen,  dass  sie  nicht  aneh 
objective  RealitAt  haben  können.  Er  habe  kaum  an  die 
Möglichkeit  gedacht,  dass  sie  beides  xugleidli  seien.  Er 
habe  diese  Möglichkeit  in  seiner  Beweistthrang  schlecht- 
hin übersehen.  Zu  diesem  Irrthum  der  transseenden- 
talen  Aesthetik  habe  Descartes  den  ersten  Grund  'gelegt, 
als  er  in  seiner  Metaphysik  den  Raum  nicht  als  Product 
sondern  als  ursprüngliche  Bedingung  der.  Bewegung  ge- 
nommen wissen  woUte/^  Der  Leser  wird  über  diesen 
histerischen  Widersinn  stützen.  Aber  die-logischen  Un- 
tersuehungen  haben  daran  k^ine  Schuld;  ea  ftllt  ihnen 
nicht  zur  Last,  dass  in  dem  Berichte  zwei  heterogene  Stellen 
derselben  zusammenflössen,  die  SteUe  L  S,1A3  mit  einer 
Stelle,  •  die  ISO  Seiten  spftter  to^  etwas  ganz' Aiidenn 
redet,  LS.  318.  In-ddr  einen  ist  vom.  einer 'Lfiicuke  in 
Kants  Beweis  des  n^ur  Silbjeetiven  die  Rede,  in  der  an- 
dern Ton  dem  VerhSltnies,  wie  die  Bewegung  au  Raam 
und  Zeit  za  denken  sei.  Wobei -die  EVage  rom  ISnbjecti- 
ven  oder  Ob^tiven  ausser*  Spiel  bleibt.  „Aber  in  der 
Lehre  vom  Raurn^*  wird  rfigend  au  '4em  BMcht  hinzu- 
gesetzt, „bilden  Descartes  und  Kant  fliä  voUfcobmenaten 
Oegensfltze.  Der  Raum-  ist  bei  dem -einen,  wae  tit  bei 
dem  andern  gar  nicht  iat:  ibev  *Deaearleik*4iirfr   obj?ctiv 
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(teateriell)  bei  Kant. nur  mibjectlv  CAüilchaaUilg).^^  Diebe, 
allbekminte  Bemerkui^,  womit  die  logischen  Untorsur. 
clitaisen  gewarnt  Werden,  trifft  hiernaeh  weder  die  em^. 
noch  die  andere  SteUe  derselben,  sondern' fillt  auf.  daa. 
falsebe  Amalgam  beider  zurfiok.     . 

Die  in  Kant  angestellten  Unteraochungen  haben  die 
liodcen  bestätigt,  welche  in  dem  Beweise  d^r  transscenden- 
talen  Aesthetik  beieieknet  war«  Was  Kuno  F^scher^  unt 
die  Lueke  zn  decken,  in  der  Logik  Eigenes  gab,  leistete 
niebt,  was  es  leisten  sollte.  Um  2nr  Erledigung .  der 
streitigen  Frage  nichts  zu  Tersämnen,  scheint  es  noch, 
ndthig)  Kiino  Fischers  ausführliche  DarsteMung  der  traos* 
scendöntalefa  A^hetik  (Immanuel  Kant  I.  8.  ai9^3I8> 
zu  Rathe  zn  ziehn,  und  wir  gehen  im  Folgenden  in  ihre 
Auffassung  ein. 

Es  ist  für  sie  charakteristisch,  äaMs  sie  durchweg < 
Kanti.  Habäitationssdirift  de  mundi  sensibilU  atque  m^- 
telUgibilis  forma  et  prineipUsy  elf  Jalnre  vor  Kants  Her- 
misgabe  de^  Kritik  der  reinen  Yemunft  geschrieben,  aber 
die  i ersten  Anlagen  der  kritischen  Philosophie  enthaltend^ 
in  die  Darstelhing  und  Begründung  der  traasstendtotolen: 
Aesthetilc  hineinzieht  ^yTiärglidhen  mit  der  Kritik  der 
reinto  Vemonft,^^  sagt  Kuao  Fischer,  ^,so  besteht  eine 
völlige  üebbreiUBfimAning  zwischen  dem  Theile  der  Tn^ 
augtimlsoUrift'von  den  fcHrmgfsbendeh  Principie&ider'sinn-j 
lielieli  l^elt  unddertranaSGendtotaieniAesthetiku^^^  Aber' 
df^sb  Voi»UB8etiälnig  trAgt!  und  eiiie  «olche  Yerinf^ngoiig: 
haft:^Uire.-(9efafanni.  •:       ".   ^.\     •    -/!.:.•  •  ,.f.. -:    .  . !, 

In  der  Kritib  dei"  reinen  Yemlinft  geht  Kabt  (flto 
Auflage^  Sv^39y  diivo»  aiis,  dass  es  <zwet  8t;&taiine  der. 
m^nsohlidhen'  Erkemitnisi  gebe,:  die  vielleicht  aiis  einer ) 
g^neiosehaftUf^n  >  aber  Mni-  unbekannten  Wuriiel .  ent^ 
spiidgen^  nAndich'  Sinnlichkeit,  und  Vei*stahd.  Ramnlund 
Zeit  gcbdren  jencte  Stamme  an,  da  sie  angesfchiauet,  .die- 
Kategorien  diedem,   da  die  nur  gedacht  werden     Kant 
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bilt  (n  der  Bntwirkluiig  beide  Stimme  ckif^eitalt  sebarf 
und  utmahbar  mit  einander,  dass  er  elvtdeii  kfiiialiichen 
jäk^ematismua  der  reinen  YeratanieBbegriffe  eHnden 
intiss,  om  die'Kategeriev  auf  das  Gebiet  der  Wahrneh- 
mungen anwendbar  zu  macbeo.  !■  der  transAcenden- 
talen  Aestbetik  enAilt  aieb  Kant  «ftreng,  von  Deid^ge- 
setzen  9  mit  welchen  der  Venstand,  der  zweite  Stamm 
der  menseblicben  Brkenntniaa,  bteebifligt  ist^  h^eud 
etwas  einsumiacben.  Kuno  FHieber  rückt  indeaaen  (S«d03) 
unter  die  transacendentale  Aestbetik,  welohe  im  der  Ue- 
berschrift  steht,  einen  Absebnitt  ein:  die  Zett;  und  die 
Denkgesetze.  Darin  heisst  es  «S.  303:  „Auch  di^  Ileiik* 
gesetze,  der  berühmte  Sata  ¥om  Widerspruch  und  vom 
Gründe,  bedürfen,  um  begriffen  (?)  zu  werden,  der  An* 
schauung.  Sie  sind  nichtssagend  (?)  ohne  die  AmKhaaang 
der  Zeit.  Kaut  hat  diese  wichtige  Bemerkung  scbon  in 
seiner  InauguraUchrift  sehr  soharfmnig  gemacht.  Wem 
der  Satz  vom  Widerspruch  blps  sagt:  dass  einena  Dinge 
nicht  zwei  entgegengesetzte  Praedicabe,  wie  A  und  nicht 
A,  zukommen  können,  so  ist  er  äelbst  im  äiiAie  der  for- 
malen Logik  £il8ch«  Er  sagt,  dass  sie  ihm  nicht  su- 
gleich  ankommen  können.  Ahso  die JZeitbestinmiuiig  ial 
die  BedingttMg,  unter  der  alleim  das  ttenkgesetz  gilt.  Und 
der  Satz  vom  Grunde,  womach  jede  Yerftnderoiig  ihre 
Ursache  Imt,  diese  Verknfrpfung  zweier  Begeberiuriten, 
kann  nur  begriffen  werden  ahr  eine  notkwendige  2«cit- 
folge.  Also  ist  es  wiederum  die  jZMtbeatinMiung,  4vekhe 
das  Denkgesetz  erklärt.^'  Zu  dieser  DnntcItali^Thlinti* 
scher  üeiatiken  wird  angefnliri,'  de 'mtmdi  iensiMiü  at- 
qtti  int€ÜigibiR$  forma  wi.prütoipiis'^-^^  IS  coroUi^  w# 
mir  steht,  dass  die  Zeit  die  Aiiwtendutig  dep.JBenk* 
gesetze  begfinstige,  was  doch  etwas  gattz  andee«*  ist, 
als  dass  die  Zeitfoeifitimmung  das  Oenkgeseta  erleid  re 
d.  h.  (nach  Kant)  dasPrineip  sei,' vehde«  esstdi  dent« 
lieh    und   bestimmt   ableite.      Dagegen    thnt    die    ganie 
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traihsseeiidentftle  Logik  f^ina^ge.    Üebei^diei»  Imf  Katit  in 
der  KHtSk  der  rfsttten  Vernunft  ausdrüclcllch  d!e  ton  Kano 
Ffseher  für  das  Princfp  des  Widerspruchs  cum  OninAs 
gelegte  Formel,  wekhe  in  der  Habilitdtionssehriflr  noch 
vorkommt,    ausgelöscht    und    als    unrichtig    bezeichnet 
CS.  101  ff.).    Von  jenem  „ungleich**  in  der  Formel^ 
dem  A   könne  nicht  zugleich  nidit  A  zukommen,   sagt 
Kant  mit  dörren  Worten:  „Der  Satz  des  Widerspruchs 
als  ein  Mos  logischer  Grundsatz  muss  seme  Anspräche 
gar  nicht  auf  die  Zeitverhältnisse  einschränken;  daher  ist 
eine  solche  Formel  der  Absicht  desselben  ganz  zuwider.^^ 
Die  transscendentale  Aesthetik  ist  als  solche  ein  GKed 
dersdben  Kritik  der  reinen  Vernunft,  welche  diese  Ver- 
wahrung enthBlt;  und  eine  echte  Darsteilong  leidet  daher 
einen   soleben  Rückfall    nicht;    aber  selbst   die  HabHi«-- 
tationsschrift  berechtigt  nimmer  zu  dem  Satz,  die  Zeit^ 
bestimntmig  erkiftre  das  Denkgesetz,  oder  die  Zeit  sef'' 
der  vorausgesetzte  Commentar  der  Denkgesetze  (8.  310). 
Ferner  dftrfte  die  Anlage  in  Kuno  Fischers  Darstelhmg^ 
dem  Gedanken  Kants  nicht  gemöss  sein.  Sie  geht  vonilanm 
und  Zeit  als  Bedingungen  der  rehien  Mathematik  aus  und  sie 
stellt  die  erste  Frage  (8.  ^8)  so:  was  müssen  iiaum  iiuA 
Zeit  sein)  wenn  doch  feststeht,  dass  alle  Erkennt- 
nisse der  reinen  Mathematik  synthetische  Urtheite  a  priori 
sindf  Sie  geht  also  von  der  reinen  Matkemafik  als»  Fac- 
tum aas   Und   fincTet  die  erste  A^%abe   der  transscen^^ 
dentilen 'Sinnesiehve  darin  ^   dies  Fact am  zu  begreiibri/ 
Erst  von  da  kommt  sie  zu  lAneni  Gründen,  w^rum  Raum 
und  Seit  Anschauungen  a  priori  seien,   in  der  Kritik  der 
rei»^  Vernunft  verfthrt  Kant  gerade  umgekehrt«  E^  will 
die  Sinneslehre  untemuchen  und  dabei  gebt  ihn  zunächlit 
die  reine  Mathematik  riiekts  «an'  und  daher  setttt  er  die 
ai8taph5r0isehe  Erttrterhng  d.  h.  die  deUdiehe  VotsteBang 
dessen^  was  zu  dem  Begriffe  gehi^rt^   voran,   and  erst 
dann  lltost'  er  die  transscendentale  fi^lgen,  in  welcher  er 
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die  AnAckammg  von  Baum  und  Zeit  ab  ein  Priacip  auf- 
fiisfity  woraos  die  Möglichkeit  anderer  aynUietiseher  Er- 
kenntnisse a  priori  eingesehen  werden  kann,  und  ver- 
langt dabei  ausdräcUMi,  ^ss  deiigleichen  Erkennteisse 
aua  dem  gegebenen  Begriffe  heriiessen.  Das  ist  die 
nothwendige  Abfolge  der  kantischen  Untersuchung.  Wemi 
die  Prolegomena  in  der  trans80eBdentalen  Aeathetik  nur 
die  Frage  bebandebi,  wie  ist  reine  Mathematik  mdglich, 
80  thun  sie  das  im  Sinne  der  Uebersicht,  welche  sie  be- 
a wecken;  und  die  Behauptung  ist  aus  Kant  selbst  nicht  be- 
gründet worden,  das»  seine  Prolegomena,  obwohl  sie  später 
geschrieben  sind,  als  die  Kritik,  ihrer  Methode  nach  ftöher 
seien  als  diese  (I.  S.  280).  Wenn  nun  Knno  Fischer 
sagt:  99Pi6  transscendentale  Aesthetik  ist  Kants  glftn- 
zendste  That  Sowol  was.  ihr  Besultat  als  den  Weg  in 
dem  Besultate  betrifft,  ist  diese  Untersuchung  ein  Master 
wissenschaftlicher  Genauigkeit  und  Methode^^:  so  ist  sie 
selbst  abgesehn  von  der  nachgewiesenen  Lücke  des  Be- 
weises ein -solches  Muster  in  der  umgekehrten  Ordnung  des 
Weges  und  in  der  dargethanen  Yermengutig  nicht  mehr. 

Wir  gehen  nun  %u  der  Darstellung  der  Beweise  und 
suchen  die  ihr  eigenthuvilichen  Punkte  aef,  um  &u  sehen 
ob  sie  geeignet  sein  mOgen,  in :  Ansehung  der  behaupte- 
ten I^ücke  unsere  Ansii^ht  su  berichtigen. 

Zwei  Abschnitte  kommen :  d^diei  »  Betracht,  znerst 
der  Abschnitt  (8.  399  ff;)  „Raum  Und  Zeit  als  Einnelvor- 
stellnngen  oder  Anschauungen/^  iweiikens  der  Ahaehintt 
,^um  und  Zeit  als  MinaADschammgen^^  CS.  306  ff.). 

Zur  finleitung  heisst  eu  &,  99&t  „Die  Vorstellung 
des.'  eiiizelneü  Dinges  ist  Anscfafeiaung,  die  der  Gattung 
istBegnff^^  und  im  filinb  dieser  UntmM^heidung  wird  dar- 
gethan,  dass  der  Raum,  kein  Gattungsbegriff  sei.  Diesen 
Ausdruck  des  Gattungsbegiriffes,  der  in  der '  Darstellung 
nach  Irerschiedenen  iSeiten  ausgesponnen  wird,  lesen  wir 
bei  Kant  in  seinen  ArgunieaCen  nicht.     Kant  wüvde  nie 
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anerlrehtieti,  Wlisr  dach  als  kaivHscli  gegeben  wird:  ,,Wt 
Gattong  WiH  TOn  den  -ernzeliieii  DiBgen  abstrahirt,  ans 
deren  gemeinschaMcften  Merkmalen  znsaminengefasst, 
iififr'  ettiem  Worte  begriffen  sdn/'  Denn  Kant  wäsü  sebr 
'wobl,  dass  es  Gattungsbegriffe  giebt,  die  niebt  abstra- 
birt,  nicht  ans  den  geniernsehaftlichen  Merkmalen  der 
Ditig^  zQsaminengesetzt  sind,  z.  B.  der  Gattungsbegriff 
Parallelogramm  9  Kreis ,  die  ZaH  vier.  Der  Unterschied 
ist  ja  schon  (1763)  in  der  Unt^snefaung  über  die  Deut- 
lichkeit der  Grandsätze  der  natürlichen  Theologie  und 
der  Mbral  erörtert'  ilnd  ist  gerade  die  nächsie  Folge  dei* 
transscendentalen  Aesthetik.  Kant  hat  nicht  Begriff  und 
GattungsvorsteAuttg  gleich  gesetzt,  Vorsichtiger  sägt  er 
(Kritik  der  reinen  Vernunft  S.  377):  der  Begriff  sei  eine 
Erkenntfliss,  die  sich  mittelbar  vermittelst  einesr  Merk- 
mals,  wais  mehreren  Dingen  gemein  sein  könne ,  auf  den 
Gegenstand  heintht. 

Kuno  Fischer,  Kant  darstellend',  fährt  nun  fort:  „Je- 
der Gattungsbegriff  ist^  verglichen  mit  dem  einzelnen 
Dinge,  eine  Theilvorstellüng  desselben,  ein  Bruchtheil 
fifrfrfer  Merkinale;  ein  Nenner,  der  immer  kleiner  ist  als 
der  Zähler.  Caesar  ist  Mensch,  er  ist  es  seiner  Gattung 
nach  t^  das  sägt  der  W^nner.  Aber  wie  viel  hat  Caesar 
als  dieser  Mensch/  dieser  einzige;  unvergleichliche,  der 
er  war/ mehr  in  sich,  als  jene  Merkmale,  die  er  mit  dem 
letzten  seiner  Gattung  gemein  hat!  Um  wie  viel  ist 
dieses' Individuum  mehr  als  blos  der  Ausdruck  seiner 
Gattung!  Dass  er  Caesar  war,  sagt  der  Zähler.  Um 
wie  viel  ist  hier  der  Zähler  grösser  als  der  Nenner!" 
„Rahm  und  Zeit  wären  Gattungsbegriffe,  wenn  sie  Theil- 
vorstellungen  wären,  Merkmale  von  Räumen  und  Zeiten." 
Bis  ein  Citat,  das  ich  vermisse,  mich  eines  Bessern  be- 
lehrt, halte  ich  diese  Stelle  für  unkantiseh,  denn  sie  ist 
unrichtig  gedacht,  indem  sie  alle  Gattungsbegriffe  zu 
Merkmalen  uncf  alle  Merkmale  eines  Begriffs  zu  Gattungs- 
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knpSef^  jm^i%  und  4^.m^  in.  Qf lAmv  iwd  yerwardifit 
Bilder  w  Faigerungeo,  ds  wenn  nia  d^r  eigeptlicli^  Be- 
griff  wireni  wa9  M^hw^rUc]^  K^«!«  ^i^rt  ist  .  K«nt,  der 
in  der  Logik  (HI,  8.  22S  nach  der  Avag^be  Yoii]l4^sm»- 
Itrsü»)  auafuhrlich  von  dfn  Merkmalen  han^^  und  me 
als  Theilvorateiliingen  be^wichnett  ßoferp  aif^  als  Rrkevot* 
»iaagrund  der  ganji^eq  Vorstelliuig  betrachtet  w^dc«9  be^ 
Michnet  frie  dort  nicbt,  vieHeicbt  niigefids  idU^cbthia  ate 
Ciattangabegriffe«  Viele  Merlfniajk^  aind  Tb|tig|(e)te(bQgriffe 
^^d  lassen  sich  daber  meiiitftns  .npr  kuni|tlicb  ^f^  Gat- 
tungen machen  9  wenn  anders  die  Gattunggen  im  flgeiit- 
lieben  »Siqne  genowni^i  werden,  Ea  ist  niefat  kanüscb 
—  ich  kenne  kleine  Stelle  der  Art  mjtd  vermisse  ^n 
€itat  —  gesetet  auch  dass  der  Ga^ungsbegriff  9n  die 
SteU^  des  Merkmals  treten  kOnnte,  jeden  Gattimg^ib^trifl^ 
weil  er  als  Merkmal  Theilvorstelluiig  ^t,  als  einen  Bruch- 
theil  seiner  Merkmale  zu  bezeichnen ;  den»  i^r  Begriff  des 
Bnichtheils  setzt  eine,  gleiche  Tbeilupg  voraus^  und 
ebenso  i§t  es  schwerlich  kantisch,  d||s  Bild  des  Briich- 
theils  sqgar  forts&osetzes^  und  den  j^atjttmg^egriff  als 
Theilvorstelluog  den  Nenner  ?|U  ^i^^n,  der  imsier  klei- 
ner als  der  Zähler  ist,.,  da  diese  B^tfacbtiipg  in  ^^i^.  dem 
Begriff  unangemessene  y;  wenn  nieht  unklare»  quanti- 
tative Bestimmung  fuhrt ,  wie  eine  ,soIphe  anetf  in 
der  Stelle  vorliegt,.  ^^Caesar  ist  Mensch^  dds  sagt  der 

Nenner —  Dass:  er  Caesar  war,  sagt,  der  ZfibJer, 

Um  wie  viel  ist  hier  tder  Zähler  grösser  als  der  Nen- 
ner!''  Hier  schlägt  ausserdem  das  Yerhältniss  von  Siib- 
ject  zu  Praedicat  (Caesar  ist  ein  Mensch)  in  das  Ver- 
hältniss  von  Zähler  und  Neuner  um.  Das  kann  nicht 
kantisch  sein.  Wenn  der  Vergleich  aus  Leibniz  stammen 
sollte,  der  die  Merkmale  als  Faetoren  vorstellte,  und  den 
Begriff  als  Product  ihrer  Wechselwirkung  -und  insofern 
in  den  Charakteren  seiner  Universalsprache  jedes  Slerkmal 
als  Divisor  (s.  oben  S.  22  ff.,  vgl  lo^^sche  Untersnchuiigaa 
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Yerhihnia»,  m  wd^hea  diese  Matapber  in  iw  l^Ugf«! 
Steile  aiiftgcfmiobsoil  ii^,  ftiebt  ao^rkennen  küxuneu,.. 

v/Kiiim  Fisßhtr  Sihtty  Kant  darst^Uend^  ^eittf  fort: 
^^Haurn  attd  Zeit  wären  Gatt4iiig«begriff^9  wenn  ai^  TMlr 
Tioviitettiinsen  Wt&ren,  Merkumk^  Yon  Räaine^  und  Zeiten. 
Aber  ea  idi  uwgeklebrt:  sie  aind  nicht  Tlieilvova^livigQQl, 
Modern  daa  dama«.  Hi^r  iat  darNeMUr  iinniar  gröaa^r 
als  der.Kfihler.  DerRaftm  eptbUlt  alle  Mimi^y  üß  Zi^t 
etofthtif  Stil»  Settf»  in  ai^^b  r  -  si<»  aM  nicbt  TheÄtiiovatel- 
langen^  aldQ.  nicht  Cfettiingah^fi^.^^  In  Kant  hdbe  ich 
^J9ft  A»tguniieMt  nicht  gelinde»  un4  ich  vermiaai^  daa  Citat; 
Utk  hake  es  ailchtdatun)  nieht  für  hanti^ch»  weil  ea^  far*- 
mal  9e(tfflft)  4««. Fehler  einer  guatemio  t^nrmoTum  eat- 
hfittr  JDer  äohiuaa,  Mckt  aiiagedrudiit,  laiitet  aa«  ^ 
Marbüale  aiiid  Thajle^  aber  d«r  l^wm  iat  daa^  Gana? 
(kein  Tbeil),  also  ist  der  Raum  kein  Jüerkval,  und,  in^ 
widbrn  natk  dav.  obiifßn  Anpiübnip  jadea  Merkmal  Gat- 
tQDgabagriff  iat,  i»t.  Raum  keiii  Gattungidx^i^.  In  dJf^r 
imvDi  Scbluas  Dpii)k  ^bgaaeha  y^  landern  ^^jcbvirferigJkeMeo 
4a  Thrftiandi  QEMlätem  fAß0  IloppefbeH  dßa.Begrifl^  eio^ 
.HohioayMtf;  d«*i^  daa  JMItrkiwl  iat  ein  !X\m\  eüpe^Bp- 
gaiffa,  «ilfite:/^iQ  Yb^U»  logisch  gep^^ip^men,  li  Gadap^e« 
aüi^afeaat)  aber -der  Raum  Ut.daa  Gan^»  ainntifh  gj^- 
aommink  .I>urc])  di^aen  O^^ppalainn  reisat  das  Bandy  dafi 
d^  SkhhiM  im  AKttelbegriff,  dem  Ri^gnff.Tbeilx.  i^u  knüp^ 
fea  igadaditt^^  entAwei» 

„IMam  nnd  Zieit,^^  so  schliesat  die  Daratelliing, 
y^d  iAnachaaaageit,  weil  sie  E)inzeivoratellui;igen  sind^ 
nicht  Cottactiv^9  sondern  Singniarbegriffe/'  Singular- 
begriff«?  Kant  löst  den  Raum  und  die  Zeit  aus  dei) 
YerliaHde  der  Regriffe ,.  indem  er  sie  für  Anschauungen 
erklärt,  und  Singuli^rbegriff  könnte  wie  ein  Wideraprurb 
in  4mxk  Merkmal  erscheinen,  denn  Begriffe  sind  allgemein. 
In.  d^r  angefahrten  Slifl^.der  S/chrift  de  wumßßß^sifnlis 
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aique  inteiHgiiilis  f^rma  iBt  prikcipiis  steht  vidmehr  der 
aaserlesene  Aosdrttdk  repruBBentuiia  singulmrig^wofBUH 
das  der  Anschauung  Gegeuwirtige  hervorbüekt. 

Wir  fragen  nun  5  ob  dieser  Kunt  geliehene  Beweis, 
der  Raum  und  Zeit  als  Anschauungen  daraus  abidien 
will,  däsB  sie  nicht  Gattungshegliffe  skid,  der.  HO^idi- 
keit  Eintrag  thue,  dass  Raum  und  Zeit  sugleieh  ebjeetive 
und  subjective  Bedeutung  haben«  SoUlen  die  Galtoneeii, 
wie  angenommen  wurde,  nur  durch  Abstraetion  in  nn- 
serm  Kopfe  entstehen,  so  sind  in  Feige  ffieser  AisrfBh- 
rung  Raum  und  Zeit  keine  solche  Gedanhendil^e^  Dies 
könnte  eher  dahin  weisen,  dass  Raum  und  Zeat  lAjeetive 
Bedeutung  haben.  Indem  diese  Eine  Weise  de»  aar 
j^ubjectiven,  der  nur  subjectiven  Gattungri^egrifle  ausge- 
schlossen wird,  ist  wenigstens  nieht  davgethan,  dass  von 
ihnen  die  andere  Weise  des  nur  Snbjelstiven,  üe  nor 
subjective  Anschauung  gelte.   •    » 

Diesen  Beweis  will  der  folgende  Absehnttt  (S.  348  ff.) 
überschrieben  Raum  und  Zeit  al»  rane  Aos«bauangeD 
<g^en.  Voii  der  transsc^ndenlrien  AeslhetHc  inderKritik 
der  reinen  Temunfir  untevscheMet  er  sil)h  dadurdi,  dass 
er  nach  Anleitung  der  H&biHtationssdirift  Kants  einen 
indirecten  Bew<>is  l^asfBhrti  Wenn  Biaiim*  und  Zdl  em- 
pirische Anschauungen  wftren,  sö^  mibsten  sie  entweder 
etwas  für  sich  hestehendes  'Substantielles  sein  oder  nmr 
Eiigenschaften  und  Merkmale  der  einz^nen'  Objeote  oder 
Relationen,  in  denen  sich  die  Dinge  zu  einander  verkd- 
ten.  Nun  sind  sie  keins  von  diesen  dreien.  Aliio  keine 
empirische,  vielmehr  eine  reine  Anschauung.  In  der  um- 
schreibenden Begründung^  die  als  kantisch  auHritt,  dürfte 
der  Leser  Kants  mehrfach  anstossen,  z.  B.  bei  der  8t^e 
(8.  308):  „Endlich  wie  kann  uns  überhaupt  der  Rann 
gegeben  sein?  Er  müsste  doch  wol  von  aussen  gege- 
ben sein?  Also  müsste  er  ausser  uns  sein,  also  in  emem 
andern  Orte,  in  einem  andern  Räume  als  wir;  und  in  der 
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That  nichts  Ungereimteres  lässt   sich  sagen.^    Ich  ver- 
misse das  Citat,  wo  Kant  einen  indirecten  Beweis  durch: 
„er   müsste  doch  wol  von  aussen  gegeben  sein"  ein- 
fahrt,  um  die  Möglichkeit,  dass  er  von  innen  gegeben 
seij  bittweise  auszwschliessen.    Da  wir  femer  uns  selbst 
im  Räume  wahrnehmen,   z.  B.  mit  dem  Auge,   mit  der 
tastenden  Hand,  so  ist  der  Schluss,  „also  müsste  der 
Raum  ausser  uns  sein,    also  in  einem   andern'  Orte,    in 
einem  andern  Raum  als  wir,"  rein  dialektisch  und  leer. 
Es  lohnte  sich  zu  wissen,  wo  dies  in  Kant  steht.     Die 
dritte  Möglichkeit,  von  der  wir  handeln,  ist  (furch  diese 
Argiunentation  nicht  getroffen;    denn  nach  ihr  sind  Zeit 
und  Raum  weder  Substanz  noch  Accidenz  einer  Substanz 
noch  blosse  Relation. 

Es  ist  Kuno  Fischers  Weise,  sich  in  den  Philo- 
sophen, ^en  er  darstellt,  so  hineinzudenken,  dass  er  ihn 
von  dem  Substrat  seiner  Bücher  loslöst  und  aus  dem 
eigenen  mit  dem  Philosophen  eins  gewordenen  Geist 
freier  wiedei^ebt.  Dadurch  gewinnen  seine  Darstellungen 
ein  eigenthümliches  Leben  und  eine  Art  künstlerischen 
Reizes.  Der  Leser  glaubt  den  dunklen  weitläuftigen  Phi- 
losophen wie  im  erhellten  Pocus  einer  Linse  erhellt  und 
verjüngt  zu  erblicken;  und  er  glaubt  in  den  Fragen  und 
Antworten,  welche  dieser  Stil  liebt,  mit  dem  Philosophen 
zu  denken. 

•Aber  Kuno  Fischers  Darstellung  ist  keine  eigentlich 
historische,  keine  durch  und  durch  urkundliche.  Wie  es 
uns  eben  in  der  transscendentalen  Aesthetik  ergangen^ 
dass  das  Kantische  unkantisch  erschien,  so  ist  es  mir 
an  andern  Stellen,  z.  B.  in  der  Lehre  vom  Gewissen  be- 
gegnet, wo  ich  ein  gut  Theil  der  dargestellten  Gedanken 
för  solche  halten  muss,  welche  in  Kant  hineingedacht, 
aber  nicht  aus  ihm  herausgelesen  sind.  Ich  konnte  sie 
in  Kants  Schriften  nicht  auflinden. 

Treodelenbiirg,  hisfor.  Reftr.  sor  Pfaflos.    Bd.  Hl.  17 
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Kimo  Fischers  ParBteUvng  i«t  aiic}i  keipe  eigentliche 
Plarophr94^,  ivie  ^,  B.  des  Thewiütiw  sti^ftltie^  Para* 
phnase  aum  Aristotelea,  soadem  aie  e«tbäU  eine  Art 
fi^elbstyersiichter  e/ongenialm'  Vaiiatiowii  auf  fcantusdh« 
Gecldiik?^.  ßine  solche  Gabe  hat  in  der  Litteraitiir  ohne 
Fi*age  ihren  Werlh,  aber  sie  muaa  «ich  ab  daa  getien, 
was  3ie  ist.  Niemand  verkennt  die  Energie  elrieis  begab- 
ten  von  den  Philosophen  erfassten  Geistes»  welche  sieh  m 
dem  ye^^uch  mitbildender  nnd  nachbildender  freier  Gedan* 
ken  kund  giebi  Aber  die  historische  DarsteUi^ng,  die  das 
erste  Gesetz  ist,  darf  ihre  lebend%en  Farben  lo^r  den  Ren 
des  Neuen  nicht  auf  Kosten  des  echten  Bildes  Buebe«.  Da- 
her ist  zu  wünscbep),  dass  der  Verfasser  sich  entscbMesise, 
in  einer  künftigen  Ausgabe  durch  typographische  Zei- 
chen die  Variationen  von  defn  Text,  die  eigenen  Zwischen- 
geda;)ken  und  Uinbildungen  von  Kants  ursprünglicher  Ge- 
staltung zu  unterscheiden.  Was  in  diesem  VorscUag 
dem  Aussehen  des  Kunstwerks  scKaden  mag,  wird  der 
Wahrheit  und  dem  nachdenkenden  Leser  *4ii  Gute  konunen. 

Der  Verfasser  möge  mir  die  Forderung  der  Citate, 
welche  der  «Sicherheit  zuverltosiger  Wissenschaft  dienen» 
auch  um  der  Mühe  willen  z»  Gute  halten,  die  mir  ihr 
Mangel  machte«  Denn  ehe  ich  dem  Geschichtschreiber 
Kants  zu  widersprerhen  und  in  seiner  Oarstelliing  Kants 
so  wesentliche  Gedanken  als  nicht  kantisch  zu  bezeich- 
nen wagen  durfte,  lag  es  mir  ob,  allen  Fteiss  aifwkeh- 
ren,  in  der  eigenen  Erinnerung  alle  Spuren  aufzusuchen 
und  in  Kants  Werken  immer  von  Neuem  nachzuachlagen 
und  hin-  und  herzulesen  •*-  und  doch  konnte  ich,  da  der 
Verfasser  mir  zu  wissen  nicht  gegönnt  hatte,  welche 
Stelle  Kants  ihm  vorgeschwebt  habe,  die  letzte  Gewiss- 
heit in  dieser  nachforschenden  nachrechnenden  Probe 
nicht  erreichen.  Nur  die  für  einen  selchen  Zweck  schätz- 
baren Wörterbücher  der  kritischen  Philosophie^  die  aerg- 
fältigen  klaren  Schriften  Mellins  gaben  mir  znletzt  eini- 
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gel»  Vcvtraoen,  daM  ich  mich  in  mehMiD  oft  und  vl^^l  ge- 
lesenen Kant  ivirkiich  h\€ht  irrte.  Kuno  Fifteher  vHfl  kein 
Referat   aus  Qnell^nauszügei»^    das   immer  ndr   ein  sehr 
läelcenhaftes  und  dürftiges  Bild  gewtlire  (Vorrede  xor  Qe«- 
selriGlite  der  neuern  Philosophie  äte  Ausg«  1.  Bd.  S.  VIII) 
imd  sieht  eine  solehe  Leistung  anderer  Geschidhtsehret- 
lier  der  Philosophie  nur  als  eine  Vorarbeit  statt  der  Ar» 
bett  an«     Indessen    seine  Arbeit   schafft   und    erhriseht 
Nacharbeit     Jene  alte  Weise  der  Darstellung  ist  nieht 
siu  verschmähen«  Denn  in  der  Gheschichte  der  Philosophil^ 
behält  ioiiner  ein  feingefügtes  Moe^iikbild  d<dn  Werth  des 
Editen  und  den  Reiz  eines  sinnvollen  Verständnisses. 
Es  ist  eine  aiidere  Kunst  tu  serchiien^  wenn  man  die 
Lichtlir  geschickt  atifsetKt  und  mit  Stchatten   nnchhilft, 
damit  das  Iftld  vi^irke.     Aber  höher  als  solche  Wirhvng 
steht  in  der  strengen  Wissenschnft  die  historische  B&rg- 
sehdkft  des  ungetrübten  ungekränkteti  authentischen  Ge- 
dankens^   die  Genauigkeit    des  Einzelnen,    die  Schärfe 
des  Ursprönglichen  in  seiner  Uaekten  wirklichen  Gestalt. 
Es   gehurt   nur   Selbsterkenntniss    der  Philosophie, 
wenn  in  einem  oft  behaupteten  FuAdanientalsatze  Kants, 
dem  Grunde  einer  idealistischen  Skepsis,  eine  Liicke  er- 
kannt wird,   und  daher  schieili  es  von  IVerth,  die  An- 
sicht zu  uatersachen^  welche  den  Satz  für  ganz  und  voll 
und  unversehrt  achtete.  Wir  sind  ihr  nachgegangen  und 
die  Liicke  blieb.     Wir  sahen,  dass  weder  Kants  eigene 
Beweise  iNich  Kunb  Fischers  Aulfossung  und  Darstellung 
dem  Baum  und  der  Zeit  es  verwehren  können,  zugleieh 
im  Erkennen  subjectiven  Ursprung  und  im  Sein  objective 
Bedeutung  au  haben. 

.  Diese  Einsicht  ist  für  die  EirkeBliinisslehre  wicht^; 
detln  sie  g»^t  ihr  di^  Freiheit  ziirfick^  die  oben  beteicb«- 
nete  dritte  Möglichkfät,  daiis  R^im  und  Zeil  zugleich 
sub^eotiv  und  objectiv  seien,  im  Versuch  zu  erpl^lMln. 

17*  ■    . 
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Wie  diese  Ml^clikeit  sich  begründe  und  frachtbar 
isnUvhMe^  ist  in  den  logischen  Untersuchungen  gezeigt, 
n^ordeti«  Kuno  Fischer  hat  gegen  diese  Theorie  zehn 
EinwAnde  erhoben  (Logik  2te  Aufl.  §  66.  8.  165  ff.).  Es 
jst  leiehter  sich  ober  einen  einzelnen  faktischen  Punkt, 
wie.  im  .Vorangehenden  über  die  Frage,  ob  Kant  in  einem 
Beweise  eine  Lücke  gelassen,  mit  einander  zu  verständigen, 
als  über  solche  principieile  Einreden.  Indem  ich  überzeugt 
bin^  dass  sie  sich  in  dem  ganzen  Zusammenhang  der  logischen 
Uiitersuchungen  erledigen,  wünsche  ich  im  Folgenden  nnr 
einige  Betnerkungen  iHr  solche  Leser  hinzuzufügen,  welche 
an  den  tlogischen  Untersuchungen  Antheil  nehmen.  An- 
4^e,  welche  sie  nicht  kennen,  bitte  ich  ihr  Urtheil  zu 
vertagea;  es  ist  nicht  nöthig,  dass  man  sie  lese,  aber  sie 
verlangen^  dass  man  sie  nicht  mit  fremden  Augen  ansehe 
und  darauf  hin  verurtheile. 

. '  Die  logischen  Untersuchungen  sind  in  der  Methode 
so  verfahren,  wie  andere  Wissenschaften,  denen  ein 
sicheres  Ergebniss  die  Mühe  lohnte.  Sie  haben  das  Prin- 
cip  zunächst  hypothetisch  gesetzt  und  begründet,  und 
dann  im  weitesten  Umfang  die  Folgen  untersucht  und 
mit  den  Thatsachen  der  Wissenschaften  gemessen,  ob 
sich  darin  das  Princip  widerlege  oder  bestätige;  nnd  mit 
jedem  in  der  Bestätigung  gewonnenen  Ergebniss  sind  sie 
Stufe  für  8tufe  ebenso  verfahren.  Erst  als  auf  diese 
Weise  sich  ein  vernünftiges  Ganze  ftigte,  das  in  den 
Wissenschaften  seine  Brfestigung  nachgewiesen,  gleicher 
Weise  in  den  Gründen  wie  in  den  Folgen  geholten,  hoff- 
ten sie  am  Ziele  zu  sein. 

Die  Widerlegung  wird  in  diesen  Weg  eingehen  mus- 
seni,  nm  seine  Fehler  nachzuweisen  und  dadurch  die  Ver- 
knüpfungen zu  lösen.  Die  logischen  Untersuchungen  selbst 
ibab^n  sich  weder  an  Hegels  dialektischer  Methode  noch 
an.' Herbarts  Metaphysik  die  Mühe  verdriessen  lassen, 
ihnen  bis  'h  die  letzten  Winkel  ihrer  Wege  nachzugehen 
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und  jeden  ihrer  Sehritte  zu  prüfen.  Das  R^cKt,  das 
sie  andern  widerfahren  liessen,  sprechen  sie  auelk  fiki* 
sich  an. 

Jene  Einwände  verfahren  anders.  Meist  dialektisehei* 
Natur  gehen  sie  in  das  Innere  nicht  näher  ein,  sohden^ 
sprengen  ihre  Widerspruche  als  wären  sie  Scheidewasse^ 
von  aussen  an.  Ueberdies  beschäftigen  sie  sich  fast  nur 
mit  den  Fundamenten  des  ersten  Bandes;  was  diei^e  tra- 
gen oder  zu  tragen  vermögen,  geht  sie  wenig  an.  Die 
andere  Seite  zur  causalen  Bewegung,  der  richtende 
Zweck  und  die  fruchtbaren  Beziehungen ,  die  er  hat, 
z.  B.  die  durchgeflihrte  Erhebung  aller  Kategorien  durch 
den  Zweck,  werden  in  den  Schatten  gestellt.  Es  ist 
unrichtig  (S.  166),  dass  jeder  der  .beiden  Grundbegriffe,' 
die  wirkende  Ursache  und  die  Zweekursache,  ein  be- 
stimmtes System  von  Kategorien  habe,  was  dualistisch 
klingt.  Vielmehr  sind  es  dieselben  Kategorien  der  wir- 
kenden Ursache,  welche  die  Grundlage  bleiben  und  die 
der  Zw^eck  nur  tiefer  ausbildet.  Zwar  wird  auf  der  einen 
Seite  anerkannt,  dass  der  Zweckbegriff  als  der  to'ägül- 
tige  das  Primat  habe  (8.  166),  aber  von  der  andern  die 
Sach^  so  dargestellt  (S.  173),  dass  nur,  wenn  dieNbtW 
gros*«  werde,  der  alte  Meister  zum  Torschefn  komme«' 
Wo  ein  Begriff,  wie  der  Zweckbegriff  in  den  lögisdt^if 
Untersuchungen,  durchgefQhrt  ist,  thut  die  Thafsache  gcr 
gen  solche  Missgunst  des  Widerspruchs 'Einsäge.  Irreil 
wir  nicht,  so  ist  die  Not^  allenthalben  gross^  v^6  ni6liV 
dfe  Vemuiift  zum  Yorsichein  kommt.  Der  Blick  vom 
Fundament  zur  Spitze  hat  sich  dem  Verfasser*  verkürzt 
und  der  Blick  vchi  der  Spitze  zum  Fundament  fehlt  fast! 
ganz  vtnd  daher  verschiebt  sich  auch  die  Kritik.      *        ' 

Dass  die  zehn  Einwände,  weit  entfernt,  di'6 'Unter- 
suchungen auf  ihridm  eigenen  Gange  zu  überffihreii,  mei- 
stens dialektischer  Natur  sind  und  drausisen  bleiben,' mO- 
gien  die  nftchsten  Bemerkungien  darthun:   '  '  '  "* 
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9iW^m  4ie^  B^w^wng,^*  (tQUflt  es  ^,  19Q5  j^Böi- 
4rng¥ns  ^^^  Pi'iQfip  $dle$  Krl^epivwa  t9t,  wo  hkikt  im- 
ter  diesem  Gesichtspunkt  die  Möglichkeit  der  logißc^eii 
yqt^rmdkMigfm  i^U^t?  \n%  welcher  9#w^gq9g  so41  ich 
#ir  4i^se  ^in^i^lit  d^^tUch  Wichen,  ^as«  4i^  BewegBBg 

cibfy'  illtr  4^  Be^egmg,  wter  l^^eli^h^  dje  l«gUt4Jieii  IIq- 
t^rfi|uctim)g^9  sieh  s^lbfst  stelleijk?^^  1^^  ifi^t  ao  inehrerei^ 
^UcA  gesagt  wordep,  da^i^  ifirir  nuf.  erl^^m^n,  UnWm 
cmf^  Ij^e^usst«  BeW:?g«f«*  die  ^puntru^tive  ^ßi^i  aMf  bö- 
h|9f^r  §tMf^  d)^  s^i9f0c)(heftwmt<^»  4^  UiDde  Re^^n^ 
^  ((uf^eirn  S^^s  erhelJ,e  oiic;^  «iMfsgbliß^f^^  0)e  l^gi* 
^l^he^  Untersiichuqg^  stellen  sich  d^^  unter  4i%  Be- 
wfgpfigen^  welche  ßj^e  in  di^fifein  Sinne  9ufzi»H^äre«  var- 
SM^h^Q«  Aq^^c»  w^^?^  aiMcb  »ich.1  ?^tt  ^twevtßtt  «ew, 
Wf^A  iH^i^  gegenfr^te:  im^er  wflche^  W^$^^w  s^il  dsis 
^YMH'^  s^^le?  wter  Wf4(^.be  Pial^tUc  4i^  didektisch^ 
JüHfitbq^p?  P^e  Oi^tik  läwtsH*  4#lvriJh  n^*  ifreq,  dßs« 
W?  d^s^  {Seben  da^ch  d^«  Sebw  §irkl«rt»  d^  Sielte«  ?.  B. 
dji^^  di^  ipitt^lfilt  de»  ^^(\ltend^n  l^ßdiep^  uipgfib^bft^R 
l^traW^Bl^^g^  dS^  w^  wur,  iwil  wr  fi^öhfl«,:  ^pljf  vQrMeHea 
^f^e^i  sji^  b^inglj  e^.  ^Bgeacb(tet  flie^^,  ifKsjMohaseH  Wi- 

^fiBWbft  ^^,  4ef  gr«fjst0i^  E;rfin4iing<m»  wiji^  d/Qs  o|iti- 

Qj^ifk/ohaf^i^f^  vftfji  Rauin  i^d  ?}eit  bqj^lbl^lj  PbP^  di^ 
9teW*W*r  ^W  ywifimo«!.  VM  ?P;  ^iieP  andeiqpi  8(Im>1^  ge- 
Wgt  CS»  ^l^e,  t),   fit«  ^?^iptii;t  ihfl^n  de^  ^aim  gWchsa« 

i^j^  l^l^sß  (Jqqs^a^jeflff,  isjL  4^p.  ^KeViWn^  JJi^wai^ 
des  Soplyis;j^9^  Q^^fpfif,  gqg^  ^1^«  {V?)i^iwm  verw^t, 
M?^  i^clf,  in  4^i^^5i;kejM»end^  %r.  Wn^  Oleg^Rstw^'  ver- 
vwJ^cb%  Vf*r^-     D^pVerfi^^jli^i;  bq^ifJtTlt  «|i^sfi  P<»iwtiw 

Kunst  treibt.  ,,Es,  g^t.(nif;^,?)>«^,|Q|ffginf|^«^f^    Ww» 


Digitized  by  VjOOQ IC 


96» 

es  \mm  Rauflif  zwei  Exettiplare  gid^t^  ao  kait  eines  iavoit 
sicherlich  atiti  itweMer  Hand.  Deir  Raum  als  Ansckauung 
ist  ein  Bild  des  Ba»mes.  Dtc  Bau«  als  Realität  (seil 
wi^l  heissen:  der  reafe  Raum;  denn  das  ist  ein  Unter-' 
schied)  ist  das  Original.  Also  C->  ist  die  Anschauung, 
das  Ahkbild  diese»  Originahs  nut  möglieh  «nler  der  Yor- 
auaseiaMing  des  leAatera^  ako*  nicht  lüögjitfh  ab  ursppüng-* 
liehe  Anscbauimg.  Dieses  Abbild  isA  aiir  inöglieh  durch 
Perception  des*  gegebenen  RausHi.  Dfese  Pevception  ist 
nuff  möglieh  ducck  Erfahnuig  und  Wabniehniu«ig*  So 
wird  aii£l  dem  Raum  als  Realität  (Ot'iginalraum')  ei*  Er- 
fahrungaobject  und  aus  dem  Raum  als  Anschammg  (Bild 
des  Raum«)  eine  sinnliche  Vorstelliiag.  Wo  bleibt  }etzt 
die  VrspriuiglictKkeit  auf  beiden  Seite» ?^^  Diese  Schttisse 
aus.  dem  Bilde  eines  Pertraitmalers  wären  seht  treffimd^. 
wenn  niv  nicht  in  dte»  ligischen  Untersuchungen  nach- 
gewiesen wäre^  dass  um  Geiste  kein  Abbäd^  also»  aueh 
nicht  daS' Abbild  des  sogenattntentOnginalrduiiis,  ZiH  Stande 
kommen  kann,  es  sei  denn  durch  Hfilfe  derselbien  entwer- 
femktti  Bewegung,  wcdche  schon  för  sich  constmietiYy  die 
Verstelhtng  des  Hftundiche»  eraeiigjl.  Nur  wenn  der  Qrir 
ginakauin  sich  de«  Yoratettung  ssr  eindriickea  kösttbe,. 
dass  diese  passiir  bliebe^  was  dach  diie  Dialektik  ve«M»- 
imMmn  sieh  sicAeoeto  wird^  mm  wenn  es  ein»  Abbild!  gäbe- 
ohne  ein  Bilden  4  k  ahne  die  ThWJgk^  welche  g^svade 
die  YorsAettisig  di9S  Ranmel»  in  uss:  erzeugt,.  Kesse  sich 
vietteiekt  durch  die?  «weifelhafleT  Bfetapher  vont  Original! 
und  Cepfe  etwas  ausriidhteia^  Die  bgjsehen)  Untersti^ 
clmuf^  besckrankllen  eich  ib  janer  Kachweisiing  «acht 
auf!  Mataphern^ 

Qie  len^sekeni  UntorsuebwU^Oi  heben  die  dtalektiseh« 
MetJyode  de«  vw^m  Denk«»«^  biostritten  d.  k  d^s  vop- 
ausaet^nngsleeant  OenkejMs.  das  inv  Gegenaatz  gegen  alle 
Ansthammg,  sei  esi  der  EKakmag,  sei  es<  dev  Geoisetrie,, 
mk  aii^  mki  «sn  eriBUon  mellit.    (Hegels  Encyelepaediet 
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§  19.)*  Sie  untersuditen  die  logisehe«  MMtel ,  die  ein 
solches  reines  Uenkeii  in  Anwendung  bringe,  oiid  er- 
klärten es  för  in  sieh  unm<(glicb,  weil  die  Mittel  unmög* 
lieh  sind.  Es  soll  nun  darin  ein  Widerspruch  liegen 
(8.  16S.  8.  203),  dass  sie  dies  reine  Denken  verneinen 
und  doch  die  constructive  Bewegung  als  das  Princ^p  der 
reinen  Anschauung  (der  mathematischen)  behaupten  und 
sie  als  eine  Bedingung  oder  einen  Anfang  des  Denkens 
geltend  gemacht  haben;  denn  dies  sei  auch  reines,  lediglich 
aus  seiner  eigenen  Quelle  schöpfendes  Denken.  Der  Unter* 
schied  springt  in  die  Augen.  Die  logischen  Untersu- 
chungen verneinen  das  reine  Denken,  das  das  Bild  der 
Anschauung  von  sich  stösst,  und  suchen  eben  darum 
ein  Princip,  welches  das  Denken  in  die  Anschauung 
führt.  Nun  dies  nachgewiesen  ist,  wird  es,  um  jenes 
reine  Denken  zu  halten,  fiir  dasselbe  in  Anspruch  ge- 
nommen; was  ganz  klug  sein  mag.  „In  keinem  Falle 
würde  das  Medium,  wodurch  die  anschauliche  Erzeu- 
gung der  Kategorien  Statt  find^,  ausserhalb  des  reinen 
Denkens  liegen^^  (8.  170),  also  die  constructive  Bewe- 
gung gehört  fortan  zum  reine«  Denken;  wogegen  Nie- 
mand'etwas  haben  wird,  wenn  man  die  Anschauung 
Denken  nennen  will.  Aber  die  Ehre  einer  solchen  Ein- 
verleibung könnte  doch  unmöglich  der  Theorie  a«  dem 
Vorwurf  eines  innem  Widerspruchs  ausschlagen. 

Es  ist  richtig,  dass  auch  wol  einmal  die  logischen 
Utttersuchungen  das  Wort  des  Denkens  in  einem  weitem 
8inne  genommen  haben.  Die  Sprache  giebt  dazu  den 
Anlass.  Wenn  sie  z.  B.  den  Menschen  ein  denkendes 
Wesen  nennt,  so  schliesst  sie  die  Anschauung  nicht^  aus, 
während  sie  im  engem  Sinne  das  verständige  Denken 
(das  discursive)  der  Anschauung  entgegenstellt.  Was 
hilft  es  nun  ans  zwei  Ausdröcken,  in  v^lchen  diese  d«yp- 
pelte  Bedeutung  keinen  Leser  beengen  wird ,  eitlen  Wi- 
derspruch herauszobrhgen.  Die  logischen  Untiirsuchttngen 
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sagen  durchaus  dasselbe,  wenn  sie  (I.  8.  166)  nachwei- 
sen, die  constractive  Bewegung  sei  die  nrsprfingliche 
That  des  Denkens,  so  dass  weder  Anschauung  noch  Er- 
kenntniss  ohne  dieselbe  geschehe,  und  wenn  sie  später 
(I.  S.  317)  dies  in  die  Worte  zusammenfassen,  die  con- 
stmctive  Bewegung  sei  als  That  der  Imagination  Anfang 
und  Bedingung  alles  Denkens.  Was  dort  ursprüngliche 
That  des  Denkens  heisst,  heisst  hier  That  der  Imagi- 
natton  und  Anfang  des  Denkens  und  dieser  Anfang  ist 
die  Bedingung  alles  weitem  Denkens.  Daraus  macht 
Knno  Fischer:  „bald  ist  das  Denken  die  Bedingung  der 
Bewegung,  bald  umgekehrt  die  Bew^ung  die  Bedingung 
des  Denkens'^  und  diese  Bestimmungen  sollen  sich  ge- 
genseitig aufheben.  Ist  hier  wirklich  ein  Widerspruch 
zu  l'age  gebracht  oder  aber  ein  Wortsplitter? 

Wenn  die  logischen  Untersuchungen,  bestrebt  den 
Bann  eines  abstracten  und  dadurch  unbestimmten  Na- 
mens zu  lösen,  die  Causalität  der  wirkenden  Ursache  in 
die  anschauliche  Bewegung  mit  der  Richtung  des  Wo- 
her öberföhrten,  so  wirft  Kuno  Fischer  ein:  „Das  Woher 
sagt  über  die  folgende  Richtung  nichts.  Zahllose  Rich- 
tungen sind  möglich.  Die  Richtung  woher  hat  in  ihrer 
Folge  zahllose  Möglichkeiten.  Die  Causalität  aber  ist  der 
Begriff  ehier  notiiwendigen  Folge.  Nun  sehe  ich  nicht, 
wie  aus  einer  Anschauung,  die  in  der  Richtung  woher 
zahllose  Möglichkeiten  folgen  lässt,  ein  Begriff  abgeleitet 
werden  soll,  der  eine  nothwendige  Folge  verlangt.^^  Die 
eonstructive  Bewegung  mit  der  Richtung  des  Woher  hat 
im  Geiste  zur  nothwendigen  Folge  die  Figur;  und  die 
Causalität  so  allgemein  genommen  wie  die  Bewegung 
hat  in  den  Wirkungen  gerade  so  zahllose  Möglichkeiten 
als  die  Bewegung;  und  daher  nimmt  in  Bezug  auf  die 
aufgeworfene  Schwierigkeit  die  eine  der  andern  nichts; 
sie  siiid  vor  ihr  völlig  gleich. 
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Für  die  Klarheit  der  letzte«  Principicii  liegt  viel 
darao,  die  abstracte  CaiiealilU  m  die  ava^Miliehe  cea- 
tiaidrlicbe  Bewegung  zwr Gcbaiilukreii.  Bie  logiseken  Ua- 
temuchoageA  wieaeo  de»  Zueamaienhaftg  und  die  Eia- 
httt  beider  Begriffe  in  deai  Kveiae  der  Anwendungen 
nach.  Dagegen  a^gt  Kuao  Fiaeher  (8.  171):  „Hier  be- 
merke ich  einen  GrundhrrthiMiw  Die  Bewegung  aki  aalcbe 
erzeugt  whta,  aie  iat  viebiMbr  aelbat  eraei^'^  (warum 
vielmehr?  kann  denn  nicht  ajBi^b  daa  Er«Higte  erueugat?) 
„Weftn  durch  die  Bewegung  etwas  bewirkt  wird  z.  & 
eine  beaiimmte  Grösae,  ae  iat  daa  Bttzeugendie-  »icht  die 
Bewegimg  ala  Uraaebe  aoodeni  dtie  Uraaehe  der  Bewe- 
gung« leb  coostruire  eine  Figur«  Ddeac^  Figwr  iat  meine 
Conatiructio«.  kb,  der  ich  dteae  Consttuetim  maebe^  bin 
die  Ursaclie^^^  Ea  tat  ein  Aba^ung,  wen«  msm  ¥ob  der 
Bleikapkyaik  in  die  Payebola|^,  von  den  Bedtagungev  des 
Denkens,  in  daa  Ich,  von  der  Frage  naek  der  ntehttlea 
Ursache  m  die  entfernte  überaetot:  Ea  wAre  mthi  zu 
helfm,  wenn  roa»  im  Ernst  behauptete  y  daas  die  con- 
stractive  Biewegong  ab  aokh«  nichts  erzauga!,  ah»*  der 
sieb  bewegende  Pimfct  keine  lioie.  Die  Pytbageff<eQr  und 
KaMt,  Leihaiz  «»d  Peatateazi,  Goethe  in  obifl^  Stelle 
und  maere  EUemeaitavlebrer  sind  anderer  Bleiiims.  Die 
logiaeheA  UnAersuebonge»  haben  mir  vfriasgt,  das«  man 
dieae  scbftpifieriache.  Tbfttigkeit  io.  sich  9elbat  beobachte 
uod  sie  in  d^  velW  Becbt  ihaer  fcmdameatoteai  Bedeutung 
einaetze. 

,,Diie' Bewegung  U»  Denken  ist.  ohae^Snb)ect  ebienan 
wenig  möglA^b,  als  die  BeweguuK  io^  Smn  ebne  J§Uibatrat 
Hi»  Tbj&tigkeit  der  conatvuctiven  Bewegung  d>^  h,  dffi^  An- 
aobam¥ig  i«k  bedingt;  dureb  da««  denkeMdi^  iSbib^d.  Aiaa 
ia4  die  AiMKehauung  ala«  aol^ebe  niqbt  ursf^üng^iish.  Also 
ist  da«  Denken  von  der  Anachnming  aa  wei^$  abbSogig» 
dass  vielmehr  die  Anschauung  erst  durch  daa  Deokea 
erzeugt  wird/'     Die  Dialektik  dieser  Stelle  verführt  so, 
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das  \$t  da«  Subj^ct  der  confttruipeiidm  Ve^egung^  sofort 
da9  dimke^d^  mA  dem  donkend^tn  Subjeot  das  üeuken 
jiberhaupt  unterschiebt»  um  dar^ua  ohne  Weiteres^  »u 
seMieaaen»  das«  dais  Denken  von  der  AMchauuag  iinah- 
lifiiigig»  ^ber  die  Anacbauung  v<Mn  Danken  stlk^nfpg  ist! 
3,AlaQ  mnsa^^^  beisat  ^  nnwittislbar  darauf,  ^^anfolge  die- 
ser logjseben  iünterme^nngm  seJibat  unteraebieden  wer- 
den zwischen  dem  Denken?  aus  welchem  die  Anschauung 
bervorgeht,,  und  dem  Denken»  welches  aua  der  An« 
sebanung  bervoirgeht.'^  Zufqige  dieser  logiacken  Unternn- 
^nngw?  Vielmehr  b^ten  sie  aicb  sa  au  folgern  nnd 
dnicb  dialelirtische  8nbreptiwen  die  ndthigo  Erörterung, 
deia  realen  Verbäjtniasw  va  eraetsien. 

Die  BeriifuAg  auf  daa  leb  und  das  denkende  Sub^ 
je<et  bat  yielloicht  den  Hin»,  da««  sie  anC  dds  Bcwuaat-* 
sein  verweiaen  will,  d.as  voransgeaets^t  aeiw  AUcrdin^y 
haben  diei  bgisqhen  IJnitersiichiiagen  daa  Bewusataiei» 
vecam^e^tzt^;  wir  gkmfeen  mit  demiselben  Rechte,,  wie 
die  dialektisch  l^Ogik  ea  vorausacttiit  oder  aeine  Unter« 
suchimg:  4er  P^cbfdogie  üiberlftaait.  Aber  daa  Bewvaat- 
afim  (d«aat  deckende  8ipl\)ept)  ist  nicht  t^mt  seinen  Tbil«« 
tigbeiten^  also  nicht  vor  der*  «onatrnetiven  Bewei^wg)  vo«*^ 
des  A^iWl^9MU|i\g,  apudarn  in  d^seUien;  ^Uo^  bleiben  diei 
Nacbw^iaO)  daaa  die»  oonstratctlse  Bewegnnsdie  urai^riingi-' 
liebe  Tbfttwkapt  dwa  Donkeflia»  a^i»  duroh  d^n  Einwand 
unberührt, 

^Dio  Bewegiiwg  im  Denken  iat  eoiu9^rnetive  Bew^ 
gmpg  d.  K  Aw^banuagf  Die  Amcbanung  ist  nicht  ma^ 
terielle  Bewfgang,  aie  ist:  a«ob  nicbt  cii^mliebe  Bewe^ 
gung*.  (at  dieaes  im  Denken  en^twefüine  (censtririirte) 
Bild  ei^  ^ohbUd  der  materiellen  Bewegmg,  so.  int  l).  diaa 
y<^bild<  'niqbt,  voBatftndJg  geb?offen,  4enn  es  fiiMt  die^Mar? 
terie^^ao  HSit2)die  ers^ßiigcnde  Bewefiiwg  im  Denken  ¥0% 
einem  Vorbilde  ausser  ihr  abhängig,  alsotnioht  ursf^Oig«^. 
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lieh.  Ist  aber  das  Bild  im  Denken  ein  unabhängiger  Ent- 
wurf, so  ist  die  Uebereinstimmung  mit  der  realen  Bewe- 
gung  im    Sein   fraglich;    denn    die   Bewegung   als   An- 
schauung und  die  Bewegung  als  materieller  Process  sind' 
keineswegs  identisch/^  (S.  167).  Bs  spielt  hier  abermals- 
die  Dialektik  des  PortraUmalers,  die  Dialektik  einer  Me- 
tapher.   Was   die  doppelte  daraus  wider  die  logischen 
Untersuchungen  gezogene  Consequenz  betrifft,  so  verfehlt 
die    eine  wie  die  andere  ihr  Ziel.     Die  letzte  ist  kein 
Einwand  gegen  sie;  denn  der  Unterschied  ist  in  ihnen 
erörtert;  und  die  aus  dem  Unterschied  hei^leitete  Frag- 
lichkeit der  Uebereinstimmung  kommt  wenigstens  bei  dem 
obigen  Beispiel  Goethes  keinem  in  den  Sinn.  Wenn  die  Ma- 
terie, so  weit  sie  heute  erkannt  ist,  ihr  Wesen  in  Bewegungen 
hat  und  wir  die  blinde  Bewegung  der  Materie  nur  durch  die 
bewusste  constructive  begreifen,  die  Physik  der  Krflfte  nur 
durch  die  Mathematik,  die  auf  dieconstructive,Bewegnng  za- 
räckgeht:  so  fragt  sich,  wie  diesen  weithin  sich  erstrecken- 
den siegenden  Thatsachen  der  Wissenschaft  gegenüber, 
welche  auf  die  Voraussetzung  der  Uebereifastimmung  ge- 
gründet sind,  sich  die  Fraglichkeit,  die  nur  einen  vagen 
Zweifel  ausdrückt,  noch  aufrecht  halten  lasse.   Die  erste 
Gonsequenz,  dem  Abbilden  entnommen,  trifft  die  logischen 
Untersuchungen  ebenso  wenig.    Wo  haben  sie  denn  die 
constructive  Bewegung,    die  sie  als  das  a  priori  geltend 
machen,  je  ein  Nachbild  der  materietten  Bewegung  ge- 
nannt?    Nur  wenn  sie  es  ii^endwo  gethan  haben,  trifft 
die  Belehrung  ad  1   und  ad  2.    Ich   vermisse  das  Citat. 
Denn     wenn  zur  Bezeichnung  der  Uebereinstimmung  hie 
oder  da  das  Wt>rt  Gegenbild  gebraucht  ist,  so  ist  Ge- 
genbild kein   Abbild,   so  wenig  als  die  Antistrophe  ein 
Abbild  der  Strophe  ist,   so  wenig  als  ein  Entsprechen 
Wiederholung  ist.     Die  apriorische  Thätigkeit  des  Gei- 
stes, als  solche  nimmer  ein  Abbild,  entspricht  der  Be- 
wegung im  Räume. 


Digitized  by  VjOOQ IC 


269 

„Die  Bewegpung  ist  kein  erzeugendes  Princip.  Wenn 
sie  es  wäre,  so  könnte  sie  nie  Raum  und  Zeit  eraeugen. 
Wenn  RaoJtt  und  Zeit  Realitäten  an  sich  wären,  so  könn- 
ten sie  nie  reine  oder  ursprüngliche  Anschauungen  sein^^ 
C8.  ISl).  Die  erste  Thesis:  wenn  die  Bewegung  ein 
erzeugendes  Prineip  wäre,  so  könnte  sie  nie  Raum  und 
Zeit  erzeugen,  rousste  zunächst  den  Nachweis  des  Gegen- 
theils  widerlegen;  aber  nirgends  ist  darin  eingegangen. 
Die  zweite  Thesis  bedarf  in  ihrer  Hypothesis  einer  Be*- 
richtjygung.  In  den  logischen  Untersuchungen  ist  nirgends 
gesagt,  Baum  und  Zeit  seien  Realitäten,  welches  d^n 
Sinn  zweier  Substanzen  hätte,  die  nur  von  aussen  in 
unsere  Vorstellung  kommen  und  also  nicht  reine  und  ur- 
sprängliche  Anschauung  sein  könnten.  Allenthalben  sind 
Raum  und  Zeit  in  die  Bewegung  zurückgegeben.  Raum 
und  Zeit  sind  so  weit  real,,  als  Bew^ungen .  real  sind, 
und  Raum  und  Zeit  sind  so  weit  ideell,  unserm  Denken 
nothwendig,  als  ihm  die  constructive  Bewegung,  das 
Prineip  der  Anschauung  nothwendig  ist.  Ans  der  realen 
Bewegui^,  nämlich  aus  dem  nothwendigen  Gesetze 
der  Trägheit,  der  Beharrung,  welches  fiir  Ruhe  und  Be- 
wegung gilt,  schloss  einst  Euler  ^)  gegen  die  leibnizische 
idealistische  Metaphysik  auf  Raum .  und  Zeit  dls  real; 
und  ein  Steiner,  der  in  seinen  Gedanken  gesetzmässige 
Flächen  entvi^rf,  welche  kein  menschliches  Auge  je  sah, 
wurde  aus  der  constructiven  Bewegung  auf  die  ideelle 
Geltung,  auf  das  a  priori  des  Raumes  schliessen  können. 
Beide  Mathematiker  sind  schwerlich  im  Widerspruch. 
Durch  die  Gebilde  der  bewussten  constnictiven  BewOf- 
gung,  durch  Figur  und  Zahl,  und  deren  erkennbare  Ge- 
setze wird  die  reale  Bewegung   mit  ihren    uaeadlicbea 


I)  In  den  Derilscbnfteit  der  Akademie  der  Wissenschaften  zä 
Berlin.   Histoire  de  PucadSmie,  Jahrgang  174S.  8.  324  ff. 
i>   reflexions  stir  fespaee  et  le  temt. 
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Ereeugflissen  aafget»cMossen  und  ihr  Wesen  an  Gesetze 
gebunden. 

„Das  Bewegvngsprincip  .ist  nicht  etnmütlrig,^  heisst 
es  in  einem  verwandten  Emwurf,  „denn  es  «erAlft  in  so 
viele  Arten  die  nur  in  dem  Werte  Bewegnng  überein- 
stimmen^ aber  nicht  ans  Einer  Quelle  entspringen^  auch 
nicht  entspringen  Mnnen/'  „Das  Prineip  der  Bewegimg 
spaltet  sieh  in  diese  vier  Arten:   1)  die  erseogende  Be- 
wegung  im  Denken ,    9)   die  erBCitgende  Bewegung  im 
Sein,  3)  die  nachbildende  Bewegung,  welche  das^Sein 
in  das  Denken  einfuhrt,  4)  die  verbildende  Bewegimg, 
welche  das  Denken  in  das  Sein  einführt^'  (S.  181.  167). 
Alle  diese  Arten  sollen  nicht  einen  und  denselben  Be- 
griff darstellen,  sondern  verschiedene  BegHffe  unter  einem 
und  <lemselben  Wort  sein.    Indessen  diese  Bintheiiung, 
die  aus  den  logischen  Untersuchungen  g<4)ildet  Wurde, 
ist  kein  Zerfall,  keine  Spaltung  des  mit  sich  einmüthi- 
gen  Princips.     Die  erste  dritte  und  vierte  Art  eintgea 
sieh  von  selbst.    Denn  die  den  Dingen  nachbildende  und 
die  den  Dingen  im  Zweckbegriff  vorbildende  Bewegung 
sind  im  Geiste  betrachtet  nichts  anders  als  die  sich  ver- 
zweigende constructive  Bewegnng,  die  bildende  im  Den- 
ken, die  2nch  in  jener  auf  das  Gegebene,  in  dieser  auf 
ein  Problem  anwendet.     Sie  haben  ohne  Frage  eine  ge- 
meinsame Quelle.     Aber  es  ist  ein  alter  Einwand,   den 
sieh  auch  die  logischen  Untersuchungen  selbst  machten, 
dass  die  Bewegong  in  der  VorsteHung,  die  nur  Vorstel- 
lung der  Bewegnng  sei,  nicht  dieselbe  sein  könne,  ak 
die  Bewegimg   im  Sein,  iKe  Bewegung  ausser  unserer 
Vorstellung,  die  an  die  Materie  gebunden  ist.     Den  drei 
geeinigten  Arten  stände  die  zweite  gegendber,  die  Be- 
wegung im  Sein.    Hat  jene  Gruppe  mit  dieser  Art  noch 
einen  gemeinsamen  Begriff,  der  sich  in  ihnen  durchfuhrt, 
oder  sind  sie  nur  verechißden^,  Begriffe  unter  einem  und 
demselben  Wort,  also  nur  durch  das  iduschende  S&eichen 
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des  Wortes  geeinigt?  Die  oonstnictive  Bewegung  in  der 
Verstellung  ist,  wie  wir  giaaben,  etwas  Anderes  als  die 
VorstelliiDg  der  Bewegung«  Wenn  wir  z.  B.  in  Ciedanken 
«ine  Linie  zielien,  sie  vorentwerfen,  so  bewegen  wir  4tn 
Punkt  in  der  Vorstelhmg  und  halten  daher  die  Bewegung 
iin  Denken  und  die  Bewegung  im  Sein  niefat  fär  UcMise 
Homoiiyroa«  Wer  beide  für  blosse  Namensvetter  ohne 
innere  Verwandtschaft  erklären  will,  möge  die  constructive 
Bewegung  angemessener  aosdriicken  und  dadurch  ihrer 
eigentlichen  Abkunft  KuHickgeben.  Bis  jetzt  hat  diesen 
Weg,  den  sonst  die  Wissenschaft  bei  Homonymien  ein* 
scMägt,  niemand  versucht  und  er  wird  schwerlich  gKidcen. 
Bereite  in  Eingang  (8 4  2f20  ff.)  sprachen  wir  über  diesen 
^og  und  gftben  Einwurf  und  gaben  an,  wie  wir  uns 
über  ihn  verständigen  können-  Die  Thesis  „das  Bewe- 
guagsprineip  ist  nicht  einmüthig^^  hat  keinen  andern  Kern 
als  diesen. 

Noch  eine  alte  hier  erneuerte  Klage,  „in  der  Be- 
wegung selbst  ist  ein  Problem,  rin  Widersprneh,  ent- 
halt^B  und  dieses  Problem  ist  niekt  gelöst*'^  Wenn  hin- 
zugefügt  wird,  dass  die  logischen  Un^ersucbongen  sieh 
erlaubt  hätten ,  dies  2u  ignoriren  (8.  173):  so  ist  woi 
übersehen  —  oder  soll  ich  auck  sagen,  ignorirt  —  was 
in  fhfien  (IL  8.  153  ff.)  über  die  unrichtige  Anwendung 
des  Princips  der  Identität  auf  den  Begriff  der  Bewegtmg 
und  über  die  Entstebuug  des  vermeintlichen  Widerspnichs 
dwgethan  und  nach  dem  dort  gegebenen  Citat  andenswo 
in  der  Bestreitung  der  höhern  SkefMsis  und  der  Metaphy- 
sik Herbarts  ausgeführt  ist.  Ehe  diese  einfabhe  Auf- 
lösung des  alten  Problems  widerlegt  ist,  ist  keki  fteoht 
vorhand^Q)  sieb  gegen  die  logischen  Untensuchungen  auf 
den  Standpunkt  des  Eleaten  Zeno  zu  stellen,  den  man 
doch  sonst  nicht  eishftlt.  Mit  dem  Wldersprock,  den  die 
Bewegung  darum  enthalten  soll^  weil  ein  sich  bewegest 
der  Punkt  an  demselben  Orte  sugleich  ist  und  niebt  ist. 
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DI11S8  es  eine  eigene  Bewandtnisu  haben.  Denn  es  liegt 
ia  der  Natur  eines  sich  widerspreehenden  Begriffs,  dass 
er  sich  in  den  Folgen  je  weiter  desto  mehr  entzweie 
und  zuletzt  vernichte.  Davon  ist  in  der  Bewegung  nichts 
zu  spuren.  Hätten  sieh  die  Fusse  durch  den  dialekti- 
schen Widerspruch  warnen  lassen,  so  würde  niemand 
gehen;  und  hätten  sich  die  Gedanken  durch  den  dialekti- 
schen Widerspruch  warnen  lassen,  so  wäre  keine  DifTe- 
rential-  und  Integralrechncoig,  keine  Blechanik  und  Dy- 
namik erfunden,  welche  cBe  grdssten  Gesetze  entdeckten 
und  deren  Wahrheit  in  den  Folgen  (uv  die  Wahrheit 
im  Princip  eintreten,  was  mindestens  Freiheit  von  Wi- 
derspruch bedeutet.  Dem  Scharfsinn  der  Eleaten  ge- 
schieht Genüge,  weiin  der  Schein  des  Widerspruchs 
aufgedeckt  wird.  Freilich  fallen  mit  der  Anerkennung 
einer  solchen  einfachen  Lösung  Lieblinge  unter  den  Pro- 
blemen der  dialektischen  Logik. 

Wenn  die  logischen  Untersuchungen  noch  dadurch 
eine  gründliche  Täuschung  sollen  herbeigeführt  haben, 
dass  sie  in  ihrer  eigenen  Sache  und  in  ihrer  Polemik 
den  Bealgrund  und  den  Erkenntnissgrnnd  durchgängig 
verwechselten  (S.  207):  so  ist  diese  schwere  Beschul- 
digung zu  leicht  hingeworfen  und  mir  nicht  verständlich 
genug,  um  darin  eingehen  zu  können.  Die  logischen  Un- 
tersuchungen haben  gerade  den  Unterschied  dieser  Be- 
griffe, der  in  der  dialektischen  Logik  ziemlich  abhanden 
gekommen  war,  hervorgehoben  und  selbst  dahin  gestrebt, 
wohin  alle  Erkenntnis^  streben  muss,  dass  der  Realgrund 
und  nicht  blos  Anzeichen  in  dem  Gebiet  der  Wirkung 
für  sie  Erk^intnissgrund  werde. 

Wenn  ich  nicht  irre,  so  ist  hiemit  das  Wesentliche 
der  Einreden  erledigt  und  kein  einziger  der  zehn  Ein- 
wände hindert  die  Theorie,  jene  von  Kant  offen  gelassene 
Möglichkeit  finr  die  wahre  zu  halten,  kein  einziger  die 
constructiv«  Bewegung,  aus  w^lchisr  unsere  Anschauung 
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j(ich  ;iitt,Gei^t^  %u  achten  und.  %war  für  eioi;  3qlelM»,  we|o^f 
der  .r?^lpB., Bewegung  ia  der  Natur  eDteprichl^..  ,  j 

Wie  n^^:  Kixß%i  vvenn  .aucU.iii<;ht  in  ii^inew  tränet- 
;fseendentalen  System  ^  doch  durph  uni^efaß^nßfßf^qhor 
lQgi9phe  B^pb^ehtifflgQU^  ,a%  dje.  RewegWg-  ^U.  daa.  V^ 
ßf^^ns\\f^he  ,^erßnrnc^tei9  be?|Qygen  zw.ei  g^gfsutlieb 
Kisfi^pb^ngejcigtj^  Bfstr^chttmgen  in  d^r  ^riü)c  def?  r^ia^ 
Vernunft,    welche    es  erlaubt  sei  zum   Schlüsse  bßi^iir 

;  Qi^,  erste  iQndiet  sich  in  den  tranas^/^ndeptale^n  Dßr 
ductii^a  4ej?  V^rsA^ndeßbegriffe , :  Krj tik  de?  reiben  Verr 
niii|ft.S>  ,IH  S..  5jDij?si.  Qpjiiaieii  .wir  a«eh  jederzeit  in 
W«  Wi^r>  Wir  jcOnnei)  Jins  Ifeine  JLinie  de<i)cen,  ohne 
81^4«  |G0dfinkM  zu  zif^h^n,.  keineii  Cirkel  d^e^k^,  ohi^ 
ibn.l^  hfM^^r^ibei),  dit  drei.  Abipessupgßn  des. ;IU4^mes 
gßr  nieht  vorstellen  9  ohne  a^s  demselben  Punkte  drf;i 
l4inifiP:i»9»kre<?ht.quf  iein9«44r  zu.s^t^^en^  und  gelbst  die 
Z^it  nicbt^  phne,  indem  wir  ini  {Ziehen  einer  geraden 
liiniq  (diß  die  äqs^erJiich  figjürlieb^  Vorstellung  der  Zßit 
ö€«|i„WllI>.,hlc^,iaiif..die  Handlung  der  ijJjBLth^s.  des  Man- 
vigf^ltigßni,  ißAQVoti  ^ir  den  iwei^q.Sinn  successlT  b^- 
stitpmm9>w4  dßdm^h  ßiif.  diß  ^ufocefsiioQ  dieser  Be- 
sti^Minuiig  in  .idetosejbepiv  A^.bt,  b^ben«  Bewegung  als 
.Hsri/iUiitg.d)Q;s  8ubject/9,  Oucbt.akPes^  eines  Ob- 

jen^ts)«  folgliob  die^ynthesis  des  JiyaunigfaUigen  im  liaum^, 
WfiUJ^.  y^ir  V4)n  dieseip.  a^stYdhirejQ  ^m^  bloa  auf  dii^ 
Q^^djung.  Acht  biiben,  dadurch  wjir  den  innem  Sinn  sei- 
ner Form  geoiulss  .be^iAmen,  t)riogt  sogar  den.Pegqff 
der  SuccessioD  z^erst  Jbprvprf"  ^mi  tie^^ejchnet  hier,  ge- 
rades^u  (Ar  denGe»st  lUe  Bßwctgpi^gals  einPrius.derZieit.und 
als  «jn.  Prius  für  die  drei  A^Qs^ngi^  des  Ramnps«  r^P 
det  ADm^knng  ßlgt  ?r  hinasu:  ^^BeWf^fmg  als  Beschre^ 
bwg  eines  {Uumesist  ein  reioer  Aetus  der  S^CpesSfr 
.vW;.Syntfl^a^s.d^s,tM^wig&W8eflL..in,  der  $uss€iirP  A»r 

Trendelenburg,  histor.  Beitr.  xor  Philos.  Bd.  m.  (8 
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Md  g4>hMt  tltrlll  All«^  cur  6^öiMti4e,  «MniierM  ilojgsir  zor 
Transscan A^%ät^%ftos^1ri^.^«  W«M  KMt  \vftrklieh  die 
fl^Vv>«gWfr^  M  die  l't^nttscenflefntalpbHMOj^i^  äni^nom- 
illl$n  Mitl»,  >M^  «V  hier  dMtt  ^M«$gt  4tft,  (dti  «Ami*  «iiAm 
Sielte  'dfft  fiMMk  der  reitie*  VeftiMfk  "Stie  Ausg.  8.  58 
9flf(  Me  iImi  ehi  ^m^Msckeli  DatcHto^  sii  hätte  eia  gMer 
TbM  d^  liriUk  d^r  VeitkM  V^rnAtift  andern  äosfeHrti 
nraBSen« 

Dies  wird  noch  deutlicher,  wenn  man  mit  del*  ^beii 
tilUgMheillim  ^M  schoii  \\i  den  logisüh^h  Ulil«t«siit>h%ingeD 
(9ti  A'afl.  t».  16b  t)  het»i^lf;«fc<»bi^«ifett  Stell»  iid«li  eine 
Midet*^  Wtgl^tii^ht,  #«leh&  Mfh  in  Aef  systlfnKalibcheii  Vm^ 
m^niing  Ml^  i^>f^e<AieheÄ  Gründsf^e  «ch^  r^llMti  V«tr- 
mutiAeh  tftiA  z^fit  äih  gM*MiisBe  findet  (Kt4ltk  dei-  deinen 
VeHVMft  4te  A^fl.  8.  801  f.).  „Um  Yet^nd^MMg  ^^  «e 
dMiB^itte  d^  tVmHilitflt  comttpondtrMide  AMchauufig 
dttrzdl^t^He^,  tailtimn  \^  B^VTegntig  als  V«t<li#^rOBg  im 
Riiffritt«  «fnm  B^itopy  iHsihitiefi,  )li  «ogar  dadM^ch  alMn 
iMn^in  wil-  HYIB  ¥^rdttd^Hitig^n^  ^iel«ti  Möglichkeit  keh 
fMMr  ^emätti  heg^itefä  hbiM,  äiMeha«ltefa  iMcben. 
V^vaM^tiitf;  ist  VerbittAMig  miitliardi^t^Frtsdi  eisHMler  eM- 
g^^engesfftzf^  Bentfmmnngeto  im  D«siehi  «Ams  mtd  des- 
'selben  OfiT)^^.  Wie  es  iMi  möglii^  ^,  'daittis  Ms  «eteem 
gie^ebetien  2hAsliM#e  erft  ihnfi  etftgegeiy^scttfter  d^M^lbeb 
Dittgi^  fblge,  kaM  Mdit  atlelti  keine  V^mmft;  irick  lohar 
Beispiel  beg<*eifiich,  -Mtidei^n  triebt  eiMial  "(ihne  Ansühas- 
t(t%  ^f-sUndlfeh  ttiaeben,  Dttid  die^  A^schatiimg^  Ist  die 
<deip  fie<«(^i]Mrg  «ine^  '^nnkt««i  itt  'tlamMie,  dMMn  Da- 
sein <Mt  vehichT^denen  ^ert^^n  Oals  ehie  l>^ige  entgeges- 
g^i^ett^tet  bestiiftttiungea)  teoem  «M  ^el»  Vemiutetmig 
ansdhtiuli(4i  ifMichl^  A0M  ^M  mii^  fitfehbeir  MttNst  inneft' 
V«Alf4et*ii«i^il  idettkbe»  «h  '«mdhi^,  MwilsMM  *tP^  dik  Seit 
lAi  'die  Fcrnn  de^  itindM  Sfnne^  Hgiiirtteh  «kil*ch  «ttie  IMe 
tMM  «^   Hinein  V^räftAmMJlg  i4«Mh  dtos  tBklkim,   diimr 
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Iji^ie  fB^w^gung),  mithlti  die  (SM<^e«iMV^'Eic$fitcte  tm^ 
ser^^r  ddfoist^  in  verdicbiedenem  *2luiltande  dureh'  ftussere 
Ansc^btttKing  Otts  fii&nslich  iiiair*e^.'**  ♦> 

'    Iti  die^^eriStelle'Iiege^ii'Bleiiietite  genug,  uiii  attcil  ffin 
absttaidte  Ciftinsalitat,  wie  iia<*  der  vorigen  Stelle  den 
Rhu«)    tmd  dte'Eelt,  io  die  Bewegimg^  rärüekzuiiilrfM 
ond  awÄP  als  m  meinen  „riöneri  Aotus^'  ,,di-r  prodeietiveii 
Blnblldt^giskraft.^^    Wmtl  ^M^ diesen  nch^n^n  Bemer- 
kungen  l^gendber  Kant  son/9t^  wie  %.  B.  iti  den  metfl^ 
phyi^lfiM;})^  AnAngsgH)nd)[5ii  d^i«  Nötin*wissensebaft,   die 
Beilegung  als  einen  Gegenstand  möglicher  Erfahmng  be^ 
ttndhtiAt:  W^  köntrte  jemand V  «m  Kant  mit  »ich  in  Ein- 
Irl^ng  9SU  briiygefi-,  jentem  V'Orgaifg  'im  4>elnken  nnd  dfi^eh 
CSegetvsta«d  iWinB^n  cusanimenfai^sien  und  iüe  aprioHscb'e 
B^wtfgt^g'  der'i-enAen  entsprechen  lauften.  Daim  kämi^  et* 
bei  jener  dritten  Möglichkeit  an,  welche  ihm  durch' 41^ 
Lücke  in  Kants  Beweise  von  der  ausschliessenden  Sub- 
jectivität  des  Raumes  und  der  Zeit  offen  und  unbenom- 
men   blieb,   und  wäre  dann   vielleicht  der  in  den   logi- 
schen Untersuchungen  ausgeführten  Theorie  nicht  abge- 
neigt.   Aber  seine  Weltanschauung  wäre  keine  kantische 
mehr. 

Der  günstige  Leser,  der  an  den  logischen  Untersu- 
chungen Theil  nahm,  wird  sich  erinnern,  dass  die  Motive, 
von  denen  die  Untersuchungen  ausgehn  und  ihren  eige- 
nen Weg  suchen,  keineswegs  in  den  kantischen  Stellen 
liegen.  Wollte  man  aber  dessenungeachtet  dies  gerne 
annehmen,  um  nach  der  Weise  einer  äusserlichen  Ge- 
schichtschreibung den  Faden  aus  Kant  weiter  zu  spin- 
nen, so  käme  nicht  viel  darauf  an.  Eine  solche  An- 
knüpfung wäre  ebenso  richtig  oder  ebenso  unrichtig  als 


l)  Vgl.  die  transsceiidentale  Erörterung  des  Begriffs  der  Zeit 
iti  der  transscendeatalen  Aesthetik  §  5.  Kritik  der  reinen 
Vernunft.  2te  Aufl.  S.  48  f. 

18» 
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tiMfifi  anAere  hiatori^ct^^  wdche  dßs  gerade  Gegentlieil 
^ßuer  den-  logiseben -Unterauchtmgßn  in  derselben  Kritik 
zageschriebenen  Absieht  ist  den  Staodpuokt  K^nta  er- 
gfinv^n  zn  wollen.  ^^Die  Aufgabe  der  tegiachen  Unter 
fHicbungeB  iat  die  genetiacbe  Erklärm^  der  Kategorien, 
(n^ir  dies?)  Aristotelea  hat  in  der  Bewegung  ein  Real- 
prineip  erkannt,  Wßna  in  der  Bewegung  augjleich  ein 
logjbebes  Prinrip  dargeithaa  yvßvdßn  kann,  a#  lasaen  aich 
]Q  difsem  Prineip  Logik  und  Metaphysik  vereinigeii.  Auf 
dieses  Kiel  (?)  sind  die  Uttt^rsucbungen  gerichtet" 
(SL  IWO 

:  Möge  diese  VergtfiAdigung  ober  |(ant,  van  dem  die 
Fragfs  nilßging  und  zu  dem  sie  zurückkehrte  9  .&u  eina* 
VeratAndigimg  über  die  Sichtung  beitragen,  i«  welcher 
aich  die  Untersuchung   der  Principien  weiter   foewegeo 
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VIII.  lieber  die  aufgefundeneil  Er- 

g&naiiitigen  2u  Spinoza^«  \l^erkenimd 

deren  Ertrag  für  Spinoza's  Leben 

und  Lehre. 

Wii"  verdanken  der  einsichtigen  Aufmerksamkeit  des 
Buchhändlers  Herrn  Fried  er!  eh  Müller  in  Amsterdannf 
eine  erhebliche  Bereicherung  der  Spinoza-Litteratur. 

Schon  im  Jahr  1852  gab  E^^ard  Böhmer  von 
einigen  Auffindungen  auf  diesem  Gebiete  Kunde,  in  sei- 
ner Schrift:  Benedieti  de  Spinoza  tractatus  de  Deo  et 
hpmine  eiusque  felicitate  lineammta  atque  atmotatUmes 
ad  traetatum  theologieo  poUticum*  ^ 

Es  verlauteten  neue  Entdeckungen,  bis  im  Jahr  16^3 
der  Professor  van  Vloten  in  Deventer,  dem  Herr 
Friederich  Muller  das  Aufgefundene  übergeben  hatte,  die 
Ergänzungen  zu  Spinaza's  Werken  unter  dem  Titel  her- 
ausgab: Jtd  Benedieti  de  Spinoza  opera  quae  supersu^t 
ornnia  supplementum,  Cantinens  traetatum  hu0usque 
hieditum  de  Deo  et  Aomine^  tractatulum  de  irtde^  epi- 
siola&  nonnuUas  iueditas  et,  ad  eas  vUrnnque  phUoäophi 
eollectaiiea.  Cum  philosopM  chirographo  eiwsque  im^gine 
phütographiea  ex  originali  hospitis  H,  vaifi  der  J^ijcii. 
Amstdodami  apud  Frederieum  Muller  1862.         i 

SohoB  sind  von  veiwehtedenen  Seiten 'BeitrAgfe  zum 
Verständniss  imd  zur  Verwerthüng  4ie«^er 'Bi^iosimgen 
erschienen,    Ed«  Böhmers    wichtige    kritische    Bemer- 
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kungen,  ^)  H.  Ritters  Urtheil  über  das  Eigenthnmliclie 
dieser  aufgefundenen  Schriften/')  J.  B.  Lehmanns  Ge- 
genbemerkungen gegen  erhobene  Zweifel,')  van  der 
Linde's  litterarische  Aufklärungen,^)  Erdmann's  auf- 
merksamer Versuch  den  Ertrag  der  neuen  Quellen  in 
die  Darstellung  des  Spinoza  einzureihen,^)  und  zuletzt 
Chriftqpji.Sigwa^tfs  eingehende  Schipft, |)  ^tlitli» 
jedoch  erst  herauskam,  afs  flie  folgeüde 'Untersuchung 
iMdtk :  gdsirltossefi  wdl  mi:  \il^t  vDTJteg^e  Rittd ^  Aer 
historyichep  BeHr^e  sehpix.ged^iickt  wurde.  Der  neueste 
ausführliche  Darsteller  Von  Spinoza's  Xiehre  (1865), 
K  u  n  o  Fischer,  hat  tl^li'  te^euteftilten  Theil  dieser  Er- 
gänzungen, den  tractatus  brevis  de  Deo  et  homine  nicht 
beiriicl^sijcbj^gt .  I^Asen  d^nu  die  fp^j^^nden  Wabrneh- 
OMipgi^n  u9d  Erörterungen  nicht  ub^rflüj^^fg  erscheinen, 
l.     Wir  (betrachten  ziinächst  dieLebensbeziebungen 


i)  Näinenttitfb  äpthozäna  iri  der  ileitächrift  fUt' PM^fi^phlä  und 
pftHo^pbimiheKriiik.  1869:  XLd.  i  S\7^n.  Vgl.  Spitlozaoa 
4ii  d^06lbeil  ^eil6<*lirift  ISSO    XX1L¥1:  h  ^.  .13^1  ff. 

2)  Göttiuger  gelehrte  Ans^efge^i  K&it  St»ek\47.  S.  1948  ff. 

$)  J. '  1^.  'L  4  h  mä  n  ti^s  ^piiiozd'.     Seib  leben^lHd    und    seine 

bbifbsophi^.   Inaii^raldiesertatlon  1864  Vgl.  fonReich- 

'  Ilb-Meld'^gg  lii  dei*  Tieitädirift  für  Phlld^opkili  und  pbi- 

'    losopKiseh« -KHtSh'  186K    XLVi  üi  6.  29»  ff. 

'4)'l!f6ti)i  z^  Llttei'attü^  des  Spbozlstuiis  iil  der  ZehscMfll&r 
MMMsopfaie    kwi   phit««i>pbisehe    KfitNi^   1864.     XLV.    % 

••,  S.   '<^Oi^ffi'' 

'&>  J.  &'  Efdiii«^Ä^ey«iidrtBS  def  Ö^sehii^li^  4«r  PMtoso- 
-A^  ^pliM.-  l^^-ate^'PA.xSv»  47  A\--   ^- .  -\  -•.  •     ^ 

^'l&hriftt'öpli  ^igwdr«\  SJ^irt^MV  tl^n^lttd^kt^  T^etal 
von  Got^vdäWi  MiüBcbeik  4IIm1  «tteräifi  6U^ks«li|^Mait.    fir* 

finxlä^m'  «tid  in  seMef  iBfdevimig  «furndashVisrstiodDte  des 
,.  ..«piMa4«Hu4^i4tfrsiif^:il9$ß».i«UnV  Si^iAV«.    . 
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l^tewsch  vepfiMSf«te«  l>a<?t^t^!ü^  <sfe  fie^  ßt  k^mimj^  yf^r 

wjflchf   ^iaigcj  ftPWf.  wew  ^Mch|  »icbi;  ßi^tf  irrh^i^ifjbfl^ 

k^l^4?P  ^\tm^  .WS  .d^r  S;j^*a8Qge  ypd  cjpr  G^Wf^in^^hwß? 
iDJit  dw  J«di?p  v^v^\k^9»ejs,  Col^r,  luthw$icl^^y  P^t^di^^ 
«W  tt9fl?,  di?r  k^ppi  .^p  Jfthri?  ^^(:h  Spi^io^'s  T^4p  4W 
N^viirichten  Mfld  Jprj^jlWHftg^p  Ütit^r  lUft  p^chfpreplit^  — ^ 

dip.  Urkunde  d^r  f;x<?9p)fTmBif atjqp  em?ini??>ew^  ^^^t  «p» 
W^U  9i|?  der  H^rwsgK?fr,^r  dp;>  Swppteii>entinw  yw^^^ 
S^l^l^t^r  dpr  G^weifde,  der  pQrtugi^fÄfiiL^bi^.  Judw  ifl» 
^m^^t^rd^W  w4  tbt?ilt-«j(5  VSnXy  ^^äfep^pd  di^  Verth^iWU- 
^»P^brift,  welp^^  ä?pmQ?i^  narb  d^r  jj^\iJ<>hi^Jictw  Ap/ 
j;i^hi§  whrieh-,  nivM  «wb?  ^»f^Mfittdw  ist.    Die  VrVwd«i 

^^•miicb  da»  J^br  d(Jr  vE;^poi9i3(iiiwcatipn   öbfjrÄ^pgei(n 

odF.r,lf,^0  ^s  d^we^b.t?  wgen(miw«(n  wird.  Der  W^W 
flUf;|i  yjrjjnSjfjfete  d«ft  f^or^  GqH^«  ayf  8|>w«?i(i>  If^upt  pwd 
stiess  ihn  hülfelos  aus  aller  Gemeins^b^fit  dfifk,  it^b^/| 
wie  in  eine  Wüste. '^) 

2i^  Eeit,  Aä  Sj^lMtä,  Mi«  AiVisterdam  flücbtig  gie- 
worden,  in  Rh^nsburg  Verweilte  (ifteö-  1064)^  hfttte  dort 
dtb  fVdästä  S^dte,  dt^  ^s  daibati«  ?ti  d^n  'Nläd^rldtiden 
gät>,  ijirei), eigentlichen  H\i%.     3^^  ist  unter  tt^' ildamen 

3)  Supplement  p.  290  sqq. 
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d'er 'Cöllegiatiteii  öder  il&yii8büt*^er  begannt.  Als  näm- 
lich nach  Aet  Synode  von  Öortrecht  (1618.  1619)  der 
arminianischb  Gottei^tenist  verboten  war,  haftte  sich  in 
Bhynsbui^  durch  di^  Gebrüder  van  der  |[obbe  (um  16^) 
eine  Gemeinde  gebildet,  wlelche,  ohne  Geistlit^he^  nnter 
Gemeindeältestei)  Betstunden  {collegm)  fiielt,'  die  ffibef 
las '  und  l^ieh  erklärte  und  das  Abendmahl  feiertet  Sie 
folrderte  altchüi^lliche  Sittenstreng^,  ab^%ar  gegi^n  kirch- 
Bcbe'Dbgmatik  ftst  gTei^göltig.  FVeier'e  'ähtefr  den  Tauf- 
gesinnten (Mennoniten)  hielten  sich  aiüHiäeh'.  Jßs  lässt 
srch  vermutheri,  däss  Spinoza  mit  den' Cbllegianteh' ver- 
kehrte*,' dd^r^gär  däsls  'sie  ihn  nach  ^tthyi^sbti'i^  zogen. 
Wir  'tvi£(seh  anderweitig,  dass  Spinoza  'mit  gelehrten 
MeianOäiten^  limging  (Coler  in  Paulus  Ausg.  des  Spinoza 
II.  Sl  603)/  Jarrig  Jellis,  an  den  nach  einer  alten  An- 
gabe^) die  Briefe  44  bis  47  geschrieben  sind,  und  der 
sich  an  der  Herausgäbe  von  SpitiozVs  nachgelassenen 
Schriften  beUiefHgte,  ein  Kleinhändler  in  Aiüsterdam, 
*  Waf  Mefniionit.  Aus  der  Annahmt  ^iner 'Gemeinschaft 
mit  den  Collegiänten  erklärt  es  si^h/dass  man  in  ihrem 
frShern  Waisenhause,  deni  jetzigen  der  Taufgesinnten  in 
Amsterdam,  Briefe  von  Spinoza's  Hand  auffand.  Johann 
Bredenborg ,  ein  Kaufmann  in  Botterdam,  der  Spinoza's 
Tractatus  tkeologico  politicm  enikräften  wollte,  aber  sich 
lÄ  spinbzische  Gedanken  von  Gott  verstrickte,  war  ein 
CöIIegiant  und  der  Streit,  der  auf  diese  Teranlassung 
unter  den  Collegiänten  ausbrach,  dreht  sich  dm  ver- 
wandte Begriffe.')  *  !\, 

1)  Bö.bmRr  ^pittoium^/  iu  der. S^^cbis  fiut  Phild^oj^li^  und 
■  pMloÄopb.  Kritik.  3iLIL;;J..p,  8ß.      ...-.  . 

..2)  SIp  Simeon  Frieclerich  Rues  anfrichtige  Nachrichten  voo 
d|^m  g^geuwärtigen  Zustande  ßer  MeuMOiiiteD  ode^  Tauf- 
gesinateii  wie  auch  der  (^^ollegtanten  oder  Beinshurger. 
Jena  1743.  S.  268.  vgl.  Leibniz  Thtiifilic^  bädh  feMktiaiuii's 
Ausg,  S.  612.  PP«  ^^'^    M  .\i\MmU[i\i'K  (i 


Digitized  by  VjOOQ IC 


Di^  in  äem  VTaisenhause  der  (jollegidiiteii  aufgefuu-' 
denen  Originale  ehiiger  in  den'n^ifcbgelasfitettete  l^erken 
herausgegebenen  Briefe  hellen  einige '  Lebenibbeueliän^ett 
auf,  die  der  Herausgebet  der  opef^ä  po^tum^^  LüdWij^ 
Meyer,  absichtKxrh  in  Dünkel  gelassen  bntte.  '  Mit  Pl^iss 
hatte  er,  vHe  er  in  der  Vorrede  erklftrt  (IL  p.  30  ed. 
Päül),  in  viMeh  FftQen  die  TOrkömihen^n  Nattien  nftr  liii« 
Anfangt^buf^hstaben  öder  gar  nur  mit  Si^rntihen  easeiiA- 
n^,  uM übte  ^4riri''e?ne  Rücksicht  g%eii  die  Pe)*iib^en, 
dei*en  Riiiif  ^iireh  beruhriing  mit  Spinoea  gelitten  :hiYte; 
denfa  toitie'Phttösophie  jgah'deitt'Ätbfef^^tfS  gkfieb:  Blhe 
solche  Schonung  war  in  i6pitto2ä*s  ^Sfkäi.  '\3idet  Ai^hn 
z^igt  dies  eb^n  iii  Hollaitd  Im  Jahr  IS43  zu  Tage' ge- 
kommener Brief  des  Spinoza  an  Dr.  Lambert  von  Velt- 
huysen. ')  Es  war  nftmlich  im  Jahr  1675  Spinoza's  Ab- 
sicht, erklät*ende  und  '  rechtfertigende  Anmerkungen  zu 
Aemem  tractatns  theologico  politicm  (J670)  herauszu-^ 
geben.  Da  tiiin  LambeH  von  Velthuyfi/en,  Doctor  der' 
Medicin,  an  Spinoza  dur^h  einen  gemeinsamen  Bt*kann- 
ten  eiiie  Beurtheibng  des  Buchs  gesaVidt  und  Spinoza 
sie  bearitwortet  hatte  (Brief  4S.  49):  so  wünschte 
er  die  Beurtheilung  und  Beantwortung  in  seine  Anmer- 
kungen einzufllgen.  Indem  er  sich  dazu  die  Erlaub- 
niss  eAittetj  berührt  er  die  Gefiihr  der 'IVflfentli(*hen  Mei- 
nung. 'Et  quämvis  tredam,  sagt  er  in  dieser  Beziehung, 
posse  id  fieri  dbsqtie  ullo  tuae  famae  perieulOy  $i  modo 
nomen  tuum  ^dem  non  inscriöatur^  nihil  tarnen  facidihy 
nisi  mihi  eiusdem  evulgandi  tibetittam  conceda^.  So 
hatte  es  schon  Oefah'rj  \n  Austausch'  mit  dem  ^erfesser 
eine  iSchrift  rfes  Spinoza  zu  widerlegen'  und  Spinoaiä  wift 


1)  Brief  van  Beiied.  de  Spiuoza  aau  pr.  Lambert  yaii  Veit- 

liuysen,  inedegedeeltdoor  Prof.  H.  W.  Tydcuiaii  (in  Ley- 

"''^  aeiO/'^^l^t'Pacisimil^.    'Untere    Sept.  I8l3.       '""     "''"** 
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Vi: 

dm  tf^niep  4^  Wiftfii^fen^  wficU«mp.    Her  Q^iaos- 

imi  fffi^  j«ti^  l^av^pw  «ipige  der  imtfr4ra^le9  iH^u^n 
aa  4m  Tag.  |>er  42$«  Berief,  a^  ^.  V^  uli^vscbrieli^p,  ist 
^abnwliifpilicli  aa  4.  fireasef^  .Qr-  ^ar  SlediQiQ,  C!^ri<;btet, 
afi  d^o  (t98  8up|4e|i>^tifp»  (p«  4Q6  ff^  itin^  henKcbeit 
and  w«i^}mw4eQ  Brief  Spiw^'ft  bfi^ct.  4.  il»  COrief  731) 

]Uei4w|)rtBs^,  Bttchdrufll^Qr    flfr  $Mdt,  4|ipfttfi?4am  (vgl* 

fttiimiuweii  org^be«  9icb  9011  deo  4drf«§€vi  mp4  4m 
O^tw»  dar  ^fgeftvtdlepc^A  Bri^.. 

Ii|   den  ]^\nt&t)asß9wn  Wfirkf ^  erftfi^  d^r   B^ef- 

w^clraql  mU  Heinrich  i)ld(?nl^^Jq[  ^  B^ih^r(Biri^f  l^^^S), 
Ibinricb  UldafibuFg,  ein  Bremer»  w?r  9l«^  l<s|iter  fgfi^bre^ 
i#r  der  Ge^rllacb^ft  d^r  Wi^f&^mK^Mft^n  in  Ihm^^^  eip  lebeo- 
dig^r  fllittelsinanii  fOr  $^  Beziebv^gW  4er  <^e)^brten  jp  den 
verachiedenen  Liß^ßn-  Scbon  Mfi  J^brf  Ißfil  bffucbie  er 
SfmoBLß  i«  Bb;nab4Arg  CBr.  l)i  w  isj  b^ejpbiWJd ,  wenn 
ibp  derN^Wf^  dQ9  ^9)ähijgQn  £lpii)Qza  d^lM^  wg;  nnd  der 
ensfte  lieber  Briefe «  schon  im  Aug.  \QQl  gleii^b  W^k  der 
Bückbiinft  ioliqiidan  ge^bfiebfn»  ^^ifjf,  ^^iei^f^b  deutMch. 
daaa  fohop  damaln  ip  Rbyp^biirg  die  Arguwwte  d^  «p|- 
tem  fi(piQ0i|^b<9P  Pbil^WpWß  aiwiachw  lb*e^  yerb^ndeÜ 
wurdf^p,  IIb  dem  i^uppl^niepte  wifd.  mi[|  Qld^burgs  leU- 
t^  Brif^f  WtW^tbeilt^  ß^^Si  4^w  J^re  yar  ^pwtnta'^  Tpde, 
v(^W  U<  FehrM^»  1676^  4i<?  Aptwort  ^uf  4^  l^^rt^n  Brief 
$i|^no^^'A,..d^  di^  Qpt^a  jfi^tvm^  CBPr  t^}  WtUal^u, 
(ÄiWfl.  p.  4M9  ^*)f  Ww  4fin  SpifOf^ye|g^|it^ivi|U|,^b^ 
A^qb^KJVngen  wq\\ßri  PMpb  4^  HQpb.4«ni  .^e|**^;  ölde«- 
burgs  nicht  einleuchten,  der  mehr  von  dem  positiven 
Staqdp unkte  des  gewöhnlichen  Bewusßtse}ps  argum^iitirt 
Zwischen  beide  Endpvmkte  föUt  ein  neuer  Brief  O^den- 
bui^s  (Supplem^  p.  3UQ  s^q,)^  während  df  r  t^est  in  Lon- 
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wdlohem  er  einm  DiAk  V»sl»%^  4e«  FhyAikei»  und  Cb^. 
mikefs,  w^i^chlet» .  de»  A(9M9<¥n9ll  QevmUt  ged^^l^  «md. 
naek-Vh^ygem  be»Mwder»d  fmgik*.    t^ei^erfctlilt  iiAs.4«r 

tot<föliUek^^  iwddiaPeaicilMWHe .bleibt )JWMf.4i"^'  tht  ift^ 
naobr  sobioN  4|iqb  difsi^r  «wQ  Prief  «wii^eb^n  d«n  134«ia 
und  14jkii  aHMT^r  äfaoit^bwK  ei«,  und  die  6eg6iiMä«4e9 
welche  4Mdfiibiirg.  im/Uten  Orief  liespricbt^  bnlipfitti  Mt* 
genscheinlich  an  einen  Brief  an,  der  uns  Ü^Mi,.  l«»at|r- 
scbeinlidi  ^a«.  Sfpinoza'a  AirtfWQrt  auf  d^i^  m^.  norlM^en- 
den  CHde^boifi^^ 

Eft  war  €{iii  edla»  V^btltois»  ^^wiAcbm  ^fAiuiza,  ihm). 
einem- wohlhabenden  jungen  Mann  in  Amsterdau»!  ^inmn 
van  Vriea,  desmn  freigebige  Unj^erfi^tät^uing  ISpi|i(kM  ^b^ 
gelehnt  hatte  (Coier.  U.  S,  632 1  Paul).  Die  hinteiiassenjan 
Werke  haben  von  ihm  einen  Brief  mit  metaphysiaehif^li. 
Fr^^n  V0m  Februar  166^  und  8|iino^a's  Ai^twort  (Bri^ 
2Q.  ^27),  m  wie  eint n :  spfttern  wiaaenachalt)icben.  Briqt* 
an  ihn  ^Is  Antwort  auf  eine  Frage  Orirf  "iS),  Die  hei-* 
den.eri^te«  Brjiefe  U^eii  lu^ji  voUat^njA^  (Siipplem.  p.  %9^S>^i 
vor*  Der  Uerausgeber,  Ludwig  Neyer,  halte  den  Namen 
¥oU  auagedruckt,  denn  Simon  van  Vriea  war  g^torb^^i^ 
aber  die  peraönUclwn  Beziehungen  weggelafiaen;  ja  dw 
Y<^ranlaa9png  des  Briefes  durch,  eine  Aenderung  ver^- 
wiseht  In  den  hint^rlasaenen  Werken  erschien  di^ 
Fragen  von  Simon  van  Vri^s  als  seine  Fragen»  Ahex 
nach  dem  nun  mitgeth^ilten  Eingang  beider  Bri^fß  fr§gt 
er  im  Namen  junger  Männer,  welche  sich  in  Amst^r4w^ 
%u  einem  Kreise  vereiiiigt  hatten  rnid  Spiqaspa's  ]|leta- 
ph^ik  m  4«m  Msqr*  d^  ersteig  Buches  der  effiicßfiorfi 
geqimtrioQ  4emW9trata  suaamniep  stydirten  (F^b^  16.63^ 
Spinofia  flauet  i^ch  dieser  Gemein^^cb^ft,  ^^r  w^hs^ 
vfdangt  ejTjb  ^^^  ^^^  jovger  üausgenQsse  von  ibm  ,?^ 

'  , ,"    r  f,' ,.\-.rt     ':i*,      .  i;-.  ^s    ;    m       .-.i-.i.       :  i-        r  \.     r>:'i'i.. 
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nack  van  Vlotena  t^ermäthong  AllieH»  Kurgh,  der  in  «pä- 
tetn  Jaht*en-  sinn  KatJ^li^iamus  ^hetttat,  —  in  seine 
e^fmtlii^he  Lehre  nicht  ietng^flitirt  wer^;  diefin  er  sei 
dffKu  noch  Glicht  reif.'  In  ddin  nun  iM>rliegeftden  Sehluss 
deb  SfluteniRriefes  sehen  wfr  Simon  van  Vries  mit  einem 
Cott^gtinn  der  Anatomie  besdMIftigt,  mit  difm  Yorbaben 
Chemie  zu  hdren  umgehend  «rftd  aof  den  Rath  des  Spi- 
nös«' Wittens,  die  gante'  Mvdiftin  zu  ^dMri^htoufen.  So 
borsüheti  in  S^inoza'is  '  jtiugen  Freunden  natorwissen- 
stfhafUicbe  Studien  vor.s 

In  d^nf  hinteria»(fiienen  W^rlc^n  enthalten  Brief  31 
bis  38  einen  Briefwechsel  zwischen  Wilhelm  van  Bfijen- 
bet^h,  Kairffaiann  in  Dortreeht  dntl  Spinoza  aus  dem  Ende 
dies  Jahrs  1664  bis  Juui  1665.  Sie  sind  Uebersetzongen 
aus  dein  Holländischen;  die  Originale  der  Btijenberghschen 
Briefe  sind  jetzt  aufgefunden;  und  der  letzte  Brief  Spi- 
noza's,  Brief  38,  niederlündiseh  gesehrieben,  wird  nritge- 
tfaeilt.  In  diesen  Briefen  greift  Blijenbergh  Spinm&a's 
Meinungen  an,  indem  er  namentlich  die  ethischen  Con- 
sequenzen  des  Determinismus  zieht.  Spinoza  vertheidigt 
sich  und  sucht  die  Biissverstindnisse  wegzuräumen,  wo> 
bei  er  besonders  den  Begriff  der  Privatidn  nach  seiner 
Anilassungsweise  erläutert.  Der  Herausgeber  Ladwig 
Meyer  hat  kein  Bedenben  getragen  BKjenbergh's  Namen 
voH  auszudrucken,  wahrscheinlich  weH  eine  Röfcksicht 
nicht  nbthig  war;  denn  Blijenbergh  hatte  sich  bereits  in 
fiteiner  1674  herausgegebenen  Widerlegimg  des  fraeta- 
tus  theologico  politieus  genügend  als  Gegner  S^inoza's 
offenbart. 

Ein  mit  J.  0.  bezeichneter  Mann  hat  dem  Spinoza 
die^EhiwOrfe . Velthuysens  (Brief  48)  mitge*eilt  und  Spi- 
noza sendet  demselben  J.  0.  (Brief  49)  sehie  Entgegnung. 
Aus  dem  aufgefundenen  Concept  dieses  letzten  Briefes 
CSuppl.  p.  305^  tritt  nun  dei"  Maoin  hefvor.  Es  ist  kein 
anderer  als  Isaac  Orobius   de  Castro,   ein  merkwürdiger 
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MeiAlclftv.  der  von  katholiacheB  Eltern*  ^gfebrn«» ;  Lieetor 
der  Motilpli^'aik  anf  der  Univereität  zu  SalaaiaBea,  Aek 
hekftlwhen  Jttdc^ntkums.  asgeUagt,  alier  trots  d0r  Mär- 
torniidar  Intfiusttioti  aiefat  geständig  wurde,  iius-ernaoh 
Hl^kncark  oud  dann.aadi  Amstat^aai  >aifiswaisd«Tiid..i^ 
Atfrtateffdain  .aich  beackneiden  lies»  (v^L  Ja^dUr  b,-.m,j 
Cokkrh.  Paulas  IL  p.  677.)^  Spinoza'a  Brief  tat.  km 
uad  kilbl  tgehak«!,  Spinoza  iebie  nielit  juehr^  als  laosr 
Oipobius  eia«  .Schrift,  gegen  Bdedetiburg,  jenen  Oallagianv 
ten  iiiit  «pinozitichen  Gedanken,  häräasgab  (i6S4),.  I^ae 
HatiHn.  desbeadichnatett' Bviafesist  weder  in  deabini- 
terlassenen  Werken  noch  aus  dem  aa%e<iiifdäMn  Conüepit 
niitgetheitt.y 

Auch  .einige  nette  Naohrtehten  aber  die>  pe«»faJii;heB 
Besialniogea  2u  uasem  deutschen  Phiioteopinän  Ijmimk 
n^A  TsMiiraliaiisen  kämmen  diirf^h  die  Auffitodung  ■  vtfn 
Origfnalbriefen  anS'Licht  Niemaad  wusste,  das«  Tsebinii^ 
hAuseo^  der.  Finder  der  eaisstisohen  Curven,  der  Erfinder 
der  Brentispiegely  der  Entdecker  der  PorBeHaoerde^  in 
dar  philosopUsohen  Welt  duroh  seine  1687  zu  Amsiei«- 
dam  eraehi^aene  medicina  mentis  swe  ctrih  'invenimM 
pr€f0ßeptu  giimeralia  hekRTini^  mit  Spinoza  in  Verfbindaiig 
geatandej».  £iS/ wmr  bdcaant^  dass'  er  1666v  ^'  Jahre 
ajt,  auf  die  Universität  Leiden  gegangen  war  und  in 
Holland  ^g€igen  Ludwig  XIV  18  Monate  Kriagsdienale 
^^^HBOien  hatte.  Aber  weder  im  eloge  von  Fontenelle 
noob  in  der  1709  zu  GMiiz  erschienenen  ^^Lebens*  und 
Todeageacbickte  des  wekber uhasten  Ritters  und  Herm 
Herrn  Elu*enfried  Walther  von  Tscfairnhauss^^^)  ist  irgend>^ 
wie  .erwähnt  worden,  dass  Tschimhauss  Spinoza  ge- 
.baimt  b^be  —  und  pldtziich  zeigt  sich  jetzt^  dasa  in  den 
hinteriasaenen  Weirken  die  Briefe  61  bis  72  einen  Bküef- 


1)  Wieder   abgfedrncjkt   in  Zieglers  Schauplatz'  und  fafstorii 
sabeiu  Läbyriath  dar  Zdt.    lafte  Fartsefeag.  Lpz.  17(7* 
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im«^8el  BWHMken  TackirakiiiseB  nd  SpiiiMa  vaä  Okto- 
ber 1674  kis  Juli  1676  UMeii^  Unter  den  a^eks  Htem- 
diCD  hatte  niemMd  Tfidhiralwustm»  Namcin  vermotbet« 
In  Amsteiidam,  so  ac^int  es,  "mir  Tsdmmbaaten  mit 
Jüngern  Bnenaden  filfinoBala  befannt  g«wii«den  «nd  tette 
ihn  in  AttMterdaoi  0der  .im  .Haag  seHmt  geaproohen;  daan 
i^.Mclmiibi  Brief  ^  <l.  p.  668)  pr4ies€t»8  mihi  mdi- 
emsH  methadum,  qm  nierisin-  4^dagmMs^  netidmn  tfi^ 
fmih  veritatil^  und  Iaht  de«  Erfbig  dieser  Methode, 
irelcheii  er  an  sioh  erfiihren.  ^  Dtiiioh  Tadkimhauaen 
knApfeü  sich,  nnn  ^ige  nfikere  fiaaiehwigett^  Kwiac^baii 
Ifeibnias  imd  Sfrkieaa»    > 

Wir  hatten  bis  dahin  nur  einen  Brief  vM^Leibnis 
Mi  fif^JUaea  aüa  FpiRbfürt  rom  Jahre.  J  67 1<^  mit  welehem 
IjfÜbnM  tdttm  fipitioza  Jseine  nnMim'  optiere 'pf^mw^me 
jaberfflfiidtfci  Jetftt  soheinit  cs^  dasa  aitaJ««rr>S«1t  Spi^ 
nwM  mekpese  Briefe  vmtLeibniz  inüandan  :halte;i«Beiiii 
in  eineia  üeu  wiigetheilten  Bnefe  an  JScballer,  ilr.  d)N* 
Jfediaift^  ein««  Freund  Tsohinikäaaens ,  ans-  dem  ilahve 
J<67S  sagt  Spinoza  tmi  LeiMz  (sapplem;  f».  >9t9)  »ftum^ 
fytm  0W^  ipntts  epistoUs^.^cmiimre  pütidy  msm-^ett  mtki 
komo  tiiermlis  .mgeiäi  et  in  nmni  seimiu^  "ffwmiusi^^ 
Btetr  dieser  Briefe  Leibnizemi  liMidelte'  r<Mi  den»  4tmgiar 
tus .  theol0fic9  poVstkus^  (p,  >S1  S)«  in  ^  jenem  biahar  be- 
kernten  Brldfe(BvwP  51)  h^t  si4^h  idnuoh  die^tfffindang 
der  Unarbrift  /eisk  Mama  anf.  Leibnfe  sagt  miH  ilknwganaf 
4m  angeacklosaene  w»Mia  vpiiome  prifmota^:  mtdih  ^ 
rnnpUsiimumimn  foigai'  saciusi  )8^eRicben>  «a  »emimit  fe- 
uere ßorere  neo  ämbite  tibi  ceyidH99inaim^^9»se.  &näe 
si.htdm  quoque  iwüeikm  et  fMeorm»  mdM  impe^Mveri», 
äeneßcium  nürifiee  miä^era,-  Dev^  jMathematÜwr,  4aai 
li#eibnüt  ampfofakii  zo  atin  tvtaacbtHundden-  er  an  «8pi^ 
noza's  Bekannten  zählt,  zeigt  sich  nun  als  lludden 
(400^11^. Hud^eni^^  i(i»up(d.p..<306D^  der^  dufdh  avatile* 
mattsKdie  ^ahriftw  btbMiit ,  Baithalietr  iiiift.iKpiMp>Bdr- 
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glMMs^ti^  in '  A'ttvlife^dattl  ^iv^t.  T^rhfrtfliAMeti  hatte 
IjtihMz  \ti  PhH»  gel^oflnefki,  wm*  mit  i\m  veiH^^tit  gevror- 
VlM|  Md  Wii««i^iite  ihm  (natth  dem  Bri«!'  »n  (St)h«lll«r 
siq^^it)^.  p.  310)  Spinoza's  iSc^lifrifiefi  .^obfie  Ztreü^el  d^ 
tiwh  iMg^ra^kte  Ethitt)  mflaiithi^ileA.  Al>et«  SfüttMä 
hau  "daMit  inislätraiielnd  earück.  QuüMum  ess  ip»k$s 
^Üt€^lis  eofdidere  pottä^  ^isus  est  näki  hom»  Uhigr^is 
tn^mü  et  in  wmi  ^stieAtiit  ^ersmm.   Sed  tafnm  u$  tmi 

f^mtHlr^d^)M^ieiU  attOit^,  p^^quäm  ipmm  Ohaitm  ßh^ 
\^fim$ikP^kit  mipsim  ni#^»  inthnius  naverit.  W^  kM- 
titfii  fraf^m,  ma»  >dett«i  d^  Sphiosa  gegeft  L/eiM«;  ^hi- 
•giefüeltiiMr)  hii«l«,  aif^  k^ümxheh  daFÜbet*  Mutn  #twai^  ire«- 
timtlMfti.  htetle  t8p4fM»is^  vieHeSckt  in  dmi  v^t&Kge^tiif^m 
Bt»MV«  ^t^TM  KHm  dim  Gcdankim  gewitleH^  mifl«  tvetehen 
is^ilttiU  dM  d0«Mjswlii^  8«eh«rw&s«ii  otiter  dfn  kwfftiviii«- 
istih^  SehiÄt^,  tt<^0r  ^uch  utit«r  *d«»0iBii  Cms»p  4)i4Äf0fi 
imm0%  Wm'hfilMpi  166S  b^atMicAitigt,  tst  4^fiii^igm 
mhntmif^^Un  '«ifwldeis '  1^«  Spfaio2«i  in  «efmtti  ttättditus 
^A^Mojfido  pM^kms  ife  ß^bkfi^b^it  «MttnAt.  lAeilwtfe 
theüfe^^rti  In  ^^imm  BAetisn  i^igetib  PhilocNirpbetne  »tiiit. 
Wenn  et*  die»  aiiok  'g^^ii  Sfilnotfa  giethan  ibitle^  «0'Mr4ire 
e»^  M4^toh^^a»A  die  «ekamife  8pi1ae  ein«r  A^wiiNMiftfing  in 
de^  £tidk  (<ftb.  f.  ap^  p<  74>  nkkt  btos  attf  di«  Ps^^- 
gol'e^t^  iiid«r  Mmto  gehen,  sondemi  ««lAi  deii<Leibnii  4nff- 
im  H^ib  -^  -^  qum  dmiqM  tUiPes  mwwä,  \strepiinm 
^»Mum  vel  kmwmiiwi'edBP^^iiikniMtw^  ^q^mm  ptuts&remmm 
AemiMB  iaSe&  dwmetMitfit^  ist  Seufn  lettaai  harmmnu  1I0-. 
^ImH  4fmÜ0rmt.  fis  iutt  bdcaimtv  daati  Leibnizy  naoh 
Hi^iiiWMer  beiniidi,  »if  iseitier  IIQokrttse,  es  «rar  »geg«in 
daä  ßnde  dea  folgettden  Jahrea,  aia»  wetMge  BiaiK^  «ür 
^pinois^  ToNJkav  ^  Ha^if^  >d€tii  ^ptüoM  aaünwhl»  itmil 
«pi«l;k  iieibfife)  l^r^nMikft  idieae  Bieigctg^iMig  lourai  in  dar 
Theodicee  (bei  Crdmann  S.  613). 
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um 

.Tnpigi»r  war  i\f  Verl^^dqiig  ;QY!i¥ijs(cben  TscMfoitansen 
.iiii4  Spinoza«  Nic)HvaQd.kf^i9te  aifr  l^islai^  -^ber  es  war 
sohan  deni  Utterarisph  forscbernjisti  TeilQemaiiD  (in  seiner 
Q^filcUcbte  der  Pbilwotpbie  Bd.  XI.  S.  209  f.)  aafge 
foflen,  daa«  zwischen  T^cbirnb^uaens  medicina  mmtu 
..imd.  Spinoza's  .uovolleadattwfi  Tractatiis  de  mielllecbii 
emendationfi  eioe  grosae  AahnUcbkeit  be^itebe  uod  er 
„wies,  dqrcb  Vergleirhwg  einigßi;.  ^jte^9^  und  einer  De 
fiUftic^  nach,  d^a  Tschirnhattaep  die  ^cliriflten  Spinoza's 
mfiaae  gelesep  baheft. .  Jen^vBrtefip  gewianen  daher  für  deo 
biatoriachen  Ziua^infiienhang.  beider  Pbjlf>a|iph^  eine  neue 
Bade^tang.  In  Mv  That  entb^iejo  aia  priiKGjpielle  Fragen 
uad  steigen  iwa,  dass  Tacbimhausn^  »ie.  avf  dero  Stand- 
punkt  der  Met^hyaik  dea  Sfpjaoza  stand.  \m  6's^^ 
:Briefe  bespricht  er  dw  D/etermiinainiis  dea  Spinoza  und 
.aetzA  ihn  Carteaiua  ADaicbt  you  ;di^r  Freikeit  des  Meo- 
aehen  eitf g^pen«  Wenn,  der  mei^lihyaisohe  Grundgedanke 
JSpinoiia'a.  \n  dep  Lehre  .von,  d0n  Attrilliiitea  lj($gt,  in  dem 
»inendliehen  Denken  xind  der.  unenidlichai  Ausdehaaii; 
vaJa  Attributen  Gottea^  äo  daaa^  unaer  Yeratand  di^e  eine 
Doendh'che  ßobatancr  bald  »ntertdem  Attribute  des  Denkens 
bald  unter  dem  Attribute  derAuad^h«uiigi»egreift4  so  macht 

Taehirnhaasen  .die  erheblichfteft  ejnwilrfe  (Brief  65. 67. 71 
und  Spinoza.  Itot  aie  keinesw^a  alle.  Als  Tschimhaaseo 
fragt,  wie  ans  Einem  Attribute  al|eijB^ mehrere Eigen$chato 
Hessen  können,  idenn  mali  sehe,  in  der  Bfathematik  nir- 
gends aus  Einer  Defioitiün  allein  4ie  mannigfaUigeo  Ei- 
genschaften entapringen,  aondem  erst  aua  der  YerbiBdong 
mehrerer,  z»  B.  dea  Kreises  und. der  geraden  Linie,  wie 
also  z.  B.  aus  dem  Einen  Attribut  der  Anadebnung  alleiii 
die  unendliche  Alannigfeltigkeit  der  .Kttrper  entatebeo 
kfinne.:  antwortet;  Spinoza  .  bezeichneod ''im  offenen  EiH' 
igeatindnias:  sed  de  Hs/ü^Sj/m  ali^attii»,  M  mta  äff* 
p^U^  es  ist  ioo^  Jahre  vor  Spinofta'a.Tade^.  eltriuiUc^ 
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ilfff0fm^  ß[Mi>  Altcmyue  nihil  de  hii  o^dine  düponers  mihi 
UüwU,  .  DJeM  /Wrt^te    jODtkJAeii  tschwerlMi   «ine    Ter*- 
tnO^img  .Auf  ttiuMUdie  Jfeiäpiitnhung,   wie   E.  Böbm^ 
^^1^.  St^te  ;4«%ofitB«l  iiai:, '):  weil  Spinoza  verhindert 
W<Qrd€#i,  «twas:  Ausführliches  für  den  Freund  auisuaetsea 
(liHe  Andmtiiag^  sofeber  Ast.  fehlen)^  aoadem  erklflren 
^n,::dass^Slijpinoila    bidter  nicbto  Iniethodisdi'  darüber 
M^  eotw^r($n.;köoiieo.    .Tsch^nhäugen   hat  mit  dieser 
ISfß^i  eiQ^Q  gvWeAsghufis  gethan  :  und  den  Puidct  in  der 
$Qh0ibe  gQtr^fien.:  NeMi^  hbbän. dasselbe  ufiter   einer 
andeim^Fonii  elilgewAniU;/  w^ui.aie  fragt^i,    woher  ia 
SIpilloM'»  .fii¥W.jttidien  Attaibütm,  der  AuadehBu^  mA 
d«i|i.  Ikepk^n^  die  Aeteriaintttion  stariüne,  aosweleher  erat 
KndMubi^  r-  dia.'Ge^telten  \der  Wielt  ^  Nwvrden  berver^ 
^hm    \iSMJ^iu  ..  Spinoza  ist!  ohne   Antwort    aof  diese 
fV^lg0.  AüSvdetr^'XTelt  gagaagen.  .  Bs  %tA  der  erste. Ili«^ 
dei^  iDi  ^p)a0^a'l(   dicrtapliysiaeh^  Hj^pothese  geschehea 
jal;^.  .iTs^irohafiPieQ  hleibtisiehicbiil^equeiil,  wenn,  in  4ear 
4M»di0ma\  mnfUi.  welchi^'.übarhaftiit  nar  die  formale  Sbf- 
:tbodea&ehr(i  ^ebmidelt^;  Spinoza's.  metaphyiusehe  Voraus- 
iEll^zw^n.ßipbj nicht  fiiden;  iure  Tsohimhausen  das  Me- 
t^pbjfdifKxhe  vb^übrlii  wie:  zj  B.;  p.  .8861^  da  sehen,  wir  ia 
pMO.di^  alt«|^<Btjgriffe.:der  Thetdogie,  welühe-Siiinoza  m 
4cw^6lbw : Sinbe  Hiebt  kenvt»  Dleiftapimäa^  potmtia 
^iß.jbgnitiffijmA  wb*. sehen  niehty.dass'er  jihae%  wie  wol 
biaw^Uen  $pimKsa  thut,  einen  andern  Sinn  gegebeiL  Da«- 
g§^^n  ^t^heiH  ein  Bric^  Tschimbausen's  änd.eine  Antwort 
Spipoa^'il.  inZuw^aiiaenhaag   out   dem ;  Gegenstand  der 
mediemß  mmi^is^,m\A  wenn  es.  wahr  ist^  wasKontenelle 
in  i^einem  «/«|fjM?..vortrl(gt,-.  dass  Tsditrnhatisenseit  sdneoii 
l^n4ahr.M  diesem  B^ieha.arbeitete,  vielleicht  in  eini- 
gem Z.aa^mitt^nhaag.  mit-,  der rlogiseheii  Auffassung  in  der 
jiMdimim,  v$0»Hs.  .  im  fi3$tea  Brief  erkennt  Tschimhauaeh 


'11  >,-'-  ..'*    .^''».i  ♦.      •   Mi      \    t\  .ii    .-:  '  "i-     »•  .  •       . 

1).  Spii^oasaa.  tötä  a«  al  0.  S«  Uh    .        : 

Jrendelenbiirg,  bbtor.  Beitr.  zur  Philos.    Bd.  Ul.  19 
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dAnfckar  di^  Failidiri^  ato,  iae  or vi»  4^  Matiieintlk 
wdf  PhyMk  geitedit  Inbe^  liiM  erdie  iiwi^VoiHS^Inoaä  l^^^ 
f«)tiiMHe  MeAode,  jinefatiediton  W'aMieiteil  flaoiiiiM]^*^ 
nHliMahwaudev  «üd  ikagt  n^cll  <lete'iAi<thithMd  dbr  4ehA 
mdaequätm  Und.  hHa  ^enmi. «ifid  IMgt  if^it««'^  ida  M  «nM 
nrittklilfilkiiif^»  in  imldadUok  V9fiftbliieii«Wir  W^de  d«i 
Adidrbrkfer  «Hn^;  adae^Mkt  idbe-  gelK»^<  n^e  ü^B«  «««li 
Kreiiie. einmal  naok  idänfiiekAheil  4«r>itladii^,^tld  #Mli 
wieder  ini<^.*  der.flltfiolihrit  "MMdKok^^V^^^  BmIiH 
-eohe,  w#Mie  itfülidtirah' dife  AtooHhitte  MiMdef  ttlfMtel'^ 
dJenddrfiehBM  bilde»  lanwiv,  >Md«ii6^  ed»«qyiMe?ldi0«l  O» 
idie  AUcMling  .dl;r  dtoraua»  flil9Wl^dmtlWlig««>4i^Mi^hhif^ 
und  finlülvt^pere  »ei  ^SpinoM  mt^MdhtiBei^ifr  d^ 
W9ri  die  tUm  t;^ra  hM  iMu  orfMfttiAf <l  «blir  iiittllliltttogrt^ 
^eite  toBd  «iedti  Auf  41e  lätote  Vmgtf  ala  «Mlü^e  Ndm 
die  Hegri^.  änli  Aoiclki  ada«i|«ateldlite»  tM^'DnAftittoliiE« 
sttdhdn^  wekdie  rdif;  W^irblmde  Uftlrdie  4ii  iridh.lk^hHette', 
«lii  <eineMolciMe»'i«v«rd»n«aieh  «imitier  ttlte  iBtiüiftMlIiaflMi 
ddV  Aaobe  ableitea  IfUHWln.  >  Soi  >temt)fiifth  ^^iMiai  dte 
^netiiafbhtli  D«di|ititHMem  l^cMrnHdiiMM^  l^eht  tlwdf  tA 
«rfiier  Sültiift  irtni.iMiteeiircbefi  'Sfetfdohtiiilgl^ti  tl«f  dM 
fielUfllbeHriiasüleitt  ätis;;  aVer  in^  ^exiMYtlk  ^\mii&MMy 
iirie  er  I|ii&wcKltii/'  an  luftbntü  anlilitigmd  sdH^  f^lK^M^ 
wiM^fo  ^^mAy  M  ^e  ftrdMriing  ^tlMiiM^lt^f  D^fllättettMl 
ifa«t  Hdvr  SIHtelpanU.  So  i»a^  er>.  tKrt2teMA«i«.>.  AiM 

pnmimh  fwmmtiom»  m^dum  üpoiHw¥  (mkukr^y  fwm 
Mcnms  Tri  ^ene^atioriBm  muntmpfälfi.  Bern  ^miln 
^nndmn  9wm  etmcipifm  fdhii  laltuäf^t^  >)mm  tteüte  imi 

mks  formmüüHii  mmKmr  ^^^y'  st  fnm^Uyym^hmt^.  'fit 
hdngt  idatniti  fctire#  d^i  iGinacIg^attke  iVvcMmliMMiiNi 
zusammen,  dass  Seiendes  und  Nicht- Seiendes  idanelbe 
sei,  als  Mögliches  und  UnusögÜrkea^  iAet  awiMbev  d^m 
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liFBlii  kmhi'Jund  dem,  wätt  mehi  kwn  hegriS^n  WK^rden« 
Nullm  mHadifereni4a\imer>fn$  ^t^o^  tm^  fuam  imtm 
poUaÜB  M  ii^oHibple^.  gm  h^er  id  qmd  poUfst^  at 
hU€9t  id  tfmd  neqiät  e&aeipL  Xi€t  Ititeltephu  bei«!egi 
sloh  iii  dem;  wad  begriiFeii«nnd  nWfat  begriff^  w^erden 
kmliK  iieibniz  äbssert  In  eiiiMi.Bri^fe  oo  Flaocius  1^7. 
(of p.  ed.  Diii  VI;  «.  4»;  ^  VL  fi.  .44.).-  Tscbw nbause«, 
der  A4it)ingti  durdi  «pd  d^rcb.  Caitesiaxief  gewesm»^  «^ 
dnrdi  >Lelbniii  über  da«  Wdki^  der  RealdefiviJicHi  bd?hrt| 
M)»^\<^K^hf^bfr  mMi  «HiMe  erk€tinen  limsen«  ob  4i«.  S^cb« 
nMgH^li^  sä  od^^uldit.  **^  msunt  NL^boix  zw^  4«br# 
iiiirb>  4ler^Brs€hi)ipiiiog  d^r  «i^idfia  n^m^«  für  sn'ch  in 
AMprtltb^vy^ini  viaimehr  «dboQ^ früher  iS^invaa  il)^  Ts^^^bir^T 
luMMMir'  «ingeM^gt  ha4le.  Ban»  Tscbimbaiiseii  mit  jSpi* 
iiMiita'v'8«4i]lUten  ^»svtr^fit  war,  «iebt  «lati  ferner  wa  ^o«- 
sehicii  A^tfMb'llc](aiiv^nBbeaondel*e  aheriiaya  dem  dwcbg^r 
Abl<t^i!C(egcb«iitz  ¥on .  iit^^/i^arr»«  imd  (jtntfyfiiuja^^.  £#9 
i^Htlit^rt  vdn  BpiiMniAelke  Guc^dfidcefi,  w«i»i^  T^M^WfihaiHdW 
deii^'mf^2le#/2/£  ah  4\e  famlias.  ttoimpieHdi  $uti  forma 
Mtiants  imd  idie^  imugmktm  ;ab  .dte-  facuUm  peroipieii^di 
^■^ /oH^za  j^otf lUNwV  lerkJAnt;  DeriH^riMisgdbet  d00  suppte»* 
dieMnih^'fi/iflsMk'yiotra,  <bat;iiacib  Aaden^fb  und  £tim;U^a$ 
•til|feftibrt^p:id64  ff.)^  wAs  id  TftebSrnbajmbefii  ohipe  Zwa^j- 
M  (»wi'ifpInüzwhK^be^'  Qiialb)  g^fl^^^i^n  ist.  Ztilgleiob  bßt 
«t'taa'i  dfeiitBibliothttk .  tiU:  Llsi^e«  wnifs^  ^isiiahende  8rie£r 
vfel-irffeiitHekB,  welche  T4Melrinibaiiaen  ati  Hnyg^ns,  wd 
laiiiettr^dMi  Hujrgcsda  an'  Ts^bimh^MM^Mn  gas€hri«b«ii^  Uer 
lebtfepcf  g|bb£ÜHyigenaU#thi9U  fib^r  diß  medifina  menüs, 
I«i.M»eDi\der  («tsterit.aua  dow.Jaihre  ii682  <sipWcbt  Tscbim- 
hausen  von  der  Absicht  sie  herauszugeben  und  nennt  W 
^erad^u  mit  demselben  Namen,  welchen  Spinoza's  nach- 
geißssener  ^ractat  ^uhrt^  ci^e  i^»fß2/e&^f<^  emendati&ne.  Ihm 
schwebt  also  >d)e.Kriiiheirui^g  an  Spmoza  vor.  Dessen- 
iWSfffl^H^lf  Sichwe\gt  jr  y,^u  $pinoza  in  der  medicina 
menti$.     V^i^^i:^  Alalf),, '^eqii.^f*,  Aperer  .^rbeiten^  zu- 
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0ial  des  Gsift&Msj  gem  gedenkt,  iwt  die  Gclegenlieit 
gv^geben,  Spifiexa'«  Si'hrift  zu  nennen,  wte'  p.  H9  in  der 
Vorrede  siir  9tnn  Auflage.;  aber  es  ist,  uls  eb  CSAbe«^ 
Atille  auf  Spinoia's  Namen  rnhtew  Ai^  auMlendaten  iat 
eine  Stelle  p.  183,  wo  er  von  der  enUidiecfaen  Siethode 
spricht  und  binsiufHgt.  Bernde  D,  4e$  Carlas  ptaedam 
sie  ordinata  circa  se^nmda»  ObJecHonts  m  mos  JU^di* 
tationes  adhibuh.  Quidam  item  prigmi/fß  ae  $MUndam 
partem  Prm^iorwuk  eins  ^PkilosopAiae  "redudPÜ  Md  eins* 
mbdi  metkodum  Eadem  feke  raütme  plmrmf^  tmusUU 
önmigenae'^eruditionU  mr-Alph,  Büreüu^s  in  ttbro  de 
motibu»  animn^lium,  -Nee  M/uere-igui  mmUa  mta  cq* 
^iaia  Etkioain  tälem  ledigere  mrdku^  $MHi  canaiu  Hier 
i^*  zweimal  ^pinoza's  gedardit,  diei!  awfriiaal.  SpHMiza 
veinseh Wiegen.  Der  quidam  i^.  Spinoea,.!«nd:ilMKer  ide« 
neo^d}efner0'qtd  u.  «.' w.  kann  man  streagigeteonmieB  nor 
Spinmu  versteKn,'  w^mitiioht  allenfiErflsr. aiadinMh  Ptifen* 
der?  in  mmmelmtmtajui^sprudenitaetmii^ersaiis  (I60ft>. 
'Wo  die  Fragen  so  ^difjngend  Warten,.  %vie.  Tschim- 
hausens  Fragen  in  seinen  Briefini  an  >  Spintaa;,  wo'  die 
Briefe  voll  Liiibe^  wie-  die  Briefe  Spinoza'»  ^n .  Tscbira- 
hansen:  da  hätte  man  allerdings  eine  iokfae  •Zurficbhal* 
tung,'  ein  stilrbes  absiebtUehes  Verdecken  i6^ht  erwarten 
sollen.'  Ab(^  es  feg' eine':  Scheu  in'  deriZscxt^ifiipinasa  zu 
berühren.  Sein  Name  wav  gebannt,  .zubial'-wblAi  IVank<» 
reich,  fftr  weldhes^  die  medidna  mentU^  ÜAdine  XIV. 
Zugeeignet,  mitbestimfitt  *wnr.  Nur  <2hristifata  MRolff  bat 
uns  in  seiner  Lebensbeschreibung  eine  mUdlinbe  gflo^ 
stige  Aeusserimg  Tscbimhausens  über  Spinoza,  aolbe* 
halten. ')  .        /    . 

1)  ChriBtiaii  Wolff»  eigene  Lebensbescbreibung  you   Heinrich 
Wuttke.  1841.  p.  127:  Tschirnhauseii  sagte  uiir  von  Spi- 
noza, „er  habe  keiiieswega  Gott  und  die  Natur  mit  einau- 
'  der\onfuudiret,  wie  man  ihm  idsgemein  fdjpotirfe, '  sondon 
'    Gott  luülto  fiignillcantids  als  Cartbditfs  definfM!^^ 
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^  T^chirabiiuseik  hatte  aus  Pari«  den  Brief  vom  33.\JtiK 
t6}7d  (Brief  65)  aii  Sohaller^  Dr.  der  Medi:»ii  in  Amster^ 
dam  ^gelegt  «od  Schallen,  iibisraaidet  iloi  an  S^Mia  mit 
eklem  Brie^  «ler  über  Tschimhausefis  Leben  iu  P^ris  ;e)liigl^ 
Data  enthält (suppl.  p«  314).  Spinoza  hatte  Tschirnhaus^n, 
8o  «aehtlokMi  darausy  auf  Hiiy-gehs  aufuierkaam  gemachf  'm4 
ihm  seinen  Umgang  empfohlen.  Zwischen  Haygen^iurid 
Apttoata  IkeaUfid'  ein  YerhälHiisa  der  HoehicbluHg!  (vgl. 
Bmf  13.  IS  an  CNdenburg)  and  Htiygens  hatte  kürolieh 
im^  ^^jaGtatui4heolag\  j9oä^ii5.  einpdangen  undigeieaan. 
Gs*i«t  unbehaunty'  an  wen  Spinoia  im  Jahre  16^  den 
äOatettV  '  iOsten  oild.4Uten  Qrief  richtete;  sechs  Oder 
sieben  StemehfMl  stehen  in  der  Uebersehrift  statt  des 
Mani^s;  sie.  handeln  in  praecis^i  metaphysischen  Yer- 
Attchen  Von  6ci€t  als  Einem  und  ntfthwendigegi  W^seÜ 
Am  EMe  des  letzten  Briefes  schliesst.  Spinoza  eine  >efrtit 
sdlie|:Vrage  aber: die  Zweckmässigkeit  von  conveid  dön^ 
ealven  Gläsern  *  an  imd  sagt  bei  der  Figtih,  die  er-hin*- 
zeiilhnefc,  iitieras  '.'in  hoc  uppositä  fyttrti^  uf  >  eas  m 
parpa  tüudi^piricadectxSy  appingumasrWef  HchxM^ 
die« '  kleine  DidptrHc  ?  Wäre  es^  wie  i^ahiwchetniici^ 
Ho^fvrns^  iO' bcsi3ä%te'  sich  eine  von  Herrn  Priefleriek 
W9K\A  \vk  einem  Ekempkr  der  in  holländischerx Sprache 
gedruckten  Brieftammlung  ao^efundenen  Naehvicht^  nach 
wcAcber  Brief '39  (also  aochf  40  uivd  41)  m  C.  Huyg^ 
gvK^hteti  i9^.^)  Die  Btf eftj  39  «nd  40  haben  ^  ei»  »Datuih 
ami  ^env -Jahr  1666.  -Uni  diesefte  Zeit,^  etvva  im  Sep- 
tember iA6Ss  sohreibtvOMMbnrg  in  einem  Briefe'  an  Spi^ 
«maj '  der  erst  jie*:«t  ahö!  Lkbt  tritt  (soppl  '  p;  Wiji 
quidS'  mneiboy  vektraU$  indiami  de  pendmlis  H^f^mä- 
msf'  ^-*-  -*-  —  \0Mfti  ^fHam  de-  ipsius  ^diaptfricit'  et 
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Hiietatu  de  mofUt,  qwBm  ntrtimfue  diu  iakB\  t^gpeeta- 
vimus,  IKe  Frag0  lelgt,  dass  tnbn  dmnaffl  die  Diopirik 
Von  finygens^  diie  in  ßngldnd  liooh  ei^vartet  H^oirde,  in 
Hollmid  kunnt«;  und  em  Ifttet  Bictl  daher  tto4h  die  Be-* 
0tätigiihg  des  dioptriBphen  Citaiii  haff^q,  ^^im  es  eoek 
Im»  jdtat  nicht  gelang,  die  besf^hridbene  Pigilr  in  Häj^^ens 
VTerken  aaftufiwden  ...         . :.   j 

Ee  ist  bekannt,  daes  ^t^'i^vK^  ^  ntefeccAien»  Ibde 
heraa«geg^betie  ,^ethita  more  yeämtii^a'  d^rkofMruta^^ 
tkeilisl  öfter  in  seilten-  BrieA^  f^iti^ly  theiki  'W^iiti^tena 
Partien  darads  Freunde«  nttttheikei '  Th^ini-aitf  4n  «einer 
Sohriftt  t^iDOKa  als  Meta^hywit^i^  I8M,  will 'tehlienMn, 
dftos  ftlle  ütis  erhakeüen  Acbrifkeni  des  fiplnova'^wineheB 
1601 --16^  v^rfesflt  seiem  Dorh  ieiM  die  för  dicneti 
Sefaliids  beniitKtea  And^inngen  der-^firidfc  Uidrt  beaUkkmH 
genng;  man  sieht  dnr^' das«  eito^tis:  ads^  dieetaAcb^Aeib 
früh  bekannt  war.  £a  fragt  siohy.  6b  #irie4B  dein''(*ipfle«- 
nieütum  för  diesem  litterariische  F#age  neueDiilk- ^vwin« 
uen.  In  dieser  Beziehung  faebeA  vAv  «wei  Stellen  her> 
Tor.  In  d^r  Ergäfizuugy  welche  detr  ^«»Tdeb  jmg« 
Sinlon  van  Vries  von  S4i.  FebfiiAr  {1603  >an:'fipinosa 
(Briäf  m  in  opp.  posthi)  erfföhrt^i  iilde»'sich  (soppkifti. 
pjaQ6>  zwei  neue  Cital^  aUs  dHn  letdniBuoh  der  fiUfeilr. 
<L  S.  §chek:  a.  L  11).  BetNiL).  Des.  ersld^  Citoltlj  8. 
«ehoK  B  öttsfiricbt  in  ^unseirfer  Ans^b«:  d^  BtlA'  Jen 
/glehailM  zu  Iw  10.,  Das  <^stft  Blich  Ist  <älM  ilnrJddue 
1668  ~  Spinoza  i4^r  Jwals  3IiJabt<  elt  ^  bcmit»  fer- 
tige die  YerMtzuB»  des  äohelieitt(!llri|4  eut»«pd(t«Mr  Ddreh*^ 
eicht  stanänen.  In  demr  Mifeu  .Brief  am  Bresseriaas:dc« 
Mai  e^ar  Juni  4^6»  (Büf^pkitt.  pw  304)vfindla4.  «ich  .fol* 
gende  Aepsi^^uag:  Q^iod  adu^Sartia»k}partem  noHrm 
philosophiae  attinety  eius  aliquant  brevi  vel  tibiy  si  trwu- 
iattjfr\0ss0^mis^*pei  i^i^m^^M^^^^vief^n^tt^mi  ^  ^uwnvis 
decreveram  nihil  mittere  antequam  eam  abs9h)0tem^  ta- 
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m4/^  vo$  nimf^  diu  (haimw^i  Anittmk  mi/ue  mtiSßipra* 
pPiiUßmm  tirßMer,  Ia  A\emr  Hittheiliiiig  an  dod  KrcM 
junger  Amsterdamer  Freundin,  aiekt  'mut  Spin«»'  a^  «dcni 
ifHie»  ThO»  df r  Bthikv  arbiriteo.  Weiu»  .brväbeil  den 
<t(9ite4^.I#ebMltl^.<dtiH,  ffH  Mit:  die»  avf^  dran  das  06 
Such  fWtbMt  tiur.59|yehra«Mw  Wir  aiUirien  dies  einatv 
V9^1km  mh  :n«f  laiwU»  TkeJl  .diirlfittiik  enthlH  die  Mfia?> 
tkynikrie^%W9i4e.d»^l^  der  dritte,  die» 

(Vnr^k^logie  d«l<  ibff»cle,.  der-  viente,  Wi»  niiie  Folge  iiiitor 
m«t|ir|  i|»ra.|l9fbt  Jifatf  den  Menaclieh,  dar  Innftd;  al«> 
fjpltttli^he  Eitkiki  die  k#ftei«aide  Mav^ht  dea  IniMeMmtu 
Wmnmik  «Mi^n  daridnHt«  ^md  in«r««  Theii  in  genaoMte« 
Vs«rilindiing,  d«r  Antte  ^  origim  et.näiura  mftustmmHk, 

u«4  «  hit^mtglidb^  ^daM-lKiide  Theile  iihrfiftegl^^ 
«HK»ig«ti  Widi(pni«tdllen,,nBi  SpiiMMlR  M  eitiHt 'spHtbn,  «vri^ 
9f>i#«g^t.  ifuiai  ptiieter.tsentenMmi  (^ngi^r  imdditi(pärä 
fffrM^^ji  trenMa.  <fai  ^Qi^  Aatwclft  Bn  Ulyaabeif^»  vMa 
IM^i  laes  Ortef- 36  p^.  683)  wird  ela  B^ff ^aus  dei« 
Ktl|ibuaiig(>ralMrt,.dah  dnioetJi»  m^^m  MemBjßri^  ange^ 
hM»i.(ive;l  itfi.  Wu  '41^  «ithol.  2>«  A.iiF  j^den  Kall  wm« 
M«kiJftntf]AiMlMtfmg  im.Mai  ildar  Jiioi  I6fifl  derifoafli^ 
TImA  (d^  pWetOmlM^ettM  sm  de  liäeptMte  Immmm). 
MHlh.tiMlrfiäk.  c-  iainiS^ttaiker:  deaialban  Jakrts  tsbfaiieli 
iälMMMi,  ^üHa  nbn  miä  :}OidM|M^a  Ainttvort  teraiaU) 
(aaiHrf«iil;.iiH3Q4^  dato  ep  fteaokäftigt  mi^  aeise  Oadanüari 
öftfn^Ettgril,  Fropbaiae  iilid  .Wand^  aa»(»&eicluMkm  rWih 
dlirffii;>liM«iiak%lfdM^r  ijpaaktan  ^ >4 ddsa > l diw  «dhio»^<^^«lAi 

•iilgllb^.t*  der  antteonAasiribititati^  Iteg^t  mUtanOot  avaii 
und/fAHrn#i«t6^<«tat  tMihgie»^pmatief^i  dar  fröU  aagaleil 
sein    mag,    (vgl.  Oldenburg  ep.  7.  et'.   17)  bei  dam  £r- 
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Etklk  Imiter  sidi  hat ')  Dei»  AbsdiläM  ä^  BüOs  msig 
in  dus  34ste  oder  3&rte  Lebeii9|^hi*  des  8pmoza  fiaHeii. 
80  steheil  nothwelBdig  die  'GedfankM  in  den  Haofrtselirif- 
teil  Sfrinoos's  in  bändigt  Gitthmt. 

Es  ist  heegebraeht)  Spinoza,  den  yierstossenen  Ju- 
den, als  einen. einsanienDfenir^r  dainBastdkrü'^itDd  s^n 
vereinsamtes.  LdUen  sucäumalen«  IKes  Bild  slSinnit  nicbi 
ganz  mit  den  uns  auf  behalleneii  Lebensbed^hungeft  (^pi- 
nöba's,  die  wir  ddfeh'die  fiT^änälm^to  fifich  erweitem 
sehen.  Allerdings  hat,  vrte  eu  nar*h  deii  Brieffn  sd^heiot, 
die  Herausgabe  des  in  4en  allgebeihien  Gbuben  eiii^ 
sehneidendea  tnwtdhis  ilmoUgico  poliHii^  die  bUmi 
Bande  nicht  fester  gezogeb^  sondern  gelockbrt«  Das  trifft 
die  letzten  sieben  Jahre,  seines  L^nsJ  Sonst  bami 
man  den  nicht  einsam  nennen,  de^iaik  H^g^  schon  ehe  eir 
sich  dort  niedertiess,  eine  grosse 'ZaU  SVemlde  in  be- 
deutenden Lebensirtelknig^ii  hatte»  (€ölerip.<$10),  den 
früh. ein  Mann,  wie  Oldenburg,  aus  deri^rne^ufteehte, 
mk/  dim  Boyle,  Englands/  Phj^sik4lr  o*i  €helnfter, 
eine  wissenschaftliche  Verbinduqg'  äfiknll^fte,  der'^isll 
einem  Hnygens  phitosopldseiie  ^G^eAanfc^n  tailschte-  udd  m 
freandlicfaem  Yerbdltniss  stand,  und  um  ddssen  philoM-* 
phisehe-  Lehre  sich  ein  Kreis  junger 'isitr^Wiider'Slällnei^ 
sammelte.'  Es  inag  sein^'  dass^OIdenbni^ Briefe,  nneh^ 
dem<  der  Tn^dat-erschieiien  nnd'Spfoosa's.ikonlMingmitt 
gdna  und  mit  iUren  Felgen  kdnd^^gnb^  kritischer,-  «wtii^- 
hattender,  abmahnender  wurden;  «ber  der^ Bipefiprefimel 
darrte  bis zu:^pinoza's  TJdeJ  Es  magpeiU,  AiiftsiBoylb^ 
dessen  christliche  ITebemwu^iingen « nhd^dstwbaiigwi^  die 
entgegengesetzte  |lidtthtag  ^hatteny  das  früHet^  Vethftlt^ 
ntss  erkalten  liess.'  Es  miE^  stfin,'  daas  >  in  Polfjei'der 
Herausgabe  sein  Leben  im  Haag  slHMr  wdr,  ab' In  HSiyos* 


i)  V(^1.  CKniitetyb'Sl|(Wa^l*6piiii»tilVn^iNMIe^t4*'^ 
u.  8.  w.  1866.  S.  147. 
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bofg  md'  VoofiMrg/ ■  Aber  verlassen  itnd  einsam  in  sei- 
nen philosophischen  Bestrehnngett  war  er  nicht.  That- 
sädjfen-  widersprechen  iüem:  Drei  Jahre  nach  dem  Er- 
seheinciijdes  Traelutes  «wurde  er  %%\m  Lehrer  der  Philo- 
so^ie  ta  die  Dnimraitit  so  Heidelberg  gerufen.  Leibniz 
sehrieb  ihm  über  dcfn  Träetatnhd*  begeht^  seine  philo- 
sophfiohe  Leh^e  iu  kennen}  VereiAsamt.  war  der  nicht, 
der  ^i|l'  den  iel«teii  Lebensjahren*  imter  seinen  jungen 
Freunden  einen  TsdrimMiifsen  hatte,  eifrig,  sich  philoso- 
phisch zu  unterrichten.  In  "«inei*  ''Ver^inc^mung  liegt 
sehwerliolF  der  (ärimd,  we«fi  Spinö%a's  eigehUiHie  philo- 
»a|ihiscIiie*ArbeitoB  mit  dein  äÖsten '  dder  Msten  Lebens- 
jahre -gcscMMsen  >erB<iheineii  und  das  lettte  Jahrzehnt 
seines  Lebens  ohne  die  Frucht  einer  {Schrift  hingeht, 
und  wefMS  er  si^lbt^t  den  MH  begonnenen  gross  angeleg- 
tete  trtteim^s  de-inteileetus  emendaiim^  i\s  Bruehst&ck 
hÄo^erfftsst:  'Eine  Volleftlissere  Erklärung  dürfte  es  fiir 
diesie«fit«chi^ii«mg  nicht  geben.  'Spinoza 'krftnkelt,  schleift 
optische  Gläser  für  seinen  Unterhält ^  und:  als  sein  fra- 
ctatus  tAeologico  politicus"^  tttHcliHeen  And  angefochten 
wird,  denkt  jer,  wie  d»e  W*et^  Mtgen^  äiif -^eriilfiiüdignng 
«od;  YMkf^ig^tigj  Webe  Gedanken  biNsfchäfKgen'ihn 
zumeist,  aber  jene  metaphysische»  füt«  flie-'Durchfuhrung 
i«iher(4JMhr^  sb  w^«i^ ^Fragen Ts<rMnthausehs  (Hr.  Vi) 
fitiMt  >k(^e^^nfethbditeich^  'l^^anidfiitig. 

Wh^  ScbÜi^sJsen'  dieh^l^  fieitr«^  «u  den  Lebensbe- 
zlekongen '''t^inMll'B,'/(ndefn  «Arir>  \0fa  Yerzeichniss  der 
Briefe  anfügen  und  dabei,  soweit  isAe'imiil  bekannt  sind, 
die  Personen  bemerken,  mit  welchen  sie-  geweehselt 
worden.  '  -*  •'  *    ;  ^^   r  ;  .^  •:  •"     .  I 

Brief  I  bis  25.  Brief^tne^^M  tttitOMehlilii^,  wo2u  zwei 
^  '  •BHefti  OMenbüi^gs  in  den  Ergänzungen 
n     i  <8ip^l:^^.  800  sqq.  .pi.^30ff  sqqr.). 

Brief  26  bi»«^^/  BrtefWedhsel  mi<^Binfon  deiVrfes,  #4zu 
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,  föf  Brief  m  lind  .87  ErgfcMwingeii  w  ika 

s4pp|etB  ip,  jWa  ff. 

»tifit  991.    9ri«f  JSpiA^pTs  a«  LudMg  Moyw,  iten  Ant, 

.  (mch  «ittep  Jiotift  In  «in»in  BxeMplnr  einor 

MlfiadMiPbAn  IJelieitftwn^. 4er  Briefe).  Bb' 

lier  die  UohemdNnfi'.  ad  vintiH  dBeiimmmm 

nt«tU0in09  ftte  tbfetmffm). 
Brief  3»  «Q  Pet<r  AaHing. 

,  Btficf  »I  bi«  39.  ■  Bri<ifWRbM>'inU  Witte)«  «»n  Blgroo. 

I        kergb  ).Brief  t»S,iB)<ief  8f>«MKt»'te  trom  3.  J««! 

,        :    <       1663^  Mch  de»  ni«d«rllndiMiMi»  Ucsehifft 

titfppttm  p,  ^A9;f.    . 
Brief  3»  M«  41  ««.  Cbib  H»j)gfm«  (wühwebowlioli). 
!  Bri«if  4i)i    An  J.  B.  (witlirfolMNalieh  J«b.  BwMwr»  IKr. 
d«r  Modidin  m  AiD«t«rdiiin>  «od  vieHwcM 
im  denw%m.BH>:  Briftf  Sniwxmi'ii  »m^ftum. 
....     p,  303  :C).  - .    • 

.Bri«l-a  a»;J.  w.  M.  (wf?) 
.BriDf  4i.U»!47  snilitrrig  JltllHk        .  .     i. 

.Bri«f  49. '  iMahert  vflm  .Vettbufiien .««  Itmt  iO«obiiw 

d«  C^gtro.  .;.,.. 

I  Brief  49.  .»pmM».  m  hw4i  Qn/^im  d«  €wt«>..  A«f 
beide  Briefe  b«l|iebt  «if)b  «fpia«fl«^   BMoT 
.     ,r  .1  .  (   « itoncJabr  A679  w.  l^iwibMi  vmt  YeH^sen, 
de«  JPmf.  JH.  mW«  TydemM).  ,l«43 
.    ;  i.',; .    tgdgebetu  '  .'-■.,•       ••■  >■    .  •    n  ■•.   -..n     • 
'!  .Brief '"39  aa-wesli' '.-;    ;:  i     ,-.,;•  •■•  -i    .    i:./..-,  .M 
Brief  51.     Leibniz  an  Spinoza.  lot. 

■  Bridtfi^l  kitidwig  IsAkNitf«!  alt  «Uiinoza. 
Briff!§4L>  jSppn)^«  an  iiu^iftCfiifÜtritias. 
..vBNief  Ad/bik  «Q«.  «Bi^cftvtidMwiiMiti  YNSikS.i  :«     •  ■ 
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WM  «r  Ms  73i  DrtefwMsftMl  rnft  Tvchivttlituwn.  Voll 
diesen  Briefm  isl  Brief  65  dnroh  SobsUeiS 
Dr.  de#  Medick»  in  AnsilMl^Ai,  dem  SpimMie 
tfbersamdl.  ki  diesen  ZttsemnieiilHing'  ge* 
'  toft  ein  Brtef  Snhfllltms  an  fipMoza  vom 
14.  ISov.  1675  und  eine  Antwort  Spivoia's 
in  dvn  supplem^  |».  B14  ff. 

B«4ef  7«:    Albert  Bai^h  MSfiineMi. 

Brief  74.    8|MnoM  m  AHmeH  Burgh> 

^  9;  Wark  diesen  B«fineirkimgen  flberd^fn  Ertrags  WeU 
ehen  das  ^Ipfiteteentinn  fir  die  Lebidnsh^eftlelMingen  und 
den  BKefi^obiM  des 'Bpiniaza  ergebt,  wenden  wir  ans 
lu  diln  an%eftindeiiM  and  mi^etheHti^n:  Schriften. 
Es  handth  sich  aiMnädist  am  die  Bditheit 
liiidw.  Meyer  schreibt  im  Jabre  von  Spinosa's  Tode 
(1677)  in  der  Vorrede  zu  den  hinterlassenen  Werketi 
(pi  doV  Mmfifeno  Mmc  Mmia^  ^a»  ^  oM^sarüs  et 
qMmviüm  itip^^r€qßit$  inttir  waU^s  m^  f0mUtat0$  deiiu 
HtfceiMna  ^olligm^  KtuiA  Ef  qt^rngnam  ^nfäiSile  Mf^ 
apnd  kunii<aui  iUum  ^Uquid^  m  nmh'o  phHasöpt»  eM« 
bwiaumy '  tthsemtdUmm  e^«^  quud*  hh  tum  im>eM$twt 
'MiMmmAir tambn,  fäl  inii^  imtmittim  iri,  ^d  ^a&pm» 
In  MU  mipHi  äktum  nim  Mtf  nüi  f&tHtU  trm^t^ttaiM 

aumpohM^^^iäqi^y  nim  ^^km  iffniiroMdit^  «ir  pr&iabih 

0ies«^  Stelle  #id«yspvicht  nlcltt  der  MikgKchli^^  das« 
die  tttttt'  e^ebieaMMVi  Sobrifteii  echt  seien;  aber  sie 
mbcUea  ei  «nWahrsetteiaüeh ^  dsss  ^Btiimoaa's  ^neande^ 
die:  Mek  desben  Vode  die  &inlerlass«nen  Werlie  b«mnrf- 
gaben,  namentlich  Ladw.  Meyer,  Jarrig  Jellis,  Johannes 
JMtw^rt«»»s,f^ß  Msolt^slke,  ^j^^e2|rj^«it«te'  Schirift,  wi?  der 
u^uetatm,JknmU  ^  4^^^if  A9f»m«,  IcanntienA  .Dmm  lidtnint, 
dass  in  Spinoza's  Briefen  an  Schüler,  avkl  Zi^  B.(.fiimon 
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de  yries^..BhM8kr,\aIientbfiUktt9  worauf  ei»^ Dircrtelhing 
der  £ltbik: Bezug  getioottnctt  wird , 'immer  = -die  etkica  der 
hiiiAerlmsenen.  Wierbeg^meittt  ifti«  Dlici.  Vöi*rede  zu  deo- 
selbeo  •  aUgt  aiisdrScIdieh,'  dess  diese  Ethik  schon  vor 
Jahren  .vea  Verachiedtimin  abgeeiöhinebeft  und  ihnen  mit- 
getfaeill:>fteiv>fthe#  evü^ähntt.  «iöer  andern  nicht,  p.  30: 
Notet  quoqve  leetö^  ieiiiBV,0itia^  'ei-  ntmiiMir^im  esse  fiebere, 
si  deprehendat  inM^  epist^st^Mäam  ium  temparis  in- 
editam  tarn  fib  «oy  quiilMe^las  S€inkUy  q^täm  ab  eo^  qui 
eis  respandet,  allegari;  ea  namque  ante  nmltos  annos 
d  4UverHs  ftät  dese^pia  et  üs.aMmitmünitdL  Baec  hie 
lim  numer0.'0i»iimßiit^'  ne  qvis  smspieeinr  eßMcmm*  ante" 
kae  editmm  fmsse,'  Wenn  dA^/Heiiailagaber  d^n  Oiac#«- 
tm  brems  gekannt' htttten,  .«(öi.wrundei  :un¥rilUiiirliQh  eine 
Andeutung  in  di^se  'Stelle  eSngeiosaen  scifu 

Hiernach  bedarf  A^t  tractaius  brevis  einer  beson- 
decti  Prüfung. 

rlm  Anhang  desaeUben  xfindet  rnivh  eineilmrfte  Znaara- 
menfeaairag  1),^«  sub^iautiae.snaitA:^  i}-^  menie  iu- 
m€ma:{Mf^\eiu.  ^fy  SdS^^fFO»  R.^  tMkm<^t\  bat  v#r  der 
H^nanagabe .  des  Te&te«  dus^  4^inec  .  Gülten  ^kiasie  ver- 
mnthetv'daiss  diesem,  Entwurf  derselbe  sei  5  welcheu  Spi- 
noafix  im  Jahre  16fii  oben  <JAeNüi3ar,s\dwvSn!bi9iman,  an 
OMenbiHtg'.  schickte  (Brief  ft),  indem  tätr.  klar,  nachwies, 
dass  die  ^ersten,  ^itze  d«r.^  ^«^a  >in  \den  hii^terlMaenea 
1S(dlr)£te^  nicbt  .gemeint  sein,  köanten^^v)  vl^ese  VeraMi- 
thung  hat  sich  nahezu  bestätigt.  0er .  ÜAtersthi^  liegt 
weaemtliijh  dariiv,  dteas:  der  .vorliegende  Tex)t.  dfia.  Defini- 
tionen nicht,  enthält^ .  welcl^  cioIfVoIiAadii  ddr rVerhnndlong 
mit  Oldeid^uKg  (BHef  2;r~4>i«^gjebm>.iaisirauch.niicii  der 
Aobigcf  d0r  .  gfeometrisehea* M^ode '.cirfordeiftck  waren, 


I)  EdudrUui  Bbekni-er'9iifhedhU  de  Spineza  ttattatus 

iiMiiMSäU  p^  49/ff.  «'(''i'«!  >-'    tili    11,1 '!  fk    j'.'tixnii  i|  "«    I 
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WKä^Mtt  mäw  AxioBie,:  Welohe-iMieb  itn  (Britfen-  gicgMieii 
wdflfleb)  aebt  bi«te#.  Auf  den  Abhlihg  passt  nanicIitKoh 
ein  Einwand. OMettborgs,  das» üeiAxibme  *de»  ibni  ^mAb* 
getheilten  Entwurfs  keine  Axiome  seien,  wenn  auch  das 
si4iMe  Anirnn*,  wie*  es  Oldenbiirg^besptiekt  (p4.4d4),  im 
Anhaägi  aiebi  dieiteibe/  Gestalt  hat  .  Beidil  EbitWiirA 
eraelidiDeii  abr.'Sfti^ieii^aBar  efhimi  -nume  ^^geomdviofk  40* 
matultraiä^  der  Enli^urfi  dies  Anhaugs  ist  währachtsiniink 
der«  fröhfenß;  Oldimbdug's  EinirlinA«  blieb- .  niehl  okiig  tEin»' 
i«as  attF  ^ie^eataltui^;  der.  eisten  fiüi^  in  deti  abage«« 
arhaiiifeten  £lhik»i  Demi  in  d^r  Antwort  aa.  Mdenburg 
gidiit  ifipimnai  eigendidi;  ^ay)'daiss  '  die-.  Axiome  ketna 
Akiome  ;iHdd;:'denii  *er  b^^eist  aieyiuid  swar- zi^ariiail 
80^  Wie^  apiler  in  der  BHbik  iWm  in  beiden  Eiltlvti^fen 
noch  Axüoin^^wiir/ wird' loo^en  <arsten  bewiaaeneu  Sfttzeh 
^^  fithik»  Was  4n^  ^an  Btiefenv  v^wv  Jafarv  1864.>:<ib0i^ 
dentM^^sit^^'h^imt  io.der£tbik' mmjj/  nbit.scartplraiK^beiii 
Aiisdrnokv0)e:4%rm»ii  .stehen»  nifih  iüßhA  fest,  fihii sieht 
man  den^SpinoaB  dwch^dibae  Eaiwfirfe  •hindf^nbi  an  aitf«- 
Mm  eiiatenHai^h  dar  Ediik  afbeüeoir  - .  ./ 

Die  BdHih^ti  deriAMabdiiifig  tfiber  dem  ileg«iA>og?eli 
mag  flieht  so -sidiier- ^be^riindctt  sein, -als^ 'der  eb^n  be*- 
sfMPoabeife  lAnbang  diaS' ^a^afi^o^ii^  brievls.^Eis  liegt»  in  der 
Siatnri^ea  «lathQinatiadien  Opgeilfirfändea^  d«teia>  die)  Eigen*- 
äiflmMehlreiti  4es  fipiiltaaa  vdarin  achWever  ku-  enkesliMM 
i9i,  'Bfr'pas^  aaf'^ie  kbine  iSehrlft^  -  wennidie  t¥orr#de 
der  hinterlassenen  Werke  die  abhanden'/gekoiMiieire  Aii^ 
hamdlaiigiöber  den>Regehbogen/r<M^d^/tiffi  de  Mde^enni. 
Ba  ISaataiob 'allenfalls  auf  8piiioza' deuten,  wen«- ^s<  in 
der  :v0)*geisetaten  Vorrede«  be^at,  dasa  die  Aufeeichttaiigen 
der  Vorschrift  des  Horaz  gemäss  mehr  als  zelm  Jahre 
in.  ejipf^m  IVinJkel  gelten;  d^i^n  als  das  ^Schriftch^  |m 
Haag  IßSl  eraffhieO)  ifariSpino^Mi  zehq  Jahre  todt^  Es 
mag  an  Spinoza  erinnern,  wenn  im  Anjbng  d^a  Büchleins 
der  theologischen  Auffassung  des  Regenbogens  als  eines 
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gMUichen  lli^d0n»i«lMMi  dib* /Ecklinuig  4er  V%J^^m 
äuä  HitfraetiM  ipid  Aefltfxioa  entgegeJiges^at.wird.  Ah^t 
diese  AnaBeiobeii:  begrteAes  nur  eine  VeMftithong« 

3.  D^n  WiehtissleB  Theil  >il^e  eufrpiejBeiiftuiD  «bildet 
dtevAUitick:  eiller  HeAdednft^  wiiehe  ftickieiaeriwUU- 
dfocbeo  UdieigieteiMig  ^xtprmeipmpUiomkpkim.  Cäntm^ 
Matum  MBeAgt  iatd.  Sfe  fiUmtt  dieAefUchrift:  iLwIe 
VeriiaaiMieg'  iraii  Ood  deo.  Xerieeii Meii  «deeaeMb  Wei« 
steed^  Kürae  AUialidtMBf  veii^QeitidMi.Meiisdbni  «d 
dcfldee  WoUfalwl:..  At(  dem  .Titetttt  bdmerktc.  ^^Sbwirrt 
lateittieob  vee  Beiiediet  i^oa  .>£l|MeM  verfaea*^  Mm  Be- 
knmA  eeieer  >Seh6leK,  »iFeichfe  «ich  dertVebung  der 
Sittealdkfte,  ider  dirahres  Philobd^iei,  befleiselgeB  woUen.'' 
Jv  TMl  VJ^ftem  bat  <iKe  ilandadirili  in&.liateiaiaGhe.  aa^ 
rttdkAiMlili^tzi/Ar<»te/iiJiilnMfe  ria;i^  alt  Hombke.AiSfm 
ihUHwUm)  'uadt  Wir  .eitiMkiii^telalai  t^oiDiatta  Mt^vu^ 
::  FAt  die  Kritik  fat  iWxtnriebljfp,  ^'^^  Ufsprfoag  4m 
Mafiaarrlpla  oureriketiaeB^  «ad  iDit  »mb  ^dar.Lirtde  bei  «f 
wahracheiDlich  geiiiadhi^^>  idäaJK  dib  .Haiidsehrifil  eea 
Jeb.  Meaaifckair,  oiem  fiilldi«*b«rg  liu  AdiBtertlaavetwa 
aal  dib.  MÜte^  .dea  vor^M  JMlrhMüteta.  giabfMd>ea 
iat  and.  ia  di^r  UeJb«rlieiimai«\  B/M^  Wiiibeba  DeMheffi 
eiaeii  b<dl«iidaicb«i  ebiloaD|lben  .tad.Spi 
Z«il««eaaeii  «Maab;  i7li7^  ;«&uri#kjs0bt,  4er  eite  fteüM 
aiiliri  v#rw4n»Be?.  iiad  .teia  Tbtll!  aabaaasMer.Aiibiiigar 
dM  SpiaMa  geweaeBL 

lüdettleii  bedaif  ea  eiaer  aKhern lUatetaiirfiaMg;  mm 
die»  Tnaetat,  der  abfacgba^igt  .auMlet  V^rbargenbeil  her«^ 
vertrüt^.  «mC  fiKcWrbeit  in  fi^pirioali'aai^beiiliaobaAehrir« 

'»■I'»'  u   r »  r    .  •«  .  » i    /'  .1.     .  '    '  ..  ••     .'     ' 

Pbttdsaj^ftfe  und  ^hildtietyWilcbt^  Krittt;  i«64.  •XfA';'«M 
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iM.vftlhonlMli  «nd  clc«i  Ei^ag  Mr  dti^filltwMk>M«i<>g  der 
ijrimi  S^iinoMi's  iiü  beittiiiiiieti:  • 

'  iÜiebei-tfvM  etf  BWwkihllMlig  ftein^  •ftüK^MM  ^ti-^ffMMt*^ 
CUslil  ie^  Schrift  m  b^tr^^M^n^  ftodHtm  Aitl  V<<rMll^ 
tii»i^  der  eifitiftiiitfti  PnHtteii   iu  OäH^^r  aitT-d^^iHNI 

^Mto«^i1M^  A*4g^  ftü  fiiMi«!!)  «md  ^^Rbb  dii«'dit»i^r  8«ihHA 
110  Ittlnll  GigciiydiOttiMche  hei^Dr«titieb«ii  imd'  M  «rf^t^n. 

4SMfiMiiTii'flinMr'Be«ltMid«betl0n.  ßfen  «tgetiUieb^  Kfdt*t>^ 
MdM^wH^riMiU;  der  erM^^l^^l  iM'lebli'ltttpM^k  ^tM 
ifiMt  >hMMiil«M5   iMfine*  0*s«^ilf^  ttl»lkl4n  'W^eti,  ireft^H* 

stimmiiDg,  der  AOgenannten  lMflll^'MfaMf*<lltt^  »ilkdvMA^ 
(MMr4iy%  «Adltolr  ywi  Begriff  4M<6iitmilttd'  Bd^en  im 
iiimaiiiiyitefehiii^  fcMWüiwilniiinaiyg^  4er  z¥^fte  l4iät  <M 
Mi^uttdiiwiliMrif^KapIlielft  bandelfitl  tM' «4m  iBrliettM^ 
iikliiat4«n'<ttltd'i)«t-  MulnliOg^  dÄ  leMlendM'flftMÜMdÄn  M«d 
dttn'  'ÜlMMidb^  üüttiii  oftd  BJEteetti  tu  ^ämm-  e^mktfk 
tmmmmkniun^^  Md«»  »imn  ^n-'Md«iid<6ti  SrnnfftiidMi 
tdM  A4fiK^titto>v  i0M<WillM  iiMvü  Be^rde,  ¥oift  nHiiii^tei* 
€)ltt«lAsM(ligltAt*9  imti   der  wiihrati  iE««beiiiitvi(6«i  tmd    d^ 

JBtjitte^  im-  GnAienläWh^  g^goii  d^fl  MemtfilM),  dm  ThU 
Mii^ttlM)  'llMf  W«ltf«»fl  fVtfiheit.  Di^fte' behhHi  Tb&ito',  vim 
del«  GriSeHfitiiiM»  tSüFtleci  ab  4er  ni0ltiphyisf»eii«ft  4ri*ut}dL. 
lüg«  iltikg«lMtids  4tffA  -dte  pciychologifepthm  B^iJelAingem 
H^m  SrikenüKttiton  luiid  Mdetidem  Zm4iiid«5ii  v^rsi^r^itiMitt 
ufiii  'ifiH  4«r  £«hik  der  wahmi  PreilMÜ  end^nd^  MldM 
>dl»t|;clitlift  «teilt  ttirh  MsatmttmhMgMidMi  Gftni^  iHld>»et^ 
imidirn  Kübeln' >kl  4lem  «dl|gMielliM  Ctmige  4lergMlak  aA 
dlt  vMl«!loa«4  Mlit«rl»s8e«e  fithtk  itea  ^iilMa^  da»»  sie 
W^fti^sMis  Müh'd^ni  enf^teii  fiindrttdk  «^en>ällMipei  4<« 


Digitized  by  VjOOQ IC 


welche  mehr  dem  K6rp9r  fiMld  .dobinges^  alv  dessen 
mgf^aii^..GUß4f^  mnd.  Bft  «lud  nftwlick  etslMs  durJi  das 
gßl^,  Bmh  biAd«Rcli,.:44«L9}fb.  iiichl:  ib-^aUei  Tkottea 
({l^icjii9498ig.v.  orkUhreffde  Aoai^iifigw  :üaft6r*  d^n  Taut 
g^Wfi^t  'y.undi^w^^M  Midi  »wilK^a'  da». sweiAe  nndl^  dritte 

gflpg^9  jd«^  9iwte.ai#  Gci^prik^b»  id  Hialnhesi  sink.jtenlii- 
\^}\eßtf^  diß  JUme^ci,  wd  :dJe  .Y«riiiiaf|.«egeli  «di«  Begierde 
vi»fm9i8W»  d^r  f^weite  Qin,:G49tinteb  aw#a(didiii:£tM«is8 
im^d  .T^eoplüf Infi ,  $fak?r  1  d^ !  iHU^ibeode  ÜNitthte,. ,  wie  4ie 
^(^isiu  tf99i9iaii||^<.{Ml$9di^b.  faoiaat  und  deii4*ek,aicjir  wd 
b^ifff^  .ll^»imt^4...fi!«^  fragt:,8iQb)>iW4a  vtwidieaw.fcmdea 

:  491»;  iHfliatm).  Aed€ii)c4iy)r.:«ttegm  dieuiA^markiH^gaR 
IWier.  dpin'«?4r)^  Sind  jsu^iiwapiiiieUdt  MWiSi^iMap:  der 

lim  :T^9i  8«N^M%  1  K)«4  JSkhriftatoUtsr,  .W^Itib0nii9aei;ej*e 
b^ueiae  Gel«gwbait  iaii/IBtgäii«iingaa..UiidiSffitraUtck«s^ 
^.  JB^grOfidMagßa  .i]iid,}l!lit^bwdio9W:h«^^w  Mbrn-ale 
mehr,  üb». der  J^^aer^i W^b^,!ni^t|i«i)ltQ9..dMi^ysQkbe 
Zv^ifiiebenised^n,. durah (Mlbb9  w^  aMaged«ibiitefoJB^v»a- 
th^seo.  uii4.4iiri^b  ^daaiJHmüund  00r  ikiip  VoHt»  ßbi»m  m 
den.  Ao>P^rkJ^w:mnttf^  :geM#rt  iiiritdA  .ttai  AAlgetMinaii 
Aat;  die^tte  .Md  Umit».  der.  illdia^rkiwfem  isKibr  :iii0d«r«. 
Keiii,JKJMafl(^  bepnt  aie,  ErutMüw.Z^ik,Aw.1t^0»«iut- 
»eniAltertbiiaiaikoinmeti  aiQ  vom  tt^^-^.  B>  d^n.Jfabaiuiei 
J^etoea  Aamerkuogf^D  y  zai  acäacin.  CäiUiade«:  .b^eUigt 
werden.  Wen  wmh  gebiiadbaam.  JRlan  ac^r^ibt  und  a^i* 
neu  Leser  %h,  aiaem  gebundenen.  üSctdiiabengang.  awi^gisa 
will  9  b^et  sich  vai  AniDerkiMigeiXf!  »wekhei^dUi^hsZwi- 
aehengisdankeai  das. Band. lOaeau  Wie,  b^ilftafigt)  Ideen- 
aaaoeii^ttonen^.  Terl^ten  siß  nicht.  a«iten.;daau  die  Sacbf 
zu  verlasaen  und  den.jitrengen  l^ßuf  .dM>Qedl»i|kM«.«i 
durchbrechen.    Höchstens  sind  sie  zu  Citaten  gut    Die 


Digitized  by  VjOOQ IC 


BM 

voB  Spinaza  berauagegehenen  oder  aua  dem  NaeUasa 
ctmcbieiieiieo.  Sfehriflen,  in  mathematiaclier  Strenge  ge- 
daeht,  bändig  geaobrieben,  mit  sicberem  Scbritt  aof  gera- 
dem Wege  voracbj^eitand^  baben  etliche  wenige  oder  gar 
keine  Anmerkungen  {traetaim  theol.  polit,  c.  6.  p.  235. 
und  c.  15.  p.  330)  unter  dem  Text  und  bedürfen  kei^ 
ner.  Ala  Spinoxa  seilen  iraetatus  iheologieo  poUticus 
berauagegeben  hatte  und  diese  Scbrift,  welche  der  gel- 
tende« Theologie  in  der  historischen  Kritik  der  Bibel 
und  in  der  pUlosophiachen  Grondansicht  zuwiderlief,  hef- 
tige Anfeiehtuagen  erfuhr,  kam  Spinoza  aof  den  Gedanken, 
wie  er  an  Oldenbutg  im  Jahr  1675,  also  fänf  Jahre  nach 
der. Herausgabe  des  tractatus  8chreM»^t^>  und  in  einem 
Brief  an  Lambert  Yelthuysen  erwähnt,^)  den  Tractat 
„durch  Anmerkungen  zu  erläutern  und  dadurch,  wo  mög- 
lieh, die  YorurtheUe  zu  heben/^  Diese  Anmerkungen, 
über  welche  E.  Boehmer  mit  kritischer  Genauigkeit  ge- 
handelt hat,  ^3  liegen  uns,  wie  sie  aus  alten  E/xemplaren 
nach  der  Beischrift  hemusgegeben  sind,  in  lateinischer, 
helländischer  und  fran^itoischer  Sprache  vor«  Spät  zum 
Tractatus  hinzugesetzt  können  sie  nicht  mit  Anmericungen 
Teilchen  werden,  welche  urspriinglich  zur  Erläuterung 
des  Textes  unter  den  Text  bestimmt  sind. 

Nur  in  dem  nacfagelassaaen  Fragn^ent  de  mtellecttis 
em^uUntiane  finden  sich  unter  dem  Text  Anmerkungen, 
welche  grossen  Theils  Bemerkungen  des  Verfassers  für 


1)  epistoL  19.  p.  508.  ed.  Paol. 

2)  Brief  van  Bened.  de  Spinoza,  aan  Dr.  Lamb.  van  Veld» 
huysen,  medegedeelt  door  Prof.  H.  W.  Tydeman.  1843.  p.l. 

3)  Benedicti  de  Spinoza  tractatus  de  Deo  et  homine  eius^ 
qtie  feiicitate  lineamenta  atque  adnotationes  ad  tracta- 
tum  tkeologico  politicum  edidit  et  iUustravit  E!duardus 
Boehmer,  1853.  p.  9  sqq.  p.  58  sqq. 
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eigMM  weitern  Ctebratieh  giii4  and  uns  tM)r  Augen  sld*- 
leii,  dam  die  Schrift  noch  in  der  Bearbeitoiig  hegriffen 
war.  Sie  sifid  una  ein  Zeichen  dea  noch  unfeHigen  Zu- 
atandea.  Bei  der  Vollendong  der  Abhandlung  wörde  Spi- 
noza den  Wink,,  dcfh  aie  enthalten,  im  Test  erADt  oder 
ihrcin  Inbak  in  denselben  verflochten  haben. 

Auf  dmi  karten  Tractat  pasat  dies  Beispiel  des 
Fragments  de  intelhcius  enwndatkme  nicht  ganz;  dem  er 
ist  sorgsam  gegledert  nnd  sehHesst  insofern  die  Wahr- 
scheinlichkeit ans,  dass  der  Verfasser  ursprünglich  unter- 
breehende  Anmerkungen  sollte  beabsichtigt  haben.  War 
der  kurze  Tractat  nur  handschriftlich  filr  Schfiler  und 
Anhänger  in  Umlauf,  so  konnte  es  leicht  geschehen,  das« 
die  Anmerkungen  au  besserem  Yerständniss  oder  eigener 
Eirinnerung  von  Andern  hinzugesetzt  oder  aus  Spinoza's 
Briefen  und  Schriften  nachgetragen  wurden» 

In  der  That  sind  nun  die  Anmerkungen  von  sehr 
^erscUedenem  Werih. 

Einige  sind  geradezu  äberflöBs%,  wie  zu  11.  3. 
p«  106.  IL  4.  p.  114,  wo  dasselbe  eigentlich  schon  in 
Text  steht  nnd  nur  etwas  breiter  wiedergegeben  wird; 
andere  sprechen  ohne  Noth  das  planer  aus,  was  im  Teit 
deutlich  gestagt  ist,  z.  B.  1.  3.  p.  52,  w«  das  plane«  Bei- 
spiel aus  der  Erklärung  stammen  mag,  die  Sj^noza  (tract 
tbeolag.  palit,  c.  6.  p.  944)  von  dem  Durdigang  der  Kin- 
der Israel  durch  das  rothe  Meer  giebt,  II;  ä.  p.  109  vgl. 
cogit  metaph.  II.  8.  p.  122,  wo  zu  dem  planen  Beispiel 
im  Text  noch  ein  planes  Beispiel  hiivKugefügt  wird,  U. 
19,  p.  180,  wo  die  Anmerkung  von  der  Macht  der 
bessern  Erkenntniss  über  die  Leidenschaften  kaum  mehr 
hat,  als  was  im  Text  liegt,  ausgenommen  den  Begriff  des 
Genusses  der  Erkenntniss,  der  nicht  ausgefQhrt  ist,  D. 
26.  p.  230,  wo  nur  noch  einmal  negativ  ausgedruckt  ist, 
was  positiv  im  Text  steht.  Eine  andere  Anmerkung  L  1* 
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ft  12  vgl  I^  3  p.  50  ]«t  csne  Berichtigung  des  Auisidriickft 
und  verräth  neh  dadarch  TieUeicht  als  späterer  oder 
firraider  Z«sata;  eben»»  verräth  sich  II.  3.  p.  108  als 
Anmerkmig  eines  kriHsehen,  aber  doch  wol  den  Sinn 
des  Spmosa  verfeUenden  Lesers;  eine  andere  L  7.  p.  72 
sacht  eine  Yerwechslui^  im  SprachfEebrauch  zu  verhü- 
ten; wieder  eine  andere  I.  19.  p.  184  ist  etwa  aus  einem 
Einwand  entstanden,  den  ein  Leser  sich  machte;  wieder 
eine  andere  I.  1.  p.  10  enthält  am  Schluss  die  Antici- 
pation  einer  spätem  Lehre,  nä^lieh  von  den  zwei  Attri- 
beten,  und  diese  kommt  hier  ungelegen.  Gleich  im  ersten 
Kapitel:  (p.  4)  enthält  eine  Anmerkung  zu  dem  Ausdruck 
im  Text,  dar  sieh  an  CaH:esius  anschliesst  (vgl  Cartes. 
meditcU.  resp,  ad  secmtdas  oMeetUmeSy  p.  79  ed,  Amst. 
1685.  p.  79.  defin.  9.  p.  86),  einen  erklärenden  und  be- 
schränkenden •  Zusatz.  Wenn  nun  dem  Verfasser  der 
Ausdruck  aligtäd  ad  naturam  alicuius  rei  pertinerey 
worin  naiwra  das  Wesen  als  Gegenstand  der  Definition 
anzeigen  scdl,  unbestimmt  erschien,  so  konnte  er  leicht 
im  Text  ein  Wert  hinzufügen,  das  auch  die  Definition 
hiasuflgtet  und  es  bedurfibe  keiner  Anmerkung. 

Merkwürdig  ist  die  Anmerkung  zu  1.  9.  p.  82.  Die 
Bent'egiiDg  in  der  Mat^e  ist  als  unmittelbar  von  Gott 
abhängend  dem  mtelleettis  m  Denken  parallel  gestellt, 
and  es  heisst  dann  in  der  Anmerkung:  ^^Wan  hier  von 
der  Bewegung  in  der  Materie  gesagt  worden,  sei  hier 
meht  streng  gesagt  {niet  in  ernst  ^  wir  erklären  es  nan 
severe^  nicht  nan  serio^  was  heissen  würde,  es  sei  wie 
ein  8ptel  oder  Bild  zurückzunehmen);  denn  der  Verfasser 
Diciiie  die  Ursache  noob  zu  finden,  wie  er  es  a  poste- 
riori gewissermassen  gethan;  doch  könne  dies  hier  so, 
wie  es  gesagt  sei,  wohl  stehen,  weil  darauf  nichts  ge- 
bauet sei  oder  davon  abhänge.  Vielleicht  ist  auch  diese 
Bemerkung  von  späterer  Hand  nachgetragen^    in  Folge 

20» 


Digitized  by  VjOOQIC 


y#n  Fragen,  die  deneo  Tflckiriihaiiaeiifi  ep.  OB.  71.  ftim- 
lieh  waren,  und  ähnlicher  Erklfiribigen  i$piooza'a  ep.  72. 

Dagegen  ist  eine  andere  Gattung  von  Annericongen 
nicht  ohne  EigenthOmiiohkeit  80  £.  B.  LS.  p.  16.pJ8. 
11.  16.  p,  162,  wo  aus  dem  Widerspruch,  auf  wdcbeii 
geltende  Begriffe  föhren,  die  Ansicht  des  Spinoza  dar- 
gethan  wird,  IL  19.  p.  178,  wo  dogmatische  oder  bibli- 
sche Begriffe  verglichen  oder  umgedeutet  werden,  II.  il 
p.  200  über  die  Macht  und  Ohnmacht  der  ratio.  Vor- 
nehmlich gehört  dahin  die  gegliederte  Anmerkung  xw 
Vorrede  des  2ten  Theils,  p.  SS,  welche  das  gegenseitige 
Yerhältoiss  von  8eele  und  Leih  betrachtet  und  Bment- 
lieh  das  Wesen  des  Leibes  durch  eine  Proportion  voo 
Bewegung  und  Ruhe  eigentbumlich  erläutert. 

Bei  diesem  Stand  der  Sache  lässt  sich  über  to 
Ursprung  der  Anmerkungen  kein  entscheidendes  Urthel 
fällen*  Es  ist  wahrscheinlich,  dass  sie  —  wenigsteos 
zum  Theil  —  nicht  unmittelbar  bei  der  Abfiissung  bin- 
zugefügt  worden,  oder  von  anderer  Hand,  als  der  Haod 
Spinoza's  herstammen.  Wir  lassen  sie  zunächst  aof 
sich  beruhen  und  nehmen  den  Tractat  als  ein  Gans» 
für  sich. 

Nachdem  im  ersten  und  zwdten  Kapitel  des  ent& 
Theils  dargetban  worden,  dass  Gott  sei  und  was  6»^ 
sei,  sind  vor  dem  dritten  Kapitel,  welches  beweist,  datf 
Gott  aller  Dinge  Ursache  sei,  zwei  Gespräche  eing^ 
schaltet,  das  erste  ein  Gespräch  zwischen  dem  IntellM 
der  Liebe,  der  Vernunft  und  der  Begierde,  in  welcbev 
die  Liebe,  den  mtelleetus  und  die  ratio^  nach  den  beo- 
tigen  Sprachgebrauch  die  Vernunft  und  den  Verstand 
aufruft,  um  die  Ansicht  der  Begierde  aus  dem  Felde  » 
schlagen,  das  zweite  ein  Gespräch  zmsehen  firasnitf 
und  Theophilus  über  die  Schwierigkeiten,  Gott  als  em^^ 
immanens  zu  fiissen,  und  über  den  Grund  der  Uviff" 
gänglichkeit  in  der  unmittelbaren  Verbindung  mit  Gott 
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Was  den  Ort  dieser  Gespräche  betrifft,  so  ist  er  ihm 
imnifi^eh  von  dem  Verfasser  an  dieser  Stelle  angewie« 
sen.  Das  erste  Gespräch  beraht  dergestalt  auf  dem 
MÜhem  Begriff  der  Liebe,  die  mit  Gott  einigt,  dass  es 
erst  nach  IL  5  dem  Kapitel  über  die  Liebe  verständlich 
ist,  und  es  hat  sein  Ziel  in  der  Unsterblichkeit  der  Seele, 
welche  in  Spinoza's  Sinne  erst  II.  28  dargestellt  wird. 
Das  zweite  Gespräch  setzt  eine  Betrachtung  über  den 
B^riff  der  Causalität  in  Gottes  Wesen  voraus,  welche 
erst  I.  3  folgt,  und  endigt  auch  mit  dem  Begriff  der 
Liebe,  die  uns  unmittelbar  in  Gott  gründet,  einem  Begriff, 
der  erst  ans  II.  5  deutüeh  wird.  Hiernach  können  die 
beiden  Dialoge,  wenn  sie  von  Spinoza  sind,  immer  nur 
als  eine  Zugabe  zn  der  ganzen  Schrift,  aber  nicht  als 
eine  Ei^änzung  an  dem  Orte  gelten,  an  dem  sie  stehen. 

Beide  Dialoge  entbehren  der  anschaulichen  Behand- 
lung und  der  persönlichen  Belebung,  welche  z.  B.  den 
sokratischen  Gesprächen  im  Plato  einen  Reiz  geben;  ja 
sie  sind  eine  trockene  logische  Aufzeichnung  von  Grund 
und  Oegengrund,  und  erscheinen  als  fragmentarisch. 
Wenn  im  ersten  Gespräch  die  cupiditas  die  Verschie- 
denheit der  Dinge  im  Gegensatz  gegen  Spinoza's  Ein- 
heit vertritt^  aber  doch  eigentlich  nur  die  cartesianische 
Ansicht  von  den  zwd  geschiedenen  Substanzen  aus- 
führt (p.  36  ff.):  so  versteht  man  den  plötzlich  erregten 
Affect  kaum,  mit  welchem  die  Liebe  die  Begierde  an- 
fiUirt.  Es  fehlen  die  Zwischenglieder,  die  es  verständ- 
lich machen  könnten,  warum  denn  eine  solche  Ansicht 
das  Verderben  der  Liebe  sei,  warum  aus  ihr  zwei  Feinde 
des  lüenschlichen  Geschlechts,  Hass  und  Reue,  oft  auch 
Yergessenheit  erstehen.  Erst  wenn  wir  annehmen,  dass 
die  eupiMMs  bereits  ihre  mit  der  Vergänglichkeit  der 
Dinge  zusammenhängende  und  die  Leidenschaften  erre- 
gende Ansicht  geltend  gemacht  hatte,  erklärt  sich  diese 
abgerissene  Anklage.  In  dem  zweiten  Gespräch  sind  die 
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Einwtode  klarer  als  die  Widerlegung  dersdben  utfd  es 
durfte  namentlich  p.  48  in  den  Worten  des  Tlieaplulas 
einiges  Dunkel  zurfickUaben. 

Nach  diesen  Bemerkungen  über  die  Noten  und  die 
beiden  Dialoge  ist  es  gerathen»  sich  fSr  den  Lihalt  so- 
nächst  an  den  Teart  des  Tractats  zn  kalten. 
7V«  br.  I.  Der  erste  Theil  legt  zuerst  die  metaphysische  Crrund- 
lage  und  hebt  mit  dem  Beweise,  dass  Gott  sei  (c.  1.) 
und  was  Gott  sei  (c.  ^),  an« 
I.  1.  Den  Beweis  vom  Dasein  Gottes  iheilt  das  erste  Ka- 
pitel auf  dieselbe  Weise  eis,  wie  Cartesios^  den  Bf<»di- 
tationen  folgend,  in  seinen  ratione%  more  geometrtt»  dU- 
positße  (ad  secmidas  obiectiones  p.  S9.  ed.  AmiA.  1^5. 
vgl.  resp.  ad  primas  obiectiones  p.  60),  und  Spinoza, 
den  Cartesius  darstellend,  in  seinen  princip.  phHoMpkkbB 
Cartenanae  (1663)  I.  5  u.  6,  ond  den  Gartemos  aner- 
kennend, in  seinen  cogitat.  metaphys.  II.  1.  p,  107  (ed. 
Paul.)»  nämlich  in  den  Beweis  a  priori  urtd  a  posteriori 
d.  h.  in  den  Beweis  aus  der  Natur  der  Sache,  demprius 
des  Wesens,  und  in  den  Beweis  aus  dam  posterius 
der  Wirkung,  und  veri^taht  unter  jenem  den  ontologischea 
Beweis?  unter  diesem  die  psychologische  lliatsaehe,  dass 
wir  die  Vorstellung  Gottes  haben  und  de*  damos  gezo- 
genen 8chliusu»i  dass  Gott  wirklidi  sei. 

Jener  Beweis  a  priori,  der  ontologische,  ist  nur  in 
seiner  Form  engedeutet  und  setzt  (1.  l.'l«)?  um  meratan- 
den  zu  werden,  eine  weitere  Erörterung  voraus»  welche 
der  Leser  etwa  aus  Spiooz.  prineip,  pkihs.  Caftss.  1. 5 
vgl  aofiom.  8  entnehm^fi  konnte,  vgl.  Cantes.  ^u  den  m«- 
ditationes.  resp,  ad  primas  oäiecti^nes  p»  40,  Auch  der 
zweite  Schluss  (I,  1.  2):  das  Wesen  der  Dinge  ist  von 
Ewigkeit  und  bleibt  in  Ewif^eit  unFenftnderiiab.  Gottes 
Dasein  ist  sein  Wesen.  Also  Gottes  Daa^in  istvpn  Ewig- 
keit und  bleibt  in  Ewigkeit  unverä^darU^h;  set^  ErAr- 
terungen  voraus ,.  und  zwar  solphe,  welfilh^/das  Weseo 
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der  Dinge  in  ai^iner  MTotiiwendigkat  von  jed^m  Act  des 
Willens  und  der  Willkur  imabhiogig  machen.  Es.  ist 
eine  Betraehtung»  welche  schon  in  einen  gewissen  Ge^ 
genMts  gegen  Cartesius  tritt  0  ^^^  ^^^  würde  dem 
l^aser  unverständlich  sein«  wenn  er  sich  nicht  vielleicht 
an  Spinoza  cogitata  metaphysica  1.  2*  p.  9$  eoinneffta. 

Der  zweite  Beweis,  der  Beweis  a  posteriori)  der  die 
Vprstelhing  Gottes  als  in  uns  vorhanden  zur  Basis  iin^mt» 
gliedert  sich  in  zwei  sich  in  einander  schiebenden  SylWr 
gismea.  Im  Allgemeinen  folgt  er  einem  Gedankengange« 
welcher  ans  der  3tai  Meditation  des  Cartesius  stammt 
und  «einen  Siyllogistischen  Ausdruck  in  Cartesius  ratio^ 
nüß.more  geometrieo  demanstraiae  prpp.  2  (p«  89)  und 
von  da  her  in  älpinoza  printip.  phümoph.  Cartes.  L  6« 
p»  30  gefunden  hat  Im  Besondern  hat  er  ^einige  eigen-» 
thomliahe  Betrachtungen  9  welche  indessen  nicht  genng 
ausgeführt  sind. 

Wenn  wir  die  fio^llogistische  Form  auflösen  wd 
statt  mit  dem  Ohensatz  vielmehr  mit  dem  Untersatz  het- 
ginncw,  so  sind  die  Gedanken  kurz  folgende;  DerlHienscb 
hat  die  Vorstellung  Gottes;  denn  er  hat  Erkenntnisse 
über  das  Unendliche.  Die  Vorstellung  ist  da  und  keine  • 
£r^«btung;  denn  der  begrenzte  Verstand  kann  das^  Un^ 
begr^^te  nicht  in  sieb  tragen  und  mnss  als  begrenzter 
Verstand  darf  h  einen  äussern  Gegenslsnd  »ur  Anffaasung 
bestimmt  werden»  Wäre  die  Vorstellnng  Gottes  erdichn 
tef^.so  würde  der  Mensch  nichts  begreifen,  und  alle  w^ 
dem  Vorstellungen»  die  wir  haben,  wäri^n  «wh  erdichtet* 
Da  sie  also  nicht  evdiahtet  isA,  so  nms«  ihr  Gegenstai^d 
wirklich  sein. 


1)  Vgl.  earteflios  in  dsn  r^ipbni.  qvintas  gegtn  die  EinwQrft 
des  Gasaeudi  zur  5tss  MadititioD  appcnd*  f.  78.  ad.  Asistt 
1685  und  epist^  I.  110.  p.  35L 
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Diejenigen  dieser  Sttee,  welche  ehien  indireeten  Be- 
weis enthalten,  sind  im  Text  nicht  genügend  begründet 
und  lassai  Lücken.  Man  stösst  ^her  in  der  Ausführang 
an,  und  die  Gliederung  ist  ungeachtet  der  syUogistisehen 
Anlage  nicht  deutlich,  so  dass  man  irgend  eine  Görruptel 
vermathen  könnte. 

Vei^leichen  wir  nun  in  derselben  Richtung  die  grö- 
ssere Ethik,  jene  streng  gefügte ^  welche  ids  der  reife 
Ausdruck  spinozischer  Vollendung  gHt.  8ie  lüsst  das 
psychologische  Argument,  den  sogenannten  Beweis  a  pi»ste- 
riori,  stillschweigend  faHen,  vieHeicht  nicht  Mos  darum, 
weil  ihr  Gang  ununterbrochen  von  den  ersten  Gründen 
ausgeht,  also  nur  a  priori  vorscbreitet  in  dem  alten  Sinne 
des  Wortes,  sondern  möglicher  Weise  auch  dämna,  weil 
dieser  Beweis  in  seinen  Erklärungen  Blossen  bietet  oder 
Einwände  zulässt.  Dagegen  lieg^  das  ontologisdie  Ar- 
gument dem  ganzen  Buch  de  Deo  zum  Grande,  aber 
nicht  eigentlich  als  Argument,  sondern  als  Voraussettung. 
Denn  es  lie^t  bereits  in  der  ersten  Definition,  nrit  der 
die  Ethik  sich  eröffnet,  und  die,  obzwar  nur  als  Wort- 
erklärung eingeführt,  im  Verlauf  das  Ansehn  eines  Axioms 
behauptet.  Per  camsam  sui  intelligo  id^  etäm  esnenüa 
im>olvit  eMSttnüam^  sive  idy  euius  natura  nun  p&te^ 
coneipi  ni$i  existens.  Der  Ute  Satz  des  ersten  BuchB^ 
der  wie  eine  Ausfuhrung  des  ontologischen  Beweises  er- 
scheinen kann,  geht  doch  auf  die  Grundlage  der  ersten 
D^nition  zurück  und  behandelt  überdies  die  dte  Defini- 
tion, die  Definition  Gottes,  substanfia  emMans  inßiäif 
aitributis,  als  wäre  deren  reale  Wahiiieit  mit  ihr  seliNrt 
gegeben. 
I.  3.  Das  zweite  Kapitel  legt  den  Grund  zur  Lehre  Ton 
Gott  als  der  Einen  unendlichea  Substanz,  deren  Attri- 
bute Ausdehnung  und  Denken  sind. 

Dass   es  keine   endliehe  Sobstanz-geb^y  dass  das^ 
was  (dualistisch)  ausgedehnte  Substanz   und  denkende 


Digitized  by  VjOOQ IC 


>13 

Sobatatt«  heine,  keine  wirUicke  Sabstans  ad,  aendem 
nur  Attribute  der  Subatanz,  und  daaa  ea  aich  nicht  wi« 
deraprecbe,  die  unendliche  Auadehnung  aia  Attribut  Got- 
tea,  alao  ala  etwaa  zu  beatimmen,  waa  Gottea  Weaen 
auaaiacht,  wird  mit  beaenderm  Fleiaa  auagefithrt.  In  die* 
aer  Lehre  Ton  den  Attributen  wird  daa  Eigenthümliche 
in  Spinoza- a  Weltanaicht  varbereitet,  aber  noch  nicht  zu 
der  apätenn  achärfem  Faaaong  übei^eföhrt,  daaa  die  bei- 
den Attribute  nur  dieaelbe  Subatanz  wie  in  verachiede- 
nen  Definitionen  auadrucken  und  daher  die  Ordnung  und 
YerknipAmg  der  VorateUiHigeB  dieaelbe  iat  da  die  Ord- 
nung und  Verknüpfung  der  Dinge,  ao  daaa  daaaelbe,  waa 
in  der  Auadehnung,  auch  im  Denken  und  umgekehrt 
vorgeht  (eth.  11,7),*) 

Die  Attffaaanng  dea  Kapitela  atellt  una  daa  Stadium 
dar,  in  welchem  Spinoaa'a  Gedankengang  aich  von  Car- 
teaiua  dualiatiacher  Lehre  der  auagedehnlen  und  der  den- 
kenden Subatanz  loalöat  und  beide  vielmehr  ala  Attribute 
in  Go4t  verlegt  und  Gott  in  aie. 

In  der  gräaaem  Ethik  entaprechen  dieaem  Kapitel 
mehrere  Slltee,  welche  faat  überein^mmend  lauten,  z.  B« 
dem  Satz,  ea  gebe  keine  endUche  Subatanz,  der  Lehr- 
aatz  eth»  1.  8  anmis  mbstantia  est  neeessari»  infinit a\ 
dem  Satz,  ea  gebe  keine  zwei  gleiche  Subatanzen,  der 
Lohnsatz  eth.  1 .  d  in  rertmi  Tiatura  nan  p0ssunt  dari  duae 
out  piures  mbstamtiae  emsdem  naturae  sice  attributi] 
dem  Satz,  eine  Sobatanz  k(hine  die  andere  mcht  hervor- 
bringen, der  Lehraatz  I.  6  una  mbstantia  mm  potesi 
produci  ab  alia  subßtantia.  Ea  aind  diea  die  Sätze, 
durch  welche  Spinoza  den  Begriff  der  achlechthin'  in  aidi 
aelbat  gegrfindeten  Subatanz  ao  achäbft  und  ao  ddfa^t^ 


1)  eth,  II.  7  cor  oll,  quidquid  ex  infinita  Dei  natura  se- 
quitUT  fomialiter,  id  omne  ex  Dei  idea  eodem  ordine 
eademque  conneanone  seqtdtur  in  Deo^^ieetwe. 
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doM  ifare  Macht  aHes  in  aioli  anfotmiiit  und  nichts  neben 
sieh  bestehen  lässt* 

Dem  vierten  filata  (p.  16.),  in  Gottes  nneiidlielieni 
Verstittid  gebe  es  Jkeine  Substanz,  ab  die,  welche  in 
der  Natur  wirklich  sei  (fovmaliter),  entspricht  der  erst 
in  grösserer  Vermittelung  entqMridgeaHe  Lehrsatz  eth.  1.30, 
mieliectus  aeiu  fmtns  tmt  uatu  infinüus  Dm  atiriUUa 
Deique  afediones  eomprehtmdere  debet  et  nihil  aUud» 
Das  nMl  aliud  soU  alle  nur  gedachte  Möglichkeiten 
vom  InteHectus  ansschliessen  und  der  Beweis  enthält 
assdrücklich  den  Gedanken^  dass  es  das,  was  als  Begriff 
im  Veratmtde  enthalten  ist,  auch  qothwenäg  in  der  Na- 
tur geben  mösse. 

Aber  wenn  auf  diese  Weise  den  Sfltzen  die  Lehr- 
sitse  entsprechen,  wie  versiAieden  sind  die  Beweise. 
Was  in  der  grossen  Ethik  versucht  Wird,  in  lo^cüier 
Abfolge  aus  DefinHionen  und  Axiomen  dars&ulfhnn,  das 
¥nrd  in  diesein  Kapitel  dte  IVactats  zum  grossen 
Theil  aus  zugegebenen  Vorstellungen  von  Gott  indicect 
argumentirt.  So  beweist  z.  B«  der  Yer^ser  in  diesem 
Kapitel,  dass  es  keine  endliche  Substanz  gebe.  Denn, 
sagt  er,  damit  es  eine  endliche  £lobstanz  gäbe^  nunosle 
Gott  sie  begrenzen,  entweder  weil  er  nioht  mehr  geben 
könnte,  was  seiner  AUipacbt,  oder  neidisch  nichi  mehr 
geben  wollte,  was  seiner  Güte  widerspt'eehen  wnide. 
Der  Satz,  dass  es  in  Gottes  imendKehem  Verstand  k^e 
Snbstaiiz  giebt,  welche  nicht  auch  in  der  Natur  wirUieh 
ist,  hat  für  Spinoea's  Ansclmunng  eis»  grosse  Bedeu- 
tung. Denn  in  ihm  gleiaht  sieh  tat  Gott  Mögliches  und 
Wirkliches  mit  einander  aus  mld  das  Möglieha,  donst 
gegen  das  Wirkliehe  wie  in  unendlicher  Fülle  gedacht, 
schiesst  nicht  über  das  Wirkliche  über;  in  ihm  wird 
jei^es  wechselseitige.  Entsprechen  9  jener  Paralle^sm«s 
von  Denken  und  Ausdehnung  angelegt  9  welcher  in  der 
grossen  Ethik  zur  Entschiedenheit  kosMUt  W^fJbrend  der 
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betreffmide  Lehns^tz  tu  der  grösiieni  ßthik  erst  im 
langem  ZosaminenhaDg  einer  logischen  Vermittelnng  dar- 
gethaa  wird,  ist  er  im  Tractat  aus  Gottes  utiendlieher 
Macht,  ans  der  Einfachheit  seines  Willens  und  ähnlichen 
YoraussielKangen  des  Bewusstseiiis  hei^eldtet.  Dabei 
wird  dialektisch  d^  aufj^enommene  Begriff  des  ereare  in 
das  Gegentheil  dessen  verkehrt,  wozu  er  von  der  ge- 
wflhnliühen  Ansicht  verwandt  wird*  Wenn  man  einwirft: 
hätte  Gott  alles  geschaffen,  so  könnte  er  nicht  weiter 
schaffen,  was  seiner  Allmacht  zuwiderlaoftn  würde:  so 
stellt  der  Tractat  den  Gegemchluss  auf:  wenn  Grott  nie- ' 
mals  so  viel  sehaffeii  kami,  dass  er  nicht  noch  mehr 
schaffen  ktoiite,  so  kann  er  nie  schaffira,  was  er  schaf- 
fen kann  und  das  würde  «ch  seihst  widersprechen«  Es 
ist  ddbei  bezeichnend  und  es  liegt  hu  Sinne  der  fort* 
sehreitenden  Ansieht,  dass  in  der  Anmerkung  der  Begriff 
des  creare,  der  im  Text  den  Angel  für  die  Dialektik 
bildet,  als  ein  solcher  ai^egeben  wird,  welcher  je  in 
der  Zeit  geschehen  wät*e. ')  Schon  die  cagitata  meta^ 
phtfsha^  welche  IL  10  den  Begriff  der  &reaiio  erlMem, 
gehen  stillschweigend  diesem  Ziele  entgegen.  Man  vet^ 
gleiche. cog.^meiaf^,  IL  10  p.  196  no.  3  und  4. 

So  wird  als  Ertrag  dieser  SAtfte  die  Eine  nnend- 
liehe  SabstanE  gewännen,  das  vollkommene  Wesen,  die 
Natur,  die  aus  kekeier  Ursache  da  ist. 

Diesem  Wesen  geböH  auch  die  Ausdehnung  an,  und 
der  l^actat  widerlegt  die  Ansicht,  welehe  sie  ihm  darum 
alM^ftriißht,  weil  dann  Gott  wie  die  Ausdehnung  th^lbar 
und  er  als  tbeJttiar  l^end  w4lref  Denn  die  nnendliche 
Aüsdehnong  ak  die  Substanz  ausdrüokend,  welche  aus 


l)  p.  30.  creare  est  constituere  atiqtuim  rem  per  utramqtte 

emstentiam  et   essentiam —   sed  id^   qUod   kt(^ 

erearä  dteimus  pr&prie    non    diei  po^st   unquam    fa^ 
dum  0s4e, 
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sich  ist,  bMtehe  nickt  aus  Theilen.  Die  Theihmg  oder 
das  Leiden  habe  nnr  im  Modus  statt  and  gehe  die  Sab- 
stensb  als  solche  nichts  an,  welche  vielmehr  als  Ursache 
der  Modi  thätig  und  nicht  leidend  sei.  Diese  Partie  des 
Kapitels  entspricht  dem  Scholion  eth.  I.  15,  wekhes  be- 
stimmt ist,  dieselben  Bedenken  Vregznräumen  und  selbst 
im  Beispiel  Verwandtschaft  zeigt. 

In  demselben  £Knne  stammt  die  Bewegung  aus  der 
unendlichen  Substmiz  und  es  bedarf  keiner  äussern  Ur- 
sache %nr  Bewegung. 
L  3;  Aus  der  Grimdbestiiilnrang  der  Attriirate  geht  der 
Weg  weiter  in  das,  was  Gott  e%^thümlteh  ist;  und 
2war  liihrt  das  dritte  Kapitel  des  Tractats  diese  Betrach- 
tuitg  der  unendlichen  Substanz  und  ihrer  Attrdinte  in 
den  Begriff  der  Ursache  über,  und  zeigt,  in  welchem 
Sinne  Gott,  die  unendliche  Substanz,  wirkende  Ur- 
sache sei. 

In  dieser  Stelle  bleiben  Dunkelheiten  zurfick,  w^eil 
die  Termini  techniei,  von  Spinoza  lateinisch  niederge- 
schrieben, durch  eine  fremde  hdlündische  Uebersetzang 
durchgegangen,  weder  in  dieser  noch  in  der  lateinischen 
Rückübersetzung  durchweg  kenntlich  sind. 

Der  Verfasser  des  kurzen  Tractats  lehrt  in  dtesem 
Kapitel,  dass  Gott  aller  Dinge  Ursache  ist  und  Awär  so, 
dass  Dinge  ausser  Gott  weder  sdn  noch  gedacht  wer- 
den bton^».  Um  dies  durchzuführen  nimmt  er  ailf  die 
acht  Arten,  in  Welche  man  gewohnt  sei  die  wirkende 
Ursache  einzutheilen,  Rücksicht  und  zeigt,  in  welchem 
Sinne  diese  Arten  auf  Crott  anwendbar  sind. 

Wenn  der  Tractat  von  Spinoza  verfasst  ist,  so  ist 
diese  Stelle  rfne  der  wenigen,  in  welchen  Spinoza  auf 
Fremdes  zurückgeht.  Es  fragt  sich  nun,  welche  zu  Spi- 
noza's  Zeit  gebräuchliche  Eiathalung  der  wirkenden  Ur- 
sache gemeint  sei.  Auf  den  ersten  Blick  ist  dies  nicht 
ersichtlich;  denn  uns  ist  diese  achtfache  Eintheilang  der 
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wirkeaden  Ursadie  abhanden  geko«iineii'  uiid>8ie  fodel 
«rieh  auch. nicht  in  sooat  ^el. benutzten  WerkM^  welche 
naeh  da*  Scholaatik  angeköven^  wie  z.  B.  nicht  in  fihiares 
dispuiaiiones  metapb^sieue  1614.  S^pinnza  citivt  nun 
einmal  in  Minen  cogüatü  metaphpswis  (c.  12.  p.  137 
ed^  Pari.)  eine  Aensserung  Heereboerd-s^  der^  ProfeMsor 
der  Philoso|diie  zu  Leiden,  ein  etfnger  Cartesianer  w» 
und  1090  sixjth.  Dies  Citat,  das  Sich  in  Heereboords 
collegmn  ethicum  p.  713  nach  der  Ausgabe  seiner  mde^ 
femaia  philoiopkica  Amst.  1660  findet,  fährt  auf  den 
Gedanken,  ok  die  Eintheilung  der  wirkenden  Ursache 
auf  desselben  Autor  zurückgebe.  Denn  bei  Spinoza,  der 
viel  dachte  und,  seheint  es,  WBiig  las,  sind  mannigfeilige 
Schriftsteller  nicht  zu  vermutben.  Wirklich  findet  sich 
in  AMan  Heereboords  Schriften  aii  verschiedenen  Sliellen 
die  gesuchte  achtfache  Eintheilung  und  zwar  in  seiner 
ilimv%ia  legieoj  auch  in&iitutiones  hgicae  überschrieben, 
1660.  I.  17.  p.  51  sqq.  in  A^m  eaUefflum  l&ffunim  ähp^ti 
10.,  in  der  angeführten  Ausgabeder  m^^e»i€i^a^p.  988  sq. 
und  ausführlich  besprochen  in  Aendisputafianes  exphilog&^ 
phia  wlectas  (meletemata  p.  362  «fq.).  Wenn  die  achtfache 
Eintheilui^  in  der  Stelle  des  Traotats  als  gebrftuehKch  be^ 
zeidinet  wird  und  also  nicht  gut  Einem  Schriftsteller  allein 
angehören  kann,  so  trifft  ^uoh  dies  zu;  denn  Heereboord 
folgt,  wie  der  Titel  seiner  iQ/iifveia  logica  sagt,  der  in 
die  Schulen  Hollands  und  Westfrieslands  eingeführten 
Synopsis  Bnrgersdieiima^  und  die  gesuchte  Eintheilung 
findet  sich  bei  Frsnco  Bui^ersdik  (Professor  in  Leiden, 
starb  16S6)  in  den  Imtiiutumes  logicae  1626,  I.  17. 
p.  87  sqq. 

Wir  erltotem  nun  nach  dieser  Quelle  die  vorliegende 
Erörterung  des  Tractats.  Ein  allgemeiner  Gesichtspunkt 
als  Grund  der  achtfaehen  Eintheilung  wird  nicht  gegeben 
und  in  der  Stelle  des  kurzen  Tractats  ist  auf  einen  sol-* 
oben  niifjends .  hingedeutet.     Wenn   man  Melancbthons 
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Logik  vergleicht,  e»  iiad  dort  aehn  Euidieiliiiigai  u* 
Bammengebracht,  theils  dem  Aristoteles  enüehnt,  theik 
aas  einzelnen  Wissenschaften  herube^eholt  In  Bargen- 
dik  und  Heereboord  sind  diese  selben,  nur  ausammen- 
gezogen  und  strenger  geordnet;  aber  der  (Gegensatz  der 
eaMi90  ünmanens  und  transimis  ist  hinsttgehommen.  Die 
acht  Eädthdlungen  werden  in  Heerabeords  Logik  und  ii 
dem  kurzen  Traeiat  nach  einander  aufgezählt  imd  in  bei- 
den Sehriften  ist  die  Reihenfiol^  dieselbe. 

Die  wirkende  Ursache,  heissl  es  bei  Heereboord  ia 
der  ersten  Üantheilung,  ist  entweder  ausiiesseBd  oder 
thuend»  Causa  effkdens  est  vel  emuncMim  vel  aeiw».  Die 
amriUessende  Ursache  wird  als  solche  erklärt,  aus  wel- 
eher  die  Sache  ohne  Yermitt^hnig  hervorgeht,  so  da« 
es,  wenn  eme  solche  Ursache  gesetzt  wird,  einen  Wide^ 
siMTucb  in  sich  sehliessen  wärde,  die  Wirkung  nicht  so 
setzen.  Die  thätige  Ursache,  die  neck  eine  vermittebie 
Handlung  zur  Hervorbringung  setzA,  verhält  sich  darii 
umgekehrt.  8ie  kann  ohne  Widersprodi  fiur  sich  ud< 
ohne  Wirkung  gedacht  wenden.  So  unterscheidet  Hee- 
reboord im  eoUeffium  logfiemn  (p.  928),  minder  scharf  in 
den  instüut.  l^g.  {p.  58),  wo  die  thätige  Ursache  ober 
baupt  nur  als  soldie  bezeichnet  wird,  welche  durch  Tbl 
tigkeit  hervoi^ringt,  wie  die  ,  Wärme  Ursache  in  dem 
Dinge  sei,  das  warm  wird*  Diese  allgemeinere  Auffassung 
hat  der  Tractat  vor  Augen.  Ek  bezeichnet  Gott  als  emaa 
emmaiwa  und  activa  zugleich;  das  heisst  also,  Gott  ist 
emanative  Ursache  seiner  Werke,  indem  sie  aus  seinen 
Dasein  fliessen,  und  active,  indem  sie  seine  Thfttigkeit 
sind.  Und  wenn  der  Tractat  hinzusetzt,  dass  beides 
^am  sei,  so  erinnert  das  an  die  Anschauung  der  gri^- 
saern  Ethik,  in  welcher  das  Deum  agere  und  das  «^ 
soIa  dwinse  naiwrae  tieeessitaie .  sequi  dasselbe  bedestet 
Die  Dinge  fliessen  als  die  Folge  aus  Gottes  WesiEW*  Em- 
nation  im  Sinne  orientaKucher  ReligionasyiGtone  darf  '^ 
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de«  allgeHkeiaen  Ausdniek  der  ifousm  emofmtiniz  nieht 
hineingetragen  werden. 

Die  wirkende  Ursache  ist  ferne«*  eine  den  Mngen 
inbleihetMfe  oder  üWi^ehende.  Causa  ^/fbnems  P0I  est 
immanens  n^l  trausiens.  Beide  unterscheiden  sieh  da* 
darch,  daae  die  eine  die  Wirkung  in;  sich  selbst^  die  «n-^ 
dere  die  Wirkung  ausser  sieh  hervorbringt«  lUrt  dem  in 
der  gressen  Ethik  oft  wiederkehrenden  Ausdriidc  ent« 
scheidet  sich  der  Traotat^  lA?ti«  est  eausa  immanem  nen 
transims  (vgK  eth.  1.  IS.);  denn  er  wirkt  aUe«}  in  sich  vmd 
nidits  ausser  sich,  da  überhaupt  nichts  ausser  ihm  ist» 

Die  wirkende  Ursache,  so  lautet  die  dritte  ßinthei»« 
lung,  ist  entweder  frei  oder  notbwcndig.  Causa  efßcienB 
aüa  lihera  est,  alia  neoessaria;  n«d  die  letste  wird  als 
soldie*hiezeichiiet,  welche  durch  Nathwendiglceit  der  Na<« 
tnr  thMlg  ist«  Währetid  jenes  auf  den  Rathschluss^  wird 
dies  auf  physische  GesMKe  besinn.  Der  Tractat  biegt 
diese  gangbaren  Bedeutungen,  indem  er  i^om  Räthschlos^ 
nioht  redet,  aber  -^ch  Gott  eattsa  Ubera  nennt  und  den 
Zwang  der  Natur  verneint«  Es  stimmt  damit  der  Sata 
der  Ethik  I.  17.  Dens  ex  soUs  suae  naiurae  legibus 
et  a  nemine  caadtis  agiL  h  1 7«  cor.  2.  salum  Deum  esse 
causam  libsram. 

Die  wirkende  Ursache,  besagt  die  vierte  Einikheihing, 
ist  entweder  Ursache  an  sich  oder  sufWig.  Causa  sffi^ 
ciens  aüa  est  per  se^  aliaper  accidens;  und  de«  Tractat 
seUiesst  die  zuftHige  Ursache  von  dem  Begriff  Giotte» 
aus>,  ähnUch  wie  es  eth.  1.  16.  cor.  2  heisst,  seqtdtur 
Deum  causam  esse  per  se,  na»  vero  per  accidems.  Wenn 
im  holländischen  Text  des  Tractats  der  Ausdruck  ^,und 
nicht  durch  einen  Zu£ei11^^  gewählt  und  in  der  lateinischen 
Bnekubersetzung  nee  per  eontingentiam  wiedergegebenv 
ist:  so  stand  sicher  im  ursprünglichen  lateinisoban  Text} 
nee  per  aeeidems  d.  h.  und  nicht  nebenhei  durch  Yer« 
mittelung  eines  Andern«     Dem  cmitingens  steht  dias  ne^ 
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eessariwn  gegenüber,  warum  es  sich  bier  nick  hmidelt, 
aber  dem  per  se  das  per  aceidens. 

Die  wirkende  Ursache,  hasst  es  in  der  fuiften  Ein- 
theilong,  ist  entweder  die  vorziiglidie  oder  minder  vor- 
zugliehe. Causa  efjßciens  alia  est  prindpalU^  aliamm 
prvunpalis.  Die  vorafigliche  Ursache  (die  prineipale)  wird 
von  Heereboord  so  erklärt,  dass  sie  diejenige  ist,  welche 
die  Wirkung  durch  ihre  Kraft  hervorbringt  {quae  sua  m- 
tute  efectum  produeit)  im  Gegensatz  gegen  die  mioder 
vorsfigliche  (minus  principtdis^^  welche  der  vonuglicha 
(der  principalen)  dient.  Der  kürze  Tractat  beseichnet 
in  diesem  Sinne  Gott  als  die  prineipale  Ursache  aDei 
der  Werke,  die  er  unmittelbar  geschaffen  hat,  wie  die 
Bewegung  in  dem  Stoff,  und  läs^t  die  minder  prineipale 
Ursache,  inwiefern  sie  Werkzeug  ist,  nur  in  den  pat- 
ticttlaren  Dingen  zu,  und  dieser  Fall  wird  unter  den 
Text  in  einer  Anmerkvng  eriiutert,  wie  wenn  Gott 
durch  heftigen  Wkstd  das  Meer  aui^ocknet,  was  auf  den 
Auszug  der  brachten  aus  Aegypten  geben  mag  (traetot 
theelog^  polii,  c.  6.  p.  244.  PauL).  Die  Brläutenüig  stimmt 
zu  der  causa  instrumentalis,  welche  in  der  Logik  ab 
Art  der  minus  prindpalis  angegeben  wird. 

Was  dann  folgt,  kann  man  in  dem  Text  dos  Tra- 
ctats  kaum  errathen,  aber  es  erhellt  der  Sinn,  wenn  man 
die  Untereintheilung  der  Logik  beachtet,  dmsa  ndruiS  pri»- 
eipediSy  heksst  es  in  dieser,  tripleop^  eausa  praceaarctm, 
eausa  proegumena^  mstrumentum,  ßas  Letzte  hat  be- 
reits seine  Anwendung  gefunden.  Die  eausa  proeatttr- 
etiea  und  proegumena  werden  ebenfalls  im  kurzen  Traetit 
beröcksiohtigt,  aber  we  sind  in  der  beginnenden  und  vo^ 
angehenden  (holländisch  voorgaande  oorzaak)^  .der  cmtsü 
minus  prindpalis  (nicht  praecipua)  incipiens  und  eaHSi 
praeeedens^  die  in  unsem  Texten  des  Tractats  vor- 
liegen, nicht  wiederzuerkennen.  Im  ursprünglichen  la- 
teinischen   Text    des    traciatus   bre^is'  las.  mau  obne 


Digitized  by  VjOOQ IC 


321 

Zweifel    causa   procataretica   und    causa    proegumena. 
Jene   wifd  von  Heereboord  als    solche    erklärt,    welche 
die    prineipale    Ursache    zwr   Thätigkeit    antreibt,    diese 
als    solche,    welche  sie  zur  Thätigkeit   innerlich    dispo- 
nirt  oder  auch  anregt;  jene  ist  die  veranlassende,   diese 
die  disponirende   (anlegende)  Ursache.      Wie   die  einge- 
theilten  Arten  der  Ursachen  aus  besondern  Verhältnissen 
besonderer  in  einzelnen  Wissenschaften  betrachteter  Er- 
scheinungen herausgehoben  sind,  so  sind  die  causa  pro- 
catarctica  und  causa  proegumena^  welche  schqn  in  der 
nacharistotelischen  griechischen  Philosophie  vorkommen, 
durch   die  Wissenschaft    der  Medicin,    die    sie    speciell 
ausprägte,   allgemeiner  geworden.     In  der  alten  Medizin 
heisst  die  causa  procataretica  die  äussere  Ursache  einer 
Krankheit,    z.  B.  die  Erkältung    bei    einem  Fieber  Cvgl. 
schon  Sext.  Empirie,  hypotyp,  Pyrrh,  III.  2),  die  causa 
proegumena   die    Neigung    der   Constitution   u.  dgl.     So 
gilt  das  Temperament  für  die  disponirende  Ursache  (causa 
proegumena)  des  Charakters,  der.  Jähzorn  fSr  die  dispo- 
nii*ende  Ursache    der  Rache,    u.  s.  w. ').     Diese 'Unter- 
scheidung   vorausgesetzt,    ergiebt   sich  der  Sinn  in   der 
Stelle  des  kleinen  Tractats:  In  Gott  giebt  es  keine  ver- 
anlassende Ursache    (keine   causa  procataretica)^    Weil 
ausser  Gott  nichts  ist,    das  ihn   drängen  könnte.     Aber 
die  ihn  disponirende  Ursache  (id\e  causa  proegumena)  ist 
seine  Vollkommenheit  selbst,   durch  die  er  seiner  selbst 
und  als  Folge  auch  aller  anderer  Dinge  Ursache  ist. 

Wenn  auch  im  holländischen  Text  und  der  lateini- 
schen Rückübersetzung  die  Bezeichnung  der  causa  minus 
principalis  als  instrumentalis  fehlt,  so  stand  dies  Wort 


1)  Burgersdicii    institutiones    logicae,    I.  147.    §.  24.    iUfc- 
lanchthon  im  4ten  Buch  der  erotemata  dialectices  Nach 
der  Ausg.  1551.  p.  3S7  f 
Trendeleiibiirg,  histor.  Beitr.  zur  Philo».    Bd.  UI.  21 
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wahrscheinlich  im  ursprunglicheii  lateiniscbeo  Texte; 
denn  nur  durch  diesen  Zusatz  wird  die  Uebersicht  der 
Eintheilung  der  eatua  minus  principalis  hergestellt  and 
ein  Widerspruch  mit  dem  Folgenden  verbötet.  Denn  es 
würde  sich  widersprechen,  zuerst  die  caum  minus  prin- 
cipalis  schlechthin  von  Gott  auszuschliessen,  und  die 
proegumefia^  die  eine  Art  derselben  ist,  in  einem-  be- 
stimmten Sinne  in  Gott  aufzunehmen» 
^  Die  sechste  Eintheilung  lautet;  die  wirkende  Ursache 
ist  entweder  erste  oder  zweite.  Causa  efßciens  vel  est 
prima  vel  secunda,.  Jene  ist  diejenige,  welche  von  kei- 
ner frühem  Ursache,  diese,  welche  von  einer  solchen 
abhängt  Dass  hiemach  der  kurze  Tractat  Gott  alleia 
die  erste  Ursache  nennt,  versteht  sich  von  selbst  Ihm 
entspricht  die  grosse  Ethik  1.  16*  cor.  3.  Deum  esse  a£- 
solute  catisam  primam. 

Die  wirkende  Ursache,  so  bestimmt  die  siebente 
Eintheilung,  ist  entweder  eine  allgemeine  oder  eine  be- 
sondere. Causa  effidens  alia  est  fmiversalis^  alia  parti- 
cularis^  Und  wenn  in  der  Logik,  die  der  Verfasser  des 
Tractats  vor  Augen  hat,  die  Erklärung  hinzugefügt  wird:  die 
universale  Ursache  sei  eine  solche,  welche  durch  eine  und 
dieselbe  Kraft  mit  andern  Ursachen  zu'  me^irerea  Wir- 
kungen zusammentrifft,  wie  z.  B.  der  Himmel  zur  Her- 
vorbringung aller  Dinge,  lebender  und  nicht  lebeader,  mit 
andern  Ursachen  zusammenwirkt:  so  wird  diese  ErktiL- 
rung  im  Tractat  in  der  Anwendung  auf  Gott  beschränkt. 
Gott,  heisst  es  da,  ist  nur  insofern  allgemeine  Ursache, 
als  er  mannigfaltige  Werke  hervorbringt,  in  ai^derm  Sinne 
nicht;  denn  er  bedürfe  niemandes,  um  Wnrkungen  her- 
vorzubringen. Der  Ausdruck  des  holländischen  Textes 
(allgemeine  Ursache)  war  hiernach  in  causa  universalis 
(nicht  generalis^  denn  vom  gentis  ist  nicht  die  Rede)  zu- 
rückzuübersetzen« 
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Evdlieh  wird  aehtens  die  wirkende  l/rsache  in  die 
nächste  und  entfernte  eingetheilt  Caußa  efficiens  alia 
est  proünma,  alia  remota.  Die  wirkende  Ursache  als 
nächste  wird  dahin  bestimmt,  dass  sie  eine  Wirkung  nn- 
mittelbar  hervorbringt,  and  die  entfernte  dahin,  dass  sie 
durch  eine  mittlere  nähere  Ursache  eine  Wirkung  her- 
vorbringt. Dabei  wird  bemerkt,  dass  die  nächste  Ur- 
sache, schlechthin  genommen,  mit  der  emanativen  zusam- 
menfalle. Daher  sagt  der  Verfasser  des  Tractats:  Gott 
ist  die  nächste  Ursache  dessen,  was  unendlich  und  un- 
veränderlich ist  und  wovon  wir  sagen,  dass  es  unmittel- 
bar geschaffen  ist.  Doch  ist  e^  auch  die  letzte  (ent- 
fernte) Ursache  und  dies  einigermassen  von  allen  beson- 
dern Dingen.  In  der  grossen  Ethik  entspricht  dieser 
Lehre  des  kurzen  Tractat»  Satz  1.  16.  cor.  3.  Deum  esse 
absolute  causam  primam. 

So  verständigt  sich  der  Verfasser  des  kurzen  Trac- 
tats mit  den  in  der  Kategorie  der  wirkenden  Ursache 
hergebrachten  Begriffen,  und  zeigt,  welche  von  ihnen 
Gott  zukommen  und  in  welchem  Sinne. 

Die  Ediik  Spinoza's  stimmt,  wie  gezeigt  worden, 
mit  diesen  Erörterungen  iiberein,  nur  dass  sie  nicht  mehr 
mit  einer  vorgefundenen  Eintheilung  der  Causalität  ab- 
rechnet, sondern  aus  der  Sache'  demonstrirt.  Wo  sie 
eine»  der  obigen  Begriffe  nieht  aufnimmt,  hat  es  seinen 
guten  Grund.  Sie  lasst  unerwähnt,  wie  und  in  welchem 
Sinne  Gott  causa  emanatwa^  causa  pHncipalis  und  causa 
uninersalis  heissen  könne*  Vielleicht  erklärt  sich  dies 
aus  der  Ueberlegung,  dass  der  Ausdruck  der  cauM^  ema- 
nativa  und  cattsa  universalis  für  Spinoza's  Begriff  Got- 
tes zweideutig  werden  und  der  Ausdruck  der  causa  priri'^ 
cipalis  nach  der  Bestimmung  Gottes  als  catisa  prima 
überflüssig  erscheinen  musste.  Hätte  z.  R  Spinoza  den 
Ausdruck  der  causa  emanativa  in  die  grössere  Ethik 
aufgenommen  und  Gott  als  solche  bezeichnet,  so  hätte 

21* 
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er  mdglicher  W^eifie  den  Leser  an  die  Emanatio&en  der 
Kabbala  erinnert«  Aber  Spinoza  will  nicht  Gott  als  eine 
überströmende  Kraft  fassen,  wie  eine  Lichtquelle,  aas 
welcher  nach  dem  Bilde  der  Kabbala  in  immer  geringerem 
Grade  der  Yollkommeirheit  die  Dinge  ausgeflossen.  Wenn 
Spinoza  den  missverständlichen  bildlichen  Ausdruck  der 
caitsa  emanativa  vermied,  so  sagte  er  dasselbe  mit  dem 
eigentlichen  Ausdruck  der  causa  prima.  Es  war  die 
Sache  anders,  wo  es  sich,  wie  in  dem  kurzen  Tractat, 
darum  handelte,  den  Begriff  Gottes  mit  allen  Bedeutungen, 
welche  die  causa  efficiens  hat,  zu  vergleichen  und  zo 
messen  und  alle  innerhalb  der  richtigen  Grenze  in  deo 
Dienst  der  unendlichen  Substanz  zu  nehmen. 

Ehe  wir  diese  Stelle  (brevis  tractatus  h  3.)  ver- 
lassen, welche  Grundbestimmungen  enthält,  aber  in  ihrer 
vorliegenden  Fassung  an  mehreren  Punkten  undeutlicl 
oder  kaum  verständlich  ist:  mag  es  nicht  ungeeignet 
sein,  nach  obigen  Yermuthui^en,  welche  auf  die  von  Spi- 
noza voi^efundene  Eintheilung  der  wirkenden  Ursache 
zurückgehen,  eine  neue  Rückübersetzung  in  Spinoza's 
Lfatein  zu  versuchen*  Die  Stelle  heisst  vollständig  so 
(p.  52  sq.  des  supplementum): 

1.  Detis  est  causa  emanativa  vel  auctor  opertm 
suortim^  atqtiCy  quatenus  hie  efectus  fit,  causa  actm 
vel  efficiens,  quam  quidem  emanativam  et  adivam  tma» 
ponimus,  quippe  se  inter  se  respicientes, 

2.  Est  causa  immanens  nee  transümsy  qtda  ommä 
in  se  ipso  neque  quidquam  extra  se  operatur ;  nihil  eni» 
extra  ipsum  est. 

3.  Dem  est  causa  libera  nee  necessaria  (lugturalis), 
ut  quam  clarissime  ostendemus,  quando  quaerenms,  ^ 
Heus  qvjod  ayit  etiam  proMermittere  possit;  ubi  sim 
deelarabitur,  in  quo  consistat  vera  liberias. 

4.  Deus  est  causa  per  se  nee  per  aocidens,  ^ 
ex  trcuftanda  praedestinatione  elarius  p€t$ebit 


Digitized  by  VjOOQ IC 


895 

5.  Deus  est  causa  principalis  operum  morum^  quae^ 
velut  motum  in  materia^  immediate  creavit.  In  quibus 
causa  minus  principalis  tanquam  instrumentvm  locum 
habere  nequit^  quippe  quod  semper  sit  in  rebus  quae  in 
natura  sunt  particularibus.  Causa  minus  principalis 
procatarctica  non  est  in  Deo^  quia  extra  eum  quod  eum 
premere  possit  nihil  est.  Causa  äutem  proegumena  est 
ipsa  eins  perfectio^  qua  et  sui  et  ccnsequenter  omnium 
aliarum  rerum  causa  est. 

6.  Deus  solummodo  causa  est  prima  vel  incipiens 
(nee  secunda),  quemadmodum  ex  praecedenti  demon- 
stratiofie  intelligitur, 

7.  Deus  etiam  est  causa  universalis  ^  sed  ea  tan- 
tum  rationcy  qua  varia  opera  producit,  alia  autem  dici 
nequit^  quandoquidem  nemine  opus  habet  ad  effectus  pro^ 
ducendos. 

8.  Deus  est  causa  proxima  eorum  quae  infinita  et 
immutabilia  sunt  et  quae  ab  eo  immediate  creata  esse 
dieimus,  ultima  tarnen  etiam,  idque  quodammodo  omnium 
rerum  singularium. 

Die  Causalität  führt  den  Begriff  der  Nothwendigkeit  I. 
mit  sich;   und  daher  scheint  sich  in  natürlicher  Verbin- 
dung das  nächste  Kapitel  über  Gottes  nothwendige  Thä- 
tigkeit  anznschKessen  (c,  4)* 

Es  erscheint  unserm  Bewusstsein  als  Freiheit  etwas 
thun  und  auch  lassen  zu  können  und  man  überträgt  ge- 
meiniglich auf  Gott  dieselbe  Freiheit  ^)  Aber  der  Tractat 


1)  Man  vergleiche  z.  B.  Melanchthon  definitiones  multarum 
appellationum  quarum  in  ecclesia  usus  est  p.  201  im 
append.  i  zu  den  locis  nach  der  Leipz.  Ansg.  1559.  Berol. 
1856,  Liberias  in  Deo  est  posse  res  er  eure  et  non  creare, 
et  cum  sit  immutabiliter  bonus,  posse  dare  bona  et  posse 
non  darCy  conservare  naturam  atU  non  conservare,  agere 
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sbeigt  aus  dem  Begriff  der  VoUkommenheit,  dass  Gott 
eine  solche  Freiheit  nicht  zukomme,  weil  sie  UovoIlkoiD- 
menheit  wäre.  Es  wurde  dann  in  Gott,  dem  ewigen, 
eine  Veränderlichkeit  sein.  Da  das  Nicht-Sein  die  grösste 
UnvoUkommenheit  sei,  so  könne  Gott,  der  das  Heil  und 
die  Vollkommenheit  aller  Dinge' wolle,  nicht  wollen,  dass 
ein  Ding  nicht  sei,  s6  dass  er  unterliesse,  was  er  könnte. 
Gutes  tbun  können  und  auch  eine  Vollkommenheit  un- 
terlassen können,  schliesse  einen  Mangel  in  steh.  Gottes 
Freiheit  sei  die,  dass  es  ausser  ihm  keine  Ursache  gebe, 
die  ihn  nöthigen  könnte.  W.er  behaupte,  das  Gute  sei 
nur  dadurch  Gutes,  weil  Gott  es  woUe  und  Gott  könne 
also  machen,  dass  das  Böse  gut  sei:  der  behaupte  eigent- 
lich, Gott  sei  Gott,  weil  er  es  wolle,  und  es  stehe  in 
seiner  Macht  nicht  Gott  zu  sein,  was  widersinnig  sein 
würde.  Auch  sei  kein  Gutes  ausser  Gott  da,  dem  er 
verbunden  und  verpflichtet  wäre.  Er  hänge  nur  von  sich 
ab  und  was  er  tbue,  geschehe  als  von  der  allet^veisesteo 
Ursache.  Weil  das,  was  mache,  dass  Gott  thätig  sei, 
nichts  anders  sein  könne,  als  seine  Vollkommenheit:  s» 
folge,  wenn  nicht  seine  Vollkommenheit  machte,  dass  er 
thätig  wäre,  so  würden  die  Dinge  nicht  dasein  und  nicU 
so  dasein,  wie  sie  es  sind. 

Diese  Betrachtung  entspricht  sdbst  in  einzelnen  Ge- 
danken dem  Sten  Scholion  zu  eth.  I.  33.  Res  nullo  alio 
modo  neque  alio  ordine  a  Deo  produci  potuenmt  qt^o^ 
productae  sunt.  Aber  es  zeigt  sich  doch  ein  bemerken«- 
werther  Unterschied.  Die  kleine  Ethik  legt  ihren  Be- 
weisen den  Begriff  der  Vollkommenheit  zum  Grunde  nnd 
geht  von  dem  Gedanken  aus,  dass  Gott  alles  ebenso 
vollkommen  ausfuhren  könne,    als    er  es  in  seiner  Vor- 


per  creaturas  secundam  naturae  ordinemy  quem  institv^U 
aut  naturae  ordinem  moderari  aut  mtttare  ac  imm/ßdiai^ 
agere  sine  creaturis. 
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iKelluiig  begriffen  and  spricht  von  Oott  als  der  allerwei- 
sesten  Ursache,  welche,  weil  sie  nur  von  sich  selbst  ab- 
hängt, eben  darum  nicht  anders  handeln  könne,  als  sie 
handelt.  In  jeder  Vollkommenheit,  wie  wir  sie  uns  im 
Leben  vorstellen,  ist  der  Gedanke  des  Zwecks  das  Mass, 
und  in  dem  Begriff  der  allerweisesten  Ursache  liegt  eine 
Rtickmcht  auf  das  Gate  und  Beste.  Die  grosse  Ethik 
verführt  anders«  In  den  Definitionen  und  Axiomen  des 
ersten  Buchs  sowie  in  den  Sätzen  und  Beweisen  über 
das  Wesen  Gottes,  welche  von  diesen  und  nichts  An- 
derm  bestimmt  sind,  ist  von  der  Vollkommenheit  in  einem 
solchen  Sinne  gar  nibht  die  Rede;  an  ihre  Stelle  tritt 
die  Unendlichkeit  und  der  nackte  Begriff  des  Seins  (der 
Realität);  denn  Nicht-Sein  ist  die  höchste  Unvollkommen- 
heit.  eth.  IL  def.  6.  per  realitatem  et  perfectionem  idem 
intelliffo.  Nur  in  den  Scholien,  nicht  in  den  Lehrsätzen 
und  Beweisen  kommt  der  Begriff  der  Vollkommenheit 
vor,  und  wol  nur  darum,  weil  die  Vollkommenheit  der 
geläufigste  Begriff  Gottes  ist  und  gerade  die  Scholien  die 
Schwierigkeiten  wegzuräumen  pflegen,  welche  das  ge- 
meine Bewusstsein  der  philosophischen  Auffassung  des 
Spinoza  entgegenstellt.  In  einem  Briefe  an  Tschirnhausen 
vom  Jahr  1675  (Brief  64)  sagt  Spinoza  ausdrücklich, 
dass  die  Definition,  Gott  sei  das  höchst  vollkommene 
Wesen,  keine  arsprüngliche  sei.  Sic  qtioque  cum.  Deum 
deßmio  esse  ens  summe  perfectum^  cvpmpie  ea  definitio 
nan  exprimat  causam  efficientem^  (intelligo  enim  causam 
efßcientem  tarn  mternam,  quam  extert^am)  non  potero 
ifide  amnes  Dei  proprietates  expromere;  at  quidem  cum 
deßiio  Deum  esse  ens  absolute  infimtum  (eth.  K  def.  6). 
I>as  erwähnte  Scholion  (eth.  L  33.  schol.  2)  geht  einen 
Schritt  weiter,  als  der  kurze  Tractat  an  unserer  Stelle. 
Während  dieser  zu  Anfaag  des  Kapitels  den  Gedanken 
aufnimmt,  dass  Gott  nach  seiner  Vollkommenheit  alles  so 
vollkomoMSi    ISA  Werk    setzen  könne,    als    es   in  seiner 
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Yorstellung  begriffen  sei)  und  am  ScUum  Gott  die  «dler- 
weiseste  Ursache  nennt,    was   beides  voraassetat,  dass 
Gott   den  Dingen  Begriffe   zum  Grunde   legt   und  nach 
Zwecken  des  Guten  thätig  ist:   bestreitet  Spinoia  dies 
im  Schoüon  der  grossen  Ethik  und  bricht  im  Sinne  der 
ihm  eigenthfimlicben  Ansicht  mit  den  Platonikem,  die,  da 
annehmen,  dass  Gott  alles  unter  der  Bäckaicht  des  Go- 
ten thue.  Errant  qui  siattamt^  Deum  omnia  sub  ratione 
boni  agere.    Nam  hi  aliquid  extra  Dmun  mdeniur  po- 
nercy  quod  a  Deo  non  dependet^  ad  qmd  Deus  tanquo» 
ad  ewemplar  in  operando  attendit  vel  ad  quod  tanqua» 
ad  certum  scopum  collimat.     Quoä  profecto  nihil  alivd 
est  quam  Deum  fato  subiicere.  (p.  67.)  Diese  Anschau- 
ung der  grossen  Ethik  ist  bereits  im  tractaius  theologieo 
politicus  (1670)  vorhanden,    wenn   z.  B.  derselbe  sä"- 
schweigend  die  Leitung  Gottes  in  die  Verkettung  der  na- 
türlichen Dinge  verwandelt     Per  Dei  direetUmem  iniel' 
ligo  fixum  illum   et  immutabilem  naturae  ordinem  sixi^ 
rerum  naturalium  concatenatianem ;  und  8ne  liegt  in  den 
cogitata  metaphysica  (1663)  IL  10  de  ereatUme  p.  Vi&^ 
In  dem  kurzen  Tractat  ist  sie  noch  nicht  zu  derseibefl 
Entschiedenheit  gelangt*     Die  Anmerkung  IL  4.  p.  IH 
welche  später  hinzugefügt  sein  mag,  nennt  in  demselben 
Sinn  den  Ursprung  der  perfeotio  ein  ens  ratianis* 
h  5.        Wer  den  Begriff  des  Zwecks,  wer  die  ratio  bem  >& 
Gott  aufhebt,  hebt  damit  die  Vorsehung  auf,  wekhe  fa^ 
Sokrates  aus  der  in  der  Welt  liegenden  innern  Zweck- 
mässigkeit zum  Bewusstsein  der  Menschheit  brachte.  D^' 
her  lehrt  Spinoza  in  der  grossen  Ethik,  consequent  U.  ^* 
Esse  formale  rerum^  quae  modi  non  sunt  cogUandi^  ^^ 
sequitur  ideo  ex  divina  natura^  quia  res  prius  eogn^* 
Der  kurze  Tractat,  welcher  gern  mit  den  Begriffen  i^ 
Lebens  einen  Vergleich  eingeht^  deutet  im  5ten  Eapitd 
den  vorgefundenen  Begriff  der  Providentia  um.  Die  p^*^ 
Natur,  so  fasst  er  ihn  auf,  strebt  ihr  Sein  wt  erbalteo 
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und  mm  Beaeem  «u  l&bren  uad  darin  liegt  die  allgemeine 
Varsehimg;  und  inwiefern  die  Theile,  als  Ganze  für  sich 
betraohtet,  ihr  Sein  zu  erhalten  streben,  zeigt  sich  darin 
die  besondere  Vorsehung.  In  der  grossen  Ethik,  die  ei- 
gentlicher spricht  und  ohne  auf  die  theologischen  B^riffe 
zur  Beehten  oder  zur  Linken  zu  sehen,  ihren  grossen 
Schritt  gebt,  kommt  ein  solcher  Versuch  einer  Metapher 
nicht  \öv^  welcher  der  Providentia  und  zwar  der  imver- 
stdis  wie  der  pariiadafis  diesen  Sinn  der  Selbsterhal- 
tung im  Ganzen  und  im  Theil  liehe.  Man  erkennt  in- 
dessen verv^indte  Gedanken  in  den  eogitata  metaphydca 
(1663}  I.  6.  Deus  v^ro  dicitur  summe  bonus,  qtda  Omni- 
bus eonducit;  nempe  uniuscuiusqtie  esse,  quo  nihil  magis 
amabile,  suo  eonoursu  eonservando;  und  im  tnwtatus  tkeoL 
polüicus  c.  3«  p,  193.  Qtda  verum  ommvm  naturalium 
patentia  nihil  est  nisi  ipsa  Bei  potentia^  per  quam  so-- 
lam  omnia  fiunt  et  determinantur.  Eine  sequitur,  quid- 
quid  hmno,  qui  etiam  pars  est  naiurae,  sibi  in  auxilium 
ad  suum  esse  conservandum  parat,  vel  qtädquid  natura, 
ipso  niMl  operante,  ipsi  offert,  id  omne  sibi  a  sola  di- 
vina  pQientia  abUUum  esse,  vel  quatenus  per  humanam 
naturetm  agit  vel  per  res  extra  humanam  naturam.  In 
der  groasea  Ethik  bildet  das  Scholion  zu  IV.  18  eine 
Anknüpfung,  da  dort  gezeigt  wird,  wie  der  Trieb  der 
Selbfiterbaltung  auch  die  Grundlage  der  Tugend  sei. 

Wenn  das  sechste  Kapitel,  überschrieben  über  Got-  I.  6« 
tes  Vorherbestimmung,  den  Determinismus  lehrt,  wenn 
es  den  Begriff  des  Zufälligen,  des  eontingens^  A,  h.  dessen, 
was  Bma  kann  und  auch  nicht  sein  kann,  als  unmöglich 
darstellt,  wenn  es  die  Nothwendigkeit  des  Geschehens 
so  streng  fasst,  dass  die  Begriffe  einer  UnvoUkommenheit 
in  der  Natur  und  einer  Sünde,  wenn  sie  solche  Begriffe 
sein  wollen,  welche  in  der  Natur'  der  Dinge  bestehen 
und  nicht  blos  eine  auf  uns  bezogene  Bedeutung  haben, 
gar  keine  SteHe  behalten:  so   ist  das  nur  diei  logische 
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Abfolge  des  VorangehenJM*  IktB  Kapitel  beschäftigt 
sich  damit,  dialektisch  das  contmgens  als  in  sieii  wider- 
sprechend darzuthnn.  Was  keine  Ursache  des  Daseins 
hat,  ist  unmöglich ;  das  eontingens  (was'  sein  uitd  auch 
nicht  sein  kann)  hat  keine  Ursache,  also  ist  es  onmög- 
lieh;  wobei  insbesondere  der  Untersatz  in  fieuen  Schloss- 
reihen  ausgeführt  wird.  So  wird  auch  dei*  Wille  so 
einer  noth wendigen  Thätigkeit.  Wenn  man  von  eioer 
Verwirrung  oder  Unvonkommenheit  in  der  Nstur  spreche, 
so  messe  man  sie  nach  allgemeinen  Y^^rstellung^) 
wäiirend  Gott  vielmehr  die  Ursache  des  EfnEelnen  sei 
und  nach  der  Vorstellung  des  Einzelfien  das  Einsehe 
aufgefasst  werden  müsse.  Wenn  man  frage,  warom 
Grott  die  Menschen  nicht  s<{  geschafft,  dass  sie  übe^ 
haupt  nicht  sündigen  können,  so  beziehe  sich  der  Be- 
griff der  Sünde  nur  auf  unsere.  Betrachtung,  indem  wir 
zwei  Dinge  mit  einander  oder  an  und  dasselbe  Ding  ^^ 
verschiedenen  Gesichtspunkten  vergleichen.  Das  AUg^ 
meine  ist  auch  in  dieser  Auseinandersetzung  nur  em  Ge- 
dankending.    Gott  schafft  xxnA  denkt  das  Epnzdse. 

Im  Vorbeigehen  erwähnt  das  -Kapitel  Platonik^r  oni 
Aristoteliker  in  Bausch  und  Bogen.  Wenn  maö  iragt, 
wer  unter  den  Aristotelikem  gemehit  sei,  vmi  den^  g^ 
sagt  wird,  sie  erstrecken  die  Vorsehung  nur  auf  die  G^ 
schlechter,  nicht  auf  die  Individuen:  so  mag  das  aitf  den 
Averroes  und  den  Averroismos  zurückgehen.  0  Vgl  cogit 
metaphys.  II.  7.  p.  120. 

In  den  bisher  herausgegebenen  Sehviften  filpaMfö>'^ 
findet  sich  keine  solche  dialektische  Behandlung  des  ca^ 
tingens,  wie  hier.  Schon  die  cogitaia  metmphf/siea  (1^) 
erklären  direct  den  Begriff  des  eontingens  aua  ei]i*D  IbU' 
gel  unserer  Erkenntniss  I.  3.  p«  99  .ff«;  und  oog»  meUp^' 
IL  7.  p.  120  heisst  es  in  voller  Bestimmtiieit}  nos  <»i^ 


1)  E,  Renan  Aveu^roes  ei  FM^mfUme.  19^  Si^  S(' 
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4nmtra  Deo  ^mgularinm  eoffnitiotiem  tHtnämm,  univer' 
salium  dmegamus^  msi  quatenus  memie$  bumanas  intelli- 
ffit.  In  der  grössern  Ethik  ist  dieselbe  entschiedene  Anf- 
fassui^  L  33.  schol.  pw  04»  Dieselbe  Lehre  der  Prae- 
destination  liegt  in  I.  33.  vgl  schol*  I.  and  in  der  append. 
zmn  Isten  Buch  p.  68  ff«  Die  Ueber^instimmung  ist  da, 
uitd  nur  die  ^alehlische  Behandlang  des  cfhttingens  dem 
kuh&en  Traotat  eigenthümlich.  Was  über  die  Verwirning 
in  der  Natur,  die  Unvollkommenheit  und  die  Sünde  ge- 
s4lgt  ist,  findet  seine  entsprechenden  Stellen  in  eth.  lY. 
praef.  p.  WO.  p.  302.  Bonum  et  malum  quod  affinst, 
nihil  efiam  posUivifm  in  rebus  in  se  scilicet  consideratis 
indic&ntj  nee  aliud  sunt  praeter  cogitandi  modos  seu 
notianeSf  quas  formamus  ex  eo,  quod  res  ad  invieem 
camparamus. 

Nachdem  auf  diese  Weise  der  Tractat  de  Deo  et  I.  7. 
himm»  das  Wesen  Gottes  und  die  daraus  fliessenden  Ei- 
genschaften erdrtert  hat,  behandelt  er  im  siebenten  Ka- 
pitel, einem  kritischen  Abschnitt,  solche  Eigenschaften, 
welche  zwar  Gott  beigelegt  werden ,  aber  nicht  ange^ 
hdren.  Die  Philosophen  bestimmen  Gott  als  das  aus  sich 
seiende  Wesen,  aller  Dinge  Ursache,  allmächtig,  all- 
wissend, ewig)  einfach,  unendlich,  das  höchste  Gut,  von 
unendlicher  Barmherzigkeit.  Der  Tractat  tadelt  diese 
Bestimmua^an,  inwiefern  die  ersten  das  eigentliche  We- 
sen, wodurch  diese  Eigenschaften  möglich  werden,  nidkt 
angeben;  andere  aber,  wie  Allwissenheit,  Weisheit,  Barm- 
herzigkeit, nur  modi,  also  nur  abhängige  Bestimmungen 
des  denkeliden  Wesens  sind,  die  Bestimmung  aber  des 
höchsten  Gutes,  wenn  sie  etwas  anders  bedeuten  solle, 
als  dasB  Gott  unveränderlich  und  aller  Dinge  Ursache  ist, 
in  sich  unklar  sei  und  nur  daraus  entstanden,  dass  man 
den  Mensahen  und  nicht  Gott  zur  Ursache  des  Guten 
und  Bösen  tnacht,  was  so  viel  heisse,  als  auch  den  Men- 
schen als  causa  sui  setzen. 
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So  beharrt  der  Traetat  l>ei  den  Attributen  der  un- 
endlichen Ausdehnung  und  des  unendKchen  Denk^is  ak 
der  eigentlichen  Definition  Oottes. 

In  diesem  Sinn  lehnt  er  die  Bf  einong  derer  ab,  welche 
behaupten,  dass  es  von  Gott  keine  Definition  gebe,  iveil 
eine  solche  die  Angabe  des  Genus  voraussetze.  Die 
Attribute  offenbaren  sich  aus  sich  und  die  Modi  werden 
aus  den  Attributen,  welche  das  Geschlecht  derselbeo 
seien,  definirt. 

In  demselben  Sinn  behauptet  der  Traetat  eine  affir- 
mative Erkenntniss  Gottes  und  da  in  Gott  Wesen  und 
Sein  zusammenfallen,  einen  Beweis  Gattes  aus  seinem 
Wesen  (a  priori);  und  zwar  im  Gregensatz  gegen  Thomas 
von  Aqoin  und  die  Thomisten,  welche  lehrten,  Gott 
könne  nur  aus  den  Wirkungen  und  nicht  aus  dem  Prius 
der  Ursache  erkannt  werden  (T^Aimaa^  ab  Aftäno  summa 
theoL  L  2.  2.  vgl.  contra  gentiles  I.  12.).  Wenn  sich 
der  Traetat  für  die  Erkenntniss  Gottes  aöfCartesius  be- 
ruft, so  mOgen  solche  Erörterungen  verstanden  sein,  wie 
zu  den.  Meditationen  in  den  respms.  ad  primae  oMeetto- 
nes  p.  52  sqq.  ad  tertias  p,  102  sq.  in  prkicip.  philoi 
I.  22.  p.  6.  ed.  Amst  1686. 

Für  dieses  Kapitel  finden  sieb  die  nicfasten  Erlfta- 
terungen  in  den  nachgelassenen  Fragmente  de  intellectus 
emendatione^  namentlich  in  Bezug  auf  die  Definition  und 
dt»i  affirmativen  Begriff  negativ  ausgedrückter  Eigeo- 
schaften.  p.  450  sqq.  ed.  Paul. 
I.  8  u.  9.  Bei  den  vielen  Bedeutungen,  welche  das  Wort  nattir^ 
hat,  unterscheiden  die  Scholastiker,  um  die  Kweislnnig- 
keit  zu  vermeiden,  die  natura  naturans  und  ncsiura  na- 
turata^  indem  sie  unter  jener  Gott  verstehen,  unter  die- 
ser das  ganze  geschaffene  Dasein.  Das  acht^  und  neunte 
Kapitel  des  Tractats  nehmen  diese  Ausdrücke  aaf,  um 
sie  im  Sinne  der  eigenen  Lehre  zu  vei^enden« 
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.W^tin  die  TUoiniaitw  Gott  die  natura  natwrcms  nen- 
neu,  aber  sie  ausser  allen  Substanzen  setzen,  so  ist  die 
ihatura  mi^urans  des  Tractats  die  Eine  Substanz  mit 
dem  Attribut  des  unendUcben  Denkens  und  der  unend- 
lichen Ausdehnung,  upd  die  natura  naiurata  alles  was 
von  Gott  abhängt,  sei  es  unmittdbar,  wie  der  Intellect 
im  Deoken,  die  .Bewegung  in  der  Materie,  sei  es  mittel' 
bar,  alles  wm^  wie  die  besondem  modiy  durch  jene  un- 
mittelbaren Ausflüsse  bestimmt  ist.  Dieselbige  Unterscheid 
duDg  in  natura  naturans  und  natura  naturata  findet  sich 
eth.  1.  29.  scboL,  nur  schärfer  ausgedrückt;  und  wenn 
der  Tractat  die  natura  naiurata  in  die  allgemeine  und 
besoAdere  igenerälis  nnA  particularis)  eintheilt,  je  nach- 
dem das  Abhängige  von  Gott  unmittelbar  oder  mittelbar 
bedingt  ist:  so  finden  sich  in  der  grossem  Ethik  zwar 
nicht  diese  Termini  (generalU  und  particularis),  aber  es 
findet  sich  die  Sacl^  eth.  1.  28  schol.,  womit  zu  vgl. 
ep*  65  extr. 

Wie  in  der  eth.  I.  31  und  I.  32  schol,  werden  der 
Intellactus  im  Denken  and  die  Bewegung  in  der  Materie 
insofern  parallel  gestellt^  als  sie  beide  ein  Attribut  Got*. 
tes  voraussetzen  und  durch  dasselbe  unmittelbar  aus  Gott 
fliessen.  Aber  es  ist  bezeichnend,  dass  der  Tractat. 
beide,  soviaot  den  Intellect  als  die  Bewegung,  Gottes 
Sohn  nennt  Von  der  Bewegung  heisst  es  Cp*  82),  sie 
sei  ein  Sohn,  Geschöpf  oder  eine  Wirkung,  unmittelbar 
von  Gott  geschaffen  und  dasselbe  wird  vom  Intellect  ge* 
sagt.  Der  Ausdruck  „Sohn  Gottes^^  nähert  sich  beim 
Intellecttts  der  biblischen  Sprache,  und  man  kann  Spinoza 
ep.  21.  p.  510  vergleichen:  dico  ad  saltetem  nan  esse 
omnina  neeesse  Christum  seeundum  camem  noscere;  sed 
de  aeterno  ilhfilia  Dei^  hm  est^  Bei  axtema  sapientia^ 
qtuse  sese  in  ommbus  rebus  et  maanme  in  menie  humana 
et  wnnktm  ma^onme  in  Christo  Jesu  manifestavit  ^  lemge 
aliter   sentiendmn.     Aber  der  Ausdruck  filius  von  dem 
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motus  in  materia  gebraveht,  ist  «e«  and  schroff;  tedessei 
ist  das  aaffallende  Wort  spreehend,  weil  es  den  eoose- 
quenten  Parallelisinus  des  Vorgangs  im  Denken  mit  dem 
Vorgang  in  der  Ansdehnang  dentUch  bekandtt  and  auch 
im  kurzen  Traetat  zeigt 
I.  10.  Endlich  behandelt  der  Traetat  am  ScUtiss  des  erstoi 
Buchs,  des  Buchs  de  Deo^  (c.  10)  die  Frage^  was  gat 
und  böse  sei;  er  setzt  den  Ursprang  dieser  Begriffe  in 
eine  blosse  Vergleichnng  und  löst  sie  daher  in  ein  Ge- 
dankending, in  entia  rationis  auf.  Wir  bilden  uns  eine 
allgemeine  Vorstellung  von  den  emzelnen  Dingen  und 
vergleichen  mit  diesem  Allgemeinen  das  Einzelne,  wäh- 
rend doch  jedes  Ding  nur  mit  seiner  Idee  nbereinsttni- 
men  soll.  Diese  Betrachtung  entspricht  der  grossen  Ethik 
IV.  praefaL  vgl.  cog.  metaph,  1.  6.  p.  106.  Der  Beweis, 
der  noch  hinzugesetzt  wird,  das  Gute  und  Böse  sei 
darum  nicht  in  der  Natur,  weil  in  dar  Natur  nur  Dinge 
und  Thätigkeiten  seien,  aber  das  Gute  und  BiWse  weder 
das  Eine  noch  das  Andere,  ist  weder  bündig  gefuhrt, 
noch  dürfte  er  sich  sonst  in  Spinoza  in  dieser  IVeise 
finden« 

Tr.brM.  Das  zweite  Buch  des  kurzen  Tractuts,  das  dea 
Menschen  betrachtet,  fasst  vornehmlich  die  Erkenntnifl» 
und  die  Affecte  im  Zusammenhang  auf,  indem  es  drei 
Arten  der  Auffassung  unterscheidet  (c.  1  u.  2),  Meniung, 
vernünftigen  Glauben,  kkre  Erkenntniss;  und  aus  der 
Bleinung  die  Leidenschaften  (c.  3),  auS'  dem  veraönftigeD 
Glauben  das  Gute  (c,  4)  und  aus  der  klaren  Erkennt' 
niss  die  Liebe  Gottes  (c.  5)  entstehen  tesst  Dann  folgt 
(e.  6 --14)  eine  besondere  B^andlung  der  lefdende»Zii- 
stfinde  und  das  Buch  endet  mit  der.  Lehre  über  unsere 
Glückseligkeit,  über  die  Wied^^ebart  im  Sinne  der  £r* 
kemtniss,  die  Unsterblichkdt  der  iSeele,  «nd  mit  der 
Vollendmig  aller  Ethik,  der  wahten  Fr^heiiCe/ld-M). 
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0er  kurze  TiTMtat  (e*  I>  umterseheidet  vier  Arten II. In* 2. 
der  Auffa^ftw^»  die  erste  vom  Hörensagen ,  die  zweite 
aus  einer  einseinen  Probe  oder  einzelnen  Erfalirung,  die 
dritte  aii&  dem  wahren  Grunde,  die  vierte  aus  der  klaren 
und  deutliehen.  Anschauung  des  Wesens  der  einzelnen 
Saqhe  (a  1)*  Au^  der  ersten  und  »weiten  entsteht  die 
8f einung»  aw  der  drittqn  die  Ueberzeugung  (fides),  aus 
der  vierten  ^e  ISrkenntniss  in  dem  Gefühl  und  Genuss 
der  einzelne^  Sache  selbst  in  dieser  vierfachen  Art  ent- 
spricht der  Tractat  ganz  dem  Bruchstück  de  intellectus 
emendaiione  p«  422,  und  die  grössere  Ethik  bat  nur  die 
erste  und  zweite  Art  zusammengezogen  und  bedient,  sich 
desselb^i  Beispiels  eth.  II.  40- schol.  2.  p»  114«  Die 
erste  Stufe  ist  senstis  und  imagfinatio,  die  zweite  ratio, 
die  dritte  die  intnUwa  cogniüo  des  Intellectus.  Wer  z.  B. 
mechanisch  die  B^g^Idetri  gelernt  hat,  steht  auf  der  er- 
sten, wer  allgemein  ^m  Gesetz  der  Proportion  kennte 
auf  der  zweiten,  wer  in  einer  Proportion  das  Wesen  der 
Sache  ansebauefv  auf  der  dritten  Stufe. 

«  Aus  der  Meinung  entstehen  nun  Leidenschaften.  So  H*  3. 
entspringt,  wo  die  Erkenntniss  noch  auf  der  ersten  Stufe 
steht,  aus  der  oberflächlichen  Vorstellung  und  aus  der 
engen  Erfahrung  weniger  Einzelheiten,  wenn  etwas  An- 
deres ihr  aujBiitösst,  Yerwunderung,  aus  der  wandelnden 
Vorstellung,  vom  Gut^i  wandelbare  Liebe,  und  aus  derr 
selben  Quelle,  aber  nie  aus  wahrer  Erkenntniss,  Hass, 
ferner  Begierde,  die  sich  nach  der  Meinung  Anderer  oder 
nach  erster  und  näicbster  Erfahrung  richtet  (c.  3). 

In  der  Erklärung  des  Zusammenhangs,  der  zwischen 
den  Vorstellungen  und  den  leidenden  Zuständen  der  Seele 
besteht,  war  Cartesius  in  seinem  Tractat  de  passionibus 
animae  vorangegangen,  und  der  Tractat  de  Deo  et  ho- 
minie  steht  dieser  cartesischen  Behandlung  näher,  als  die 
,  grosse  Ethik.  So  ist  es  für  diesen  Tractat  bezeichnend, 
dass    er   die    Verwunderung,    admiratio^   voranstellt,    in 
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demselben  Sinn,  wie  Cartesidls  de  passianUms  amnm 
II.  53  sagt,  admiraiio  mihi  videfur  esse  prima  mnim 
passianum;  denn  sie  entstehe  dnreh  den  Gegenstand  ab 
solchen,  inwiefern  er  neu  and  ungewdhnlieh  sei,  ohne 
Bezug  darauf,  ob  er  uns  gemäss  sei  oder  nicht,  Wälirend 
hingegen  Spinoza  in  der  grossen  Ethik  eth.  III.  def.  4 
explie.  aus  demselben  Grunde  die  admirafie  gar  nicbt 
unter  die  Affecte  zählen  will,  sondern  nur  f8r  einen  Za- 
•  stand  des  betrachtenden  Geistes  hält,  der  durch  kein  an- 
deres Object  zu  denken  bestimmt  wird« 

Auch  die  Erklärung  der  eupiditas  im  Tractat  erin- 
nert noch  an  Cartes.  de  passionibus  II.  57,  und  ist  norl 
nicht  so  praecis,  als  in  der  Ethik  III.  9.  schol.  p.  140.  vgl. 
im  Anhang  defin.  I.  explie.  p.  185. 
I.  4.  Die  zweite  Stufe  der  Erkenntniss  (c.  4),  die  der 
kurze  Tractat  wahren  Glauben  (richtige  üeberzeogong) 
nennt,  der  ratio  in  der  grossen  Ethik  entsprechend,  lelirt 
uns,  was  die  Sache  sein  mösse^  aber  nicht,  was  sie 
wirklich  ist.  Daher  sie  uns  nie  mit  der  Sache  einigt 
und  sie  nicht  in  uns  setzt,  sondern  ausser  uns  Usst;  sie  i 
fßhrt  uns  zum  klaren  Verständniss,  durch  das  wir  Gott 
lieben,  und  erzeugt  in  uns  die  Erkenntniss  des  GateD. 
indem  sie,  auf  das  Allgemeine  gerichtet,  die  Torstellun; 
des  voUkommnen  Menschen  in  uns  hervorbringt  und  ans 
prüfen  lässt,  ob  wir  die  Mittel  haben,  zu  solcher  Voll- 
kommenheit zu  gelangen.  Indem  die  Erkenntniss  Sii 
bessere  sein  wird,  welche  uns  mit  einem  bessern  Gegen- 
stand einigt,  wird  der  Mensch  der  volikommne  sein,  wel- 
cher mit  dem  vollkommensten  Wesen  geeinigt  wird  and 
es  auf  diese  Weise  geniesst,  was  dann  auf  der  letzte«! 
Stufe  der  Erkenntniss  erreicht  wird. 

Die  Auffassung,  dass  die  YollkoiJnmenbeit  an  sich 
ein  Gedankending,  dennoch  als  Vorstellung  f&r  die  Aas-  j 
bildnng  brauchbar  sei,  stimmt  mit  eth.  lY.  praef  p«^ 
md  902. 
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Wie  aus  der  zweiten  Stufe  der  Ericenntniss  gutes 
Begehren  9  so  folgt  aus  der  dritten ,  nämKeh  der  klaren 
Erkenntniss  in  der  Empfindung  und  dem  Genuss  der 
Sacbe,  wahre  und  aufiriohtige  Liebe  mit  allen  ibren  Zwei- 
gen (c.  3). 

Das  fünfte  Kapitd  des   kurzen  Traetats  behandelt  II. 
nun  die  Liebe  überhaupt. 

Lieben  ist  nichts  anders  als  eine  Sache  gemessen 
und  mit  ihr  sich  einigen«  Sie  unterscheidet  sich  nach 
ihren  Gegenständen,  die  theils  vergänglich  sind,  theils 
durch  ihre  Ursache  unvergänglich,  theils  durch  eigene 
Kraft  und  eigenes  Vermögen  allein,  unvergänglich  und 
ewig« 

Auf  zwei  Weisen  haben  wir  die  Macht  uns  der 
Liebe  zu  entschlagen,  entweder  durch  die  Kenntniss  einer 
bessern  Sache,  oder  durch  das  Innewerden,  dass  die 
Sache,  die  wir  lieben,  viel  Unheil,  Schaden  und  Nach- 
weh mit  sich  führe«  Sonst  verhält  es  sich  mit  der  Liebe 
so,  dass  wir  nicht,  wie  in  andern  leidenden  Zuständen, 
z.  B.  der  Verwunderung,  darnach  trachten,  uns  von  ihr 
zu  befrden,  theils  weil  die  Vorstellung  nicht  von  uns  ab- 
bangt, theils  weil  die  Liebe  uns  um  unsers  Daseins  willen, 
das^  an  sieh  schwach,  der  Stärkung  und  Einigung  be- 
darf, nothwendig  ist. 

Die  Liebe  zu  vei^änglichen  Dingen,  welche  ausser 
unserer  Macht  liegen,  macht  elend.  Wenn  wir  Dinge, 
die  in  unserer  Macht  und  ausser  unserer  Macht  stehen, 
dnterscbeiden,  so  bezeichnet  dieser  Unterschied  uns 
nicht  als  freie  Ursache,  sondern  wir  verstehen  unter 
Dingen,  welche  in  unserer  Macht  stehen,  nur  solche, 
Virelche  wir  nach  der  Ordnung  der  Natur  oder  verbunden 
mit  der  Natur,  deren  Theil  wir  sind,  bewirken« 

Auch  die  Dinge,  die  durch  ihre  Ursache  und  nicht 
durch  sich  unvergänglich  sind,   können   wir  nur  durch 
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Gott  und  mit  der  VorsteUuBg  Gottes  bi^eifen,  uttd  un- 
sere Liebe  rulit  zuletzt  in  Gott.  Wo  wir  Gott  crkeniieD, 
lieben  wir  ihn  aothwendig. 

Dieses  Kapitel  des  Tractats  zeigt  uns  auf  einer  Seite 
Abhängigkeit  von  Cartesias,  auf  der  andern  die  Wen- 
dung der  Liebe  im  eigeathümlichen  Siane  Spinosa's. 

Cartesius  definirt  de  pass.  animae  II.  79.   amar  est 
commotio  animae  producta  a  motu  äpimtmim,  qui  em 
incitat   ad  se  voluntate   ümgendum   obieetis  quae  ipii 
coneenientia  videniur;  und  in  derselben  Uchtong  hebt 
das  Kapitel  des  Tractats  die  Einigung  als  das  Wesen  der 
Liebe  hervor.  Aber  die  grössere  Ethik  (eth.  III  im  Aus- 
gang def.  6»  explicatio  p.  186.)  tadelt  die  Definition  am- 
rem  esse  vahmtatem  amantis  se  nmgemdi  rei    anuUae, 
ohne  Frage  mit  stillschweigendeai  Hinblick  auf  CHrtesius 
oder  die  Cartesianer.     Diese  Erklärung  drucke  nicht  das 
Wesen  der  Liebe  aus  9  sondern  nur  eine  Eigenthümlich- 
keit  derselben,  und  auch  diese  nur,  wenn  man  die  v(h 
Umtos  im  richtigen  Sinne  fasse.  Ich  wall  dabei  bemerict 
wissen,  sagt  Spinoza,  die  vQhmtaa  als  Znstim m«ing  oder 
freien  Entscbluss  ablehnend,  per  voltmtatem  me  aegti' 
escentiam  intelligere,  quae  est  in  amante  üb  rei  amaiot 
praesentiam,  a  gtia  laeiitia  amantis  eerrmboraiur  a^ 
saltem  fovetur.     Indem   Spinoza    die  Affecte  Jn   ihres 
Ursprung  betrachtet,  setzt  er  an  die  Stelle  der  eartesi- 
schen  Definition  die  allgemeine:  amor  est  laeiitia  (xmco- 
mitante  idea  causae  extemae.     Der  Tractat  de  Dso  ä 
hovdine  steht  noch  auf  dem  Boden  der  cartesisoben  &« 
kl&rung.     Aber  darin  trennt  er  sich  von  Cartesius,  datf 
er  bei  der  ihm  entlehnten  Unterscheidung  der  Dinge  (^ 
pass.  II.  146),  die  in  unserer  Macht  oder  nicht  is  u^' 
serer  Macht  stehen,  nicht  mehr  wie  Cartesius  ide  p(^' 
IL  144)  an  ein  liberum  arbitrium  denkt 

Wie  der  Tractat  in  diesem  PsoUe. sich. gleich  bleibt 
(vgl.  h  9  u.  L  6)  und  schon  spinosisch  ist,  so  uif^  ^^ 
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scholl  in  diesen  Kapiiei  die  Eriiebung  der  Liebe  zur 
Liiebe  Gettes,  welche  in  der  grössern  Ethik  in  dem  amor 
intelUepialis  Dei  den  Höhepunkt  der  mensi^falichen  Frei«- 
heii  und  Freude  bildet.  Ohne  den  Namen  Aes  amar  m* 
teU0etu€Uis  Dei  hat  der  Tractat  diese  bdchste  Liebe  be- 
reits angelegt.  Cartesius,  der  in  seiner  Schrift  de  passio* 
nibus  animae  mit  der  Liebe  in  den  endlichen  Dingen 
beharrt  9  giebt  in  seinem  für  die  Königin  Christine  be- 
stimmten Briefe  vom  Jahr  1647  zu  dieser  Bewegung  der 
phileuNiphisehen  Betrachtung  anigen  Anhalt  (epist.  l.  35 
ed.  Amst.  1682.  p.  70  ff.  rgl.  I.  7.  an  die  Prinzessin 
Elisabeth  p.  15.) 

Der  Tractat  betrachtet  nun  die  einzelnen  Leiden- 
Schäften 9  sie  an  dem  messend,  was  dem  Menschen  gut 
ist,  und  es  wird  an  sich  besser  sein,  mit  Vernunft  als 
mit  Leidensehafl:  zu  handeln. 

So  wird  zuerst  der  Hass,  odium^  betrachtet  (Kap.  6).  11,  6. 
Wie  die  Uebe  immer  dahin  wirkt,  zu  verbessern,  zu 
verstärken,  zu  vermehren,  was  Vollkommenheit  ist,  geht 
umgekehrt  der  Haas  auf  Zerstörung,  Sehwächnng,  Ver- 
nichtung, was  die  JUnvollkommenheit  selbst  ist.  Hiemit 
stimmt  die  ^^tm^re  Ethik  III.  19.  20  übarein,  aber  druckt 
sieh  vorsichtiger  und  mit  aner  Beschränkung  aus,  die 
durch  die  Bei^cksiehtigung  anderer  mitspielender  Affecte 
bedingt  ist.  Ks  liegt  im  Zusammenhang  dessen,  was 
ober  die. Begriffsbestimmung  der  Liebe  gesagt  ist,  dass 
auch  in  der  Definition  des  Hasses  der  kurze  Tractat  im 
Ganzen  mit  Cartesius  stimmt  de  pass.  II.  79,  aber  die 
praecisere  Erklärung  der  grossem  Ekbik  (III.  im  Ausgang 
def.  7),  odium  est  tristitia  concamitoHte  idea  camae  ex^ 
t€tmae^  noch  nicht  kennt. 

Die  aversiOy  welche  Cartesius  nicht  für  sich  be- 
trachtet hat,  (holl  afkeerdigheid)  hat  im  kurzen  IVactat, 
wenn  dlas  Wort  ursprünglich  im  lateinischen  Text  stand, 
einen  härtern  SÜm,  als  in  der  grossem  Ethik.  Der  Tractat 
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nimBit  die  aversio^  dem  Abscheo  entsprechend,  da  an, 
wo  wir  den  Grund  unser«  Missfallens  in  die  Natur  des 
Dinges  als  solchep  setzen.  Die  grössere  Ethik  fasst  sie 
milder,  etwa  als  Abneigung,  und  weist  ihr  in  besonderer 
Bedeutung  den  Ort  da  an,  wo  sieh  das  Missfallen  neben- 
bei oder  zufftUig  mit  der  Sache  vericnüpft  hat,  eth.  III. 
im  Ausg.  def.  0.  aversio  est  trUtiüa,  ooncomitante  idea 
alicvius  rei^  quae  per  aecidens  causa  est  tristitiae. 

II.  7.  Im  siebenten  Kapitel  behandelt  der  kurze  IVaetat 
die  Unlust,  tristiiia,  und  in  demselben  Sinn,  wie  die 
grössere  Ethik,  lY.  41,  welche  den  Affect  der  Unlust 
und  Trauer  verwirft,  weil  er  die  Kraft  und  Thfttigkeit 
mindert. 

II.  S.  Im  achten  Kapitel  fasst  der  kurze  Tractat,  ganz  wie 
Cartes.  de  pass,  IL  54,  Achtung  und  Verachtung  {aesH' 
matio  und  cantemtm),  Edelmuth  und  Demoth  (genero- 
sitas  und  kumilitas)^  Hochmuth  und  Sich  wegwerfen 
{superMa  und  abiectio)^  in  Eine  Gruppe  zusammen.  Die 
Erklärungen  halten  sich  im  Wesentlichen  an  Cartesias, 
vgl.  existimatio  und  contemtus  Cart^,  de  pass,  II.  53.; 
generositas  ebendaselbst  IIL  153.,  humilitas  lil.  \^ 
superbia  III.  157.,  abiectio  III.  159,  wahrend  die  grö- 
ssere Ethik  dieselben  Affecte  nach  den  Elementen  ihrer 
Entstehung  schärfer  begrenzt,  vgl.  Eth.  RI.  die  Defini- 
tionen im  Ausgang  des  Buches.  Indem  z.  B.  der  kurze 
Tractat  mit  Cartesius  III.  157.  die  superbia  darein  setzt, 
dass  sich  jemand  eine  Vollkommenheit  zueignet,  die  io 
ihm  nicht  zu  finden  ist,  definirt  die  grössere  Ethik,  auf 
den  Ursprung  der  Affecte  gerichtet,  (vgl.  eth.  III.  59. 
schol.)  genetischer  def.  28.  superbia  est  de  se  prae  (unor^ 
sui  plus  iusto  sentire.  vgl.  ähnlich  die  Definitionen  der 
existimatio  und  des  contemtus  eth.  III.  im  Ausgang  def. 
21.  22«  Die  grössere  Ethik  hat  insbesondere  die  ge^' 
rositas,  welche  der  kurze  Tractat,  ähnlich  wie  Cartewu^; 
in  die  richtige  eigene  Werthschätzung  setzt,  in  eine  höhere 
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Bedeutung  übergefüfart.  eth.  III.  59.  sehol.  Per  genero^ 
siiaiem  eupiditatem  intelligo,  qua  unusgtdsque  ex  solo 
rationis  diotamine  conatur  reliquos  Aomines  hevare  et 
sibi  amMtia  iungere. 

Das  neunte  Kapitel  bespricht  dieselben  Affecte  in  II.  9. 
Eher  Gruppe,  wdcbe  Cartes.  ile  pass.  II.  56.  59.  gebil- 
det hat,  Hoffnung  und  Furcht,  Sicherheit  und  Verzweif- 
lung, Schwanken,  Muth,  Kühnheit^  Wetteifer,  Entsetzen, 
Kleinmuth  nnd  Eifersucht.  Die  Behandlung  nimmt  zu- 
gleich Betrachtungen  auf^  denen  zu  vergleichen,  welche 
Cartesius  über  Nutzen  und  Schaden  dieser  Affecte  III. 
167.  III.  173  ff.  anstellt.  Die  Erklärungen  des  Tractats 
«tützen  sich  auf  logischere  Kategorien,  als  die  des  Car- 
tesiiis,  der  einfacher  verfährt.  Der  kurze  Tractat  be- 
grenzt .  die  Affecte  der  Hoffnung  und  Furcht  durch  die 
Vorstellung,  dass  ihr  Gegenstand  möglich  sei,  die  Sicher- 
boit  und  Verzweiflung  hingegen  durch  die  Vorstellung, 
dass  ihr  Gegenstand  nothwendig  sei.  Diese  Kategorien, 
welche  da  scharfe  Grenzlinie  ziehn,  wo  sich  vielmehr 
die  Vorstellung  in  einem  Spielraum  vom  Ungewissen 
zum  Gewissen  bewegt,  sind  der  grossem  Ethik  nicht 
eigen.  Dagegen  werden  in  ihr  diese  Affecte,  dem  Grund- 
gedanken des  allgemeinen  Ursprungs  gemäss,  auf  Lust 
und  Unlust  oder  auf  das  Begehren  als  das  Geschlecht 
bezogen,  unter  welches  sie  fallen.  Man  vei^leiche  bei- 
spielsweise die  Erklärung  der  Furcht  im  kurzen  Tractat 
und  die  logisch  abgemessenen  in  der  grossem  Ethik.  Im 
Tractat  heisst  es  II.  9.  p.  138.  U6i  rem  possiülem  ma- 
lam  hahemuSy  illa  iade  constitutio  tri  mente  nostra  nasci* 
tur,  quam  metwn  vocamus  und  in  eth.  UI.  Anhang  def.  13. 
mettu  est  mconstans  tristiüa  orta  ex  idea  rei  fuiurae 
vel  praeteriiae^  de  euius  eventu  aliquatenus  dubitamus] 
oder  man  vergleiche,  wo  es  auf  ein  Handeln  ankommt, 
die  Erklärung  der  Kühnheit;  im  Tractat  II.  9.  p.  140, 
si  mens  rem  quandam  efficere  deliberavit  quae  difficile 
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efßeitury  audaela  vocatur,  and  die  Definition  «A.  Hl. 
def.  40.  audaeia  est  cupiditiis,  qtm  aliquis  incitatur 
ad  aliqtüd  agendvm  eum  periculoy  quod  eius  aequaki 
subire  mettiunt.  Man  fühlt  di^  grössere  Umsieht  und 
Genauigkeit 

11.  10.  Im  zehnten  Kapitel  betrachtet  def  kurze  Traetat  Ge- 
wissensskrupel und  Reue,  welehe  CartesiiM  de  pamm- 
bus  II.  60.  III.  177.  behandelt,  und  bezieht  jene  auf  die 
Gegenwart,  wenn  wir  etwas  thun  und  bedenklieh  sini 
ob  es  gut  oder  schlecht  sei,  diese  auf  die  YevgaageD- 
beit.  Während  Cartesins  ihnen  noch  einen  gewissen 
Werth  zuspricht,  um  die  Erwägung  vor  dem  Handeln  zu 
schärfen,  verurtheilt  sie  der  Tractat  in  demscSben  Sinne, 
in  wdichem  z.  B.die  grössere  Ethik  ihr  schaff  es  Wort  spricU 
IV.  94.  quem  facti  poenitety  bis  miser  seu  impotent  ett; 
und  aas  demselben  Grunde,  denn  sie  sind  eine  Art  Un- 
lust, welche  das  Vermögen  zur  Thätigkeit  mindert.  Wir 
lassen  uns  besser,  lehrt  der  Tractat,  durch  Vernunft  mil 
Liebe  zur  Wahrheit,  als  durch  Gewissensbisse  und  Heue 
zurechtweisen. 

II*  II.  Wenn  der  Tractat  im  dften  Kapitel  dett^pott(im- 
do)  behandelt,  so  entspricht  dies  dem  Cartes.  de  pasäfi- 
nibus  II.  62.  III.  178  ff.  Die  grössere  Ethik  «cht  in  den 
psychologischen  Ursprung  des  Spottes  tiefer  ein  (eth.  lÜ. 
im  Ausgang  def.  11),  und  urtheilt  über  ihn,  indem  sie  die 
Elemente  cnitersoheidet,  die  darin  verschlungen  sind,  vgl 
eth.  lY.  4&  schol. 

IL  12.  Was  im  zwölften  Kapitel  über  Ehre  und  Scham 
(ffhria  und  pudor)  gesagt  wird,  findet  sich  ähnlich  bei 
Cartesius  de  passionibus  II.  66.  und  III.  205  ff.  Das  Da- 
spiel  im  Tractat  über  die  Kleidung  p.  148  fMirt  nur  aus, 
was  Cartesius  in  letzter  Stelle  sagt:  saepe  debeuats  p- 
puli  opiniones  sequi  potius  quam  nostraSy  quo  ad  ex- 
terna nostrarum  aotionum,  EHe  8ckamlosigk<^'^ 
Cimpudentia)  ÄteHt  der  Tractat,  wie  auch  Carterins  ge- 
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tllaii,'Iii!.  307^  unter  Aie  LeidenfiehafteA;  aber  die  grdsJKi^re 
fidiik^  deren  DefiiritTon  der  Hcham  (pudor)  mit  dem 
TVaotat  übel*eiiilitifl]mt  (efh.  III«  im  Ausgang  def  31)  sagt 
in  der  explicetio:  merecimdiae  opponi  soht  impudentia^ 
quae  revera  affe^tus  non  est. 

im  drehftehnten  Kapitel  werden  Gunst,  Dankbark eit^  II.  13. 
Undankbarkeit  behandelt ^^  zu  vergleichen  dem  Cartesius 
de  paäsianibm  II.  04.  III.  193  ff.  und  in  ziemlicher  Ueber- 
einsttiillniing  mit  etb.  III.  def.  19.  34.  Es  ist  für  den 
Tractat  charakteri«tiseh,  däss  er  Gunst  und  Dankbarkeit 
als  Affeete  von  dem  vollkommenen  Menschen  ausschlresst; 
denn  ein  solcher  w^rde  nur  durch  die  Noth^endigk^t 
bewogen  werden,  seinem  Nebenmenschen  zu  helfen,  zu 
weldier  Htlfe  er  sich  gegen  die  Gottlosesten  um  so 
mehr«  verpflichtet  fühle,  als  er  in  ihnen  mehr  Noth  und 
ßlend  vor  Augen  habe.  In  Gunst  and  Dankbarkeit  werde 
dtt  NAcbste  nicht  om  Gottes  willen  geliebt  (p.  154>.  Die 
grössere  Ethik,  minder  schroff,  hat  dagegen  den  eigenen 
Lelmiatz,  IV..  51.  favor  rationi  non  repugnat^  sed  cum 
Bodem  comxemre  et  ab  ead^m  oriri  potest. 

Das  vierzehnte  Kapitel  fügt  das  Bedauern  hinzu  II.  14. 
(lioU..  Beklag)^  im  Sinne  des  desiderinmy  nicht  der  com* 
miierath^  wie  sie  übersetzt  ist;  denn  nach  der  Erkli« 
rtmg  Ist  dieser  Aflß&ct  eine  Art  Trauer  über  ein  verlore- 
nes Gut^  an  dei^sen  Wiedererlangung  wir  verzweifeln. 
Er  entspricht  daher  der  Erwähnung  in  Cartesaus  II.  67. 
Die  grosse  Ethik  fasst  die  Elemente,  die  im  deddertfum 
Busammenkommen,  tiefer  auf,  etb.  III.  def.  32. 

In  demselben  Kapitel  sehliesst  der  kurse  Traetat  die 
Affecte  mit  einer  allgemeinen  Betrachtung.  Die  volle 
Freiheit  von  den  leidendai  Zuständen  kommt  nicht  durch 
die  nttiio  (die  Erkenntnisfit  des  Allgemeinen),  sondern 
durck  den  imtelUßtus.  Diejenigen  Affecte  seien  gut, 
welche  der  Art  sitid,  dass  wir  ohne  sie  nicht  sein  itoch 
beaikehen  können,  -  und  wekshe  also  wesentlich  zu    uns 
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gehören,   wie  die  Liebe   and  was  der  Liebe   eigen  iet; 
aber  diejenigen  seien  scbledit,  die  sich  anders  oder  gar 
entgegengesetzt   verhalten.    Die   durch   Gott  bestimmte 
Liebe  könne  ins  Unendliche  zunehmen  und  Gott  sei  darin 
der  Befreier.     Der  Tractat  nähert  sich  hier  dea^  was  in 
der  grossem  Ethik  Buch  5  zum  otnor  nUelleduaUs  Bei 
aufi^ebildet  ist 
n.  15.    *     Was    der   kurze    Tractat    im    fSn&efanten    Kapitel 
über  Wahres   und  Falsches   und  die  in  sich  selbst  ge- 
gründete Gewissheit  des  Wahren  anfiigt,  hai  die  uftchste 
Verwandtschaft   mit  eth*  IL  prop.  43,  qui  verum   ha- 
bei   ideam,   simul  seit   se  verum  habere  ideaim  nee  de 
rei  veriiate  potest  dubitare   und  vornehmlich  mit  dem 
Scholion   dieses*  Lehrsatzes.     Man   vergleiche    z.   B.  in 
demselben  den  Satz:    sane   sicut  lux  se  ipsam  ^  ie- 
nebras  manifestaty  sie  veritas  norma  sui  et  faUi  est. 
Ein  Gedanke  fällt  dabei  in  der  Ausführung  des  IVactati 
auf.    In  der  grössern  Ethik  eth.  lY.  34  v^.  III.  1  «id 
III.  3  sagt  Spinoza  bezeichnend:  nos  eatenus    tani^ea^ 
modo  agimuSy  quatenus  intelligimus^    Dagegea  sagt  der 
Tractat  p.  158  das  intelUgere  sei  ein  reines  Leiden,  uoi 
er  wiederholt  es  IL  16.  p.  166.  Jener  Ausspruch  der  gro- 
ssem Ethik    und   dieser  Ausdruck    des  Traetats   gehen 
nach    zwei  verschiedenen  Richtungen»     Jener    erläutert 
sich   im   Zusammenhang    dadurch,    dass.  die   adaequate 
Vorstellung  auch  adaequate  Ursache  ist  d.  h.  eine  solche^ 
deren  Wirkung   aus   ihr  klar    und    deutlich,  kann  einge- 
sehen  werden.    Nur   diese  ist   insofern  Handlung  dem 
Wesen  gemäss,  wirklich  actio  des  Bereifenden,  während 
die  inadaequate  Vorstellung  als  solche  ein  Leiden  ^*' 
schliesst.    Hing^en  det  Ausdruck  des  Traotats  wird  ifl 
der  zweiten  der  angeführten  Stellen  so  verstanden,  das» 
im  intelligere  die  Sache  selbst  etwas  von  sieb  in  uns 
bejaht  oder  verneint;    und  in  der  ersten  Stdle  isi  dies 
nach  der  Wirkung  aufgefasst.    Indem  der  ganae  6^^ 
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itand  den  6ei«t  besHat,  und  den  Yorstellongen  aus  dem 
Wesen  Biestand  giebt,  macht  es  ihn  unveränderlich« 

Im  sechssehnten  und  siebenzebnten  Kapitel  handelt  n.  6.  17. 
der  Traetat  vom  Wollen  und  der  Begierde  (eupiditas). 
Die  Begierde  (das  Begehren)  ist  die  Neigung  des  Geistes 
zu  dem,  wovon  er  schliesst,  dass  es  gut  sei.  Der  Wille 
hingegen  ist  das  Vermögen  zu  bejahen  und  zu  vernei- 
nen, und  diese  Bejahung  und  Verneinung  geschieht  nicht 
frei,  sondern  aus  einer  äussern  Ursache.  Der  Wille  ist 
von  dem  einzelnen  Wollen  nicht  verschieden,  die  voltm- 
ias  nicht  von  der  voliiio;  und  weil  insofern  der  Wille 
nur  ein  em  rathnis,  ein  Gedankending  ist,  kann  er  nichts 
bewirken.  Das  Wollen  ist  mit  dem  Bejahen  und  Ver- 
neinen dns  und  dasselbe  und,  wie  dieses,  durch  die  Sache 
bestimmt;  und  nur  wer  Bejahung  und  Verneinung,  in- 
wiefern wir  sie  im  Sprechen  ausdrucken,  von  dem  trennt, 
was  im  Denkai  durch  die  Sache  geschieht,  vermag  Be- 
jahung und  Verneinung,  wie  von  Willkür  abhängend  zu 
setzen.  Der  Irrthum  entsteht,  indem  wir  aus  Schwäche 
zwar  etwas  vom  Gegenstand  auffassen,  aber  dieses  Et- 
was Ar  das  Wesen  des  Ganzen  halten.  Die  Begierde 
ist  detenDlofai;;  denn  sie  kann  weder  catisa  sui  sein, 
noch  wenn  sie  da  ist,  sieh  selbst  vernichten. 

In  diesem  Ciedankengang  bewegen  sich  die  beiden 
Kapitd.  Sie  stehen  in  entschiedenem  Gegensatz  zu  Car- 
tesius,  der  in  der  vierten  Meditation  den  freien  Willen 
lehrt  und  den  Irrthum  daraus  erklärt,  dass  der  Wille 
weiter  sd  als  der  Intellect  und,  selbst  unendlich,  ober 
den  endlichen  Verstand  übergreife;  indessen  die  cogitaia 
metaphyHca  II.  12.  p.  135  noch  an  Cartesius  anstreifen; 
denn  sie  unterscheiden  Wollen  und  Willen,  volitio  und 
volnntas^  welche  der  Traetat  in  Eins  fasst;  sie  bezeich- 
nen die  Gedanken,  welche  vom  Geist  allein  und  nicht 
von  aussen  bestimmt  werden,  als  einzelne  Thätigkeiten 
dte  Wolleos  (pelUianes'),    und  nennen  den  menschlichen 
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Oeifit  als  zareichetiden  Onind  selcfaer  TkaSglMitim  WflleK 
{voluntas)^  und  in  diesem  8mn  tlietlen  sie  fiocli  die  Er- 
klärung des  Cartesius  vom  Irrtbnm  p.  IM  ed.  Faal.  Aber 
schon  der  Herausgeber  Ludwig  Meyer  bemeritt  in  der 
Vorrede  (p.  IX  sq.)»  dass  Spinoza  anders  denke.  Die 
grössere  Ethik  flQhrt-  dieselben  Gedankens  wd^e  der 
kurze  Tractat  hat,  klar  und  sicher  aus.  Man  vergleidie 
eth.  II.  45  iF.  So  z/  B.  heisst  es  eth.  II.  49.  p.  m. 
voltmtas  et  mtelUctus  nikil  prmeter  ipsoB  shiffulorBS  vo- 
litiones  et  ideas  sunt;  at  singuläris  voHth  et  "idea  unm 
et  idem  sunt.  Das  Dreieck  (so  ist  deräKntt^^hal  keinen 
anderen  Willen,  als  seine  noth wendigen  Bejahungen  and 
Verneinungen,  seine  Eigenschaften;  uHd  so  jedeK  Weseo; 
und  es  ist  nach  der  Ethik  ein  IrrOrmn,  dass  das  Wollen 
sich  weiter  ausdehnt  als  der  Vet«stanwl.  Besondetii  ent- 
spricht das  Scholion  zum  Lehrsatz  iL  49.  namentBcIi 
p.,  124  dem  Tractat.  Was  der  Tractat  «b^  ArialotelM 
Begriff  des  Willens  hinzufügt,  erinnert  an  c0fiia$m  im- 
taph.  p.  137,  aber  ist  in  der  Wei^e,  wie  Spinoza  es 
wiedergiebt,  nicht  genau,  mag  man  es  avf  meiapifi 
XII.  7  p.  1072  a  27.  oder  auf  d.  anhn.  III.  10.  p.  431 
a  23  ziehen.  Spinoza  schöpft  ohne  Ew^MM  dite  aristo- 
telische Bestimmung  aOs  einem  schoiaitisl^heA  Merdimi' 
II.  18.  Dem  Schluss  desselben  Sieh^Üons  (zu  etU.  Iß  49), 
in  welchem  die  Bedeutung  der  Lehre  fltr  das  Leken  an- 
gegeben wird,  l&sst  sich  das  folgende  Kapitel  ip,  18)  an 
die  Seite  stellen.  Nur  mischt  der  Tractat  VoiiMIm^ 
aus  Zweckbegriffen  ein,  welche  die  grOss^e  Ethik  ve^ 
meidet. 

Vom  vollkommensten  Wesen  abhängige  flkhrt  das 
Kapitel  aus,  erkennen  wir  es  als  unsere  VoUkommealMiit, 
an  dem  wohlgeordneten  Werke  Gottes  Diener.- sm  seio. 
Was  wir  handeln,  eignen  wir  Ctott  zu^  and  babaa  k^' 
nen  Grund  zu  Stolz,  der  mdsmg  madit.  -Die''&rkenDt- 
nißs  lehrt  uns  die  wahve  Liebe  zmit\BiiohsteB,*ibn4f  Ith^ 
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WM  aiditvaa  «ftmcfii,  nicht  %ti  hassen.  Sie  dient  di^tti 
Wohl  des  Gemeinwesens,  indem  sie  in  dem  Richter  keine 
PaiieiHehkeit  aiaftcoiHmen  iässt.  Sie  befreiet  uns  von 
Trauer  «sd  schleehten  Leidenschaften,  welche  die  Hölle 
settmt  sind«  Sie  fuhrt  «os  dahin,  dass  wii^  vor  Gott 
nicht  selche  Faneht  faahen,  wie  andere  vor  dem  Teufel; 
denn  wie  sollten  wir  vor  Gott  uns  fürchten,  von  dem 
wir  sind  und  in  dem  wir  leben?  Die  Erkenntniss  Imtet 
uns  endlidi  dahin  ^  uns  Gott  hini;ogeben  als  sein  Werk- 
zeug, Indem  der  Mensch  den  Gesetzen  der  Natur  fV^lgt, 
ist  das  sein  Gottesdienst  und  hat  er  darin  seine  Glück* 
fldigkett. 

I«  den  vorangehenden  Ka^tdn  ist  die  Wirkung  dern.  i9,20. 
ratio^  Atm  doveh  verninftige  GHhide  bestimmten  Fflrwahr* 
hakem,  beschrieben.  Im  neunzehnten  Kapitel'beginnt  die 
.BetnrdttiiBg,  wie  wir  zur  Liebe  Gottes  gelangen,  welche 
unswe  Glüchileligkeit  ist  und  daher  ist  das  Kapitel  de 
ÄMifftiMitna  fiberschrieben.  Aber  zunächst  handelt  es 
fiek. dabei  uiä  den  Zusammenhang  von  Leib  und  Sede« 
Das  fivgcbniss  wird  im  zwanzigsten  Kapitel  gegen  inOg- 
liehe  Einwände  vertheidigt  und  befestigt. 

Kein  Gedanke  kann  in  einem  Kdrper  Bewegung  oder 
B»he  bervorfcriiigen;  vielmehr  werden  die  Affectionen 
des  Kdrpem  von  Ursachen  der  Aosdehnting  bestimmt. 
Was  ausser  den  Sinneswahmehmnngen  im  Denken  ge- 
scbiehty  kann  nicht  vom  Körper  bewirkt  werden;  Bewe- 
gung und  Ruhe  können  dem  Geist  nichts  anders  leisten, 
als  daas  sie.Mch  ihm  als  Gegenstände  offenbaren.  Durch 
die  Gegeilatftade  entstehen  die  Affiecte;  wenn  sich  durch 
den  Gedanken  ein  höherer  Gegenstand  darbietet,  werden 
sie  von  diesem  gezogen.  Die*  Attribute,  Denken  und 
Ansdehiinng,  haben  keine  Gemeinschaft  mit  einander, 
ausser  Wo  Seele  und  Leib  geeinigt  sind.  Wenn  wir  fra- 
gen, vHe  diese 'aaf  einander  wirken,  so  vermitteln  dies 
die  Lebensgeister  {splritm)^  denen  der  Geist  eine  Rieh- 
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tung  geben  kann  und  welche,  in  ihrer  Gewell  geändert 
oder  gemehrt,  die  Seele  ohnmächtig  machen  ktanen. 

In  dieser  Lehre  von  der  Macht  der  Lebensgeister, 
der  poteniia  spirüuum^  spricht  noch  Cartesuis.  Der 
Tractat  hat  zwar  die  cartesisehe  Lehre  von  den  awei 
Substanzen,  der  suöstantim  ea^teMa  and  iuhitwUta  eo* 
güans^  in  die  Lehre  von  zwei  Attriboten  der  Eiaen  Sub- 
stanz verwandelt;  aber  die  Attribute,  obwol  die  Yorg&i^ 
in  jedem  aus  ihm  erklärt  werden  sollen,  winken  noch  auf 
einander,  während  die  Attribute  in  der  grdsseren  Etiiik 
nur  verschiedene  Ausdrflcke,  verscluedene  Defimtionen 
Einer  und  derselben  Sache  sind,  welche  als  solche  unter 
sich  in  keinem  Causalzusammenhange  stehen.  Dir  Vor- 
stellung des  kurzen  Traotats,  der  die  Lebeni^eistar  nidit 
weiter  erklärt,  muss  noch  dieaelbe  sein,  wie  in  Cartesias 
de  passionibm,  nach  welcher  die  spMiua  asmmtd^^  als 
feinste  Theile  des  Bluts  die  Hdhlungen  des  fiehima  duicii- 
dringen  und  die  Seele  in  der  Zirbeldröse  teeffen  und  wieder 
von  ihr  gelenkt  werden.  In  einem  andern  Ziusamnienhasg 
kann  das  Kapitel  nicht  gedacht  werden,  V^  Cartesi» 
de  passim.  l  10.  30.  34.  S.  102.  Wie  mm  die  Y^rstct 
lungen  auf  die  Lebensgeiater  eiAwii-ken  oder  roioh  der 
lenkenden  Einwirkung,  wenn  sie  geschieht,  entzielieii) 
bleibt  im  Tractat  dunkel.  Die  grössere  Ethik.  Ihot  i» 
der  praef.  des  5ten  Buchs  gegen  ^diese.cartemsehe  Vo^ 
Stellung  von  der  durch  die  Lebensgeiater  und.  die  Zir- 
beldruse vermittelten  Wechselwirkung,  ider  Seele  imd  des 
Leibes  entschiedene  Einsage  .  .  fuacf,  <pta9SOy  hmsst  es 
dort  gegen  Cartesius  (p,  270),  per  meniU,  ei  corporis 
urdonem  intelHgit?  quem,  mquam,  alarumr.etMduiineti'f^ 
conceptum  habet  cogittxiioms  areüeeime  wiUae  euidam 
quantitatis  portmncula?  So  verwirft  die  grössere  Ethik 
den  Begriff,  den  der  kurze  Tractat  anaimmt.  Sie  be- 
schreibt uns  den  Vorgab  der  Befreiung  von  dea  Affeoten 
anders.    Schon   die   Wahrnehmung   der  äwMefil  INsg^ 
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fiMut  sie  eoiweqiieDt  mk  ihrer  Lehre  von  den  Attributen 
nicht  ak  Einwirkung  der  Dii^e  durch  den  Körper,  son- 
dieni  lediglich  süb  modi  eogitandi^  also  als  anderen  Aus- 
diiick  desselbigen^  was  im  Körper  geschieht,  eth.  II.  5. 
Et$e  formale  ideamm  Dmmi.^  quatenus  tantum  ut  res  eegi- 
tans^eenaideratw^  pro  causa  agnoseU  ei  non,  quatenus  alio 
atiaributo  explicatw.  Hoc  est,  tarn  Dei  iUtribtUorvm,  quam 
T^emm  smgulariwn  ideae  non  ipsa  ideata  sive  res  perceptas 
pro  causa  e^ßeiente  agnoscunty  sed  ipsum  Deum^  qua^ 
tenus  est  res  eogitoMS,  Die  Bthik  schreibt  dem  Geist, 
der  die  Vorstellungen  richtig  ordnet  und  verkettet,  die 
Macht  KU,  dadurch  auch  die  leidenden  Zustände  des  ' 
Körpers  zu  ordnen  uiid  zu  verketten,  zwar  nicht  direct, 
ah^  sieh  jenem  Grundgedanken,  welchen  sie  ü.  7  so 
ausdröckt:  ordo  et  eminemo  ideamm  idem  est  ac  ordo 
et  caaneaio  rerum;  beide  sind  nur  Ausdrücke  Einer  und 
derselben  Substanz,  eth«  Y.  10:  quamdiu  afeetibus,  qtd 
nrntrue  näturae  suat  cmtrarü,  non  canfiietamur^  tam^ 
diu  poie$tatem  Aaiemus  ardinandi  et  cmeatenandi  eor^ 
paris  affectiones  secundum  ordmem  ad  inteüectum.  Da- 
mit ist  auch  die  Weise  in.  Uebereinstimmnng,  wie  die 
grössere  Ethik  uns  mit  Gedanken  gegen  die  AiFecte 
waffidet.  vgl.  sohol.  zu  V.  10. 

Indem  die  AfFeete,  die  aus  Hörensagen  stammen,  II.  21J 
von  den  Gründen  der  Vernunft  vernichtet  werden  kön-  23. 
nen,  sind  doch  die  Affeete,  welche  aus  der  die  Sache 
eriebenden  Erfahrung  entspringen,  mächtiger  als  solche 
Gründe  (Kap.  21).  Daher  vollzieht  erst  die  letzte  Stufe 
der  Erkenntniss  dSe  Befreiung  im  höchsten  Sinn  (Kap.  22); 
denn  sie  offenbart  Gott,  dem  Intellectus  unmittelbar,  weil 
Gott  aller  Erkenntniss  Ursache  ist  und  er  durch  sich 
«ud  nicht  durch  eine  andere  Ursache  erkannt  wird,  end* 
lieh  weil  wir  mit  ihm  so  geeinigt  sind,  dass  wir  ohne 
ihn  nicht  sein  noch  bepiffen  werden  können.  Es  war 
unsere  enrte  Geburt,   da  wir  mit  dem  Körper  geeinigt 
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worden,  wodurch  sok^  mid  keine  :8n4^reIiaiiAaiigeii 
und  solche  und  käue  andere  Bowegangen  der  Lebmis- 
geirrter  entstanden;  und  es  ist  unsere  Wiedoi^bort,  dats 
wir  mit  Gott  geeinigt  wendi^n)  woraus  Liebo  nach  der 
Erirenntniss  des  unkdrperliehen  Objeets  eftt^rteht  u&d 
ewiger  und  unveränderlicher  Bestand  folgte  Da  4ie  Liebe 
zum  YeränderKchen  mit  ihrem  Gegenstand  vergebt,  dauert 
diese  Liebe  mit  dem  Unveränderlichen,  was  die  Unsterb- 
lichkeit der  Seele  ist  (Kap.  3)).  Diese  Wendung  der 
Lehre  kehrt  in  der  grösseren  Ethik  Y.  99  demonstr.  in 
verwandten  Zögen  wieder. 
II.  24.  Das  vierundzwanugste  Kapitel  ist  ubenichrieben  ve& 
der  Liebe  Gottes  gegen  die  Menschen,  aber  nar  %n  i»B 
Ende,  um  die  Vorstellungen  über  cie  bu  ^esebränkca. 
Da  Gölte,  beisst  es  im  knrzen  Traetat  p.  342,  ktoi  mO' 
dus  cagitandi  zogeschrieben  werde»  kann,  als  der*  in  den 
Geschöpfen  ist,  so  kann  nicht  gesagt  werden,  Aass  Gott 
den  Menschen  liebe;  und  setzte  «an  darum  in  Gott  Lieb«, 
weil  der  Mensch  ihn  Uebe,  oder  Haas,  weil  der  Mensdi 
ihn  hasse:  so  setzte  man  in  ihm  Veränderiichkeit,  was  ung^ 
reimt  v^re«  Es  soll  nicht  untersucht  werden,  ob  derTractii 
^  mit  dem  Satze,  dass  Gotte  kein  modus  c&gitandi  Kugesehi^ 
ben  werden  könne,  der  nicht  in  des  Gesohöpfien  sei,  das 
Bewusstsein  Gottes  von  sieh  selbst^  wekhes  auf  jeden 
Fall  kein  endlicher  modus  cogücmdi  wäre,  habe  aus- 
schliessen  wollen.  Es  ist  nicht  nMbig  anzunehmen.  Aock 
die  grössere  Ethik  schliesst  alle  Afieote  von  Gsolt  ans. 
eth,  V.  17.  Dens  expers  est  pasdonum  nee  ullo  laetitms 
aut  trisütiae  affeetu  affmtvr  und  V.  19.  qai  Deum  wnati 
eonari  non  potest,  ut  Dens  ipsum  oontva  ameti 

Aber  der  Mensch,  fährt  der  Traotat 'fort,  ist  dar«* 
nicht  allan  und  einsam.  Denn  der  Mensch  ist  mt  aUen 
Dingen^  die  es  giebt,  in  Gott;  ttnd-  es  Icaon  keinoLiebe 
in  Gott  aof  etwas  Fremdes. gehM.  nG^ttcs  Genetae  als 
die  Gesetze  der  Natur  lassen  sich  niokt  Abeetaatenv  aoo^ 
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dem  HUF  der.  Biendchen  Gesetze.  Wenn  die  Gesetze  der 
Naliur  mftchijiger.ftitid^  als  die  menschliehen ,  so  werden 
diese  zerstört.  Vgl  die  Ausführung  über  das,  was  Ge* 
setz  der.  Menschen  heissea  kann,  traU.  iheoL  polit.  e*  4* 
p.  206.  Der  Mensch  hat  keinen  andern  Zweck  als  sei« 
bcgreüBtes  We»en;  und  da  er  ein  Theil  der  Natur  ist^ 
kann  er  nicht  der  letzte  Zweek  der  Natur  sein;  denn  sie 
ist  unebdttch  und  ttiuss  sich  seiner  unter  allem  Uebrigen 
als  Werkzeugs  bedienen.  Das  Gesetz,  das  dem  Sfenscheii 
aus  Gottes  Erkenalniss  fliesst,  ist  ihm  nothwendig;  dena 
er  hört  nieht  auf  mit  ihm  geeinigt  zu  sein.  In  dieser 
Oemeiiischaft  giebt  sich  Gott,  der  unendliche,  dem  Men- 
schen nicht  dutch  Worte  noch  durch  Wunder  zu  erken* 
neu,  sandem  durch  sich  selbst  dem  Verstände,  der  so 
iMlinijttelbar  mit  ihm  eins  ist,  dass  er  ohne  ihn  nicht  sein 
niaoh  ibegriffieii  werden  kann. 

Dass  Gott  sich  nicht  durch  Worte  noch  durch  Wun- 
der offeubtre,  findet  sich  ausführlicher  im  traetat.  fheol, 
p^tit*  t.  fi.  p.  239.  ed.  Paul  und  der  amor  intellectualis 
£^2  der  grösseren  Bthik,  die  Liebe  des  Geist(»s  zu  Gott 
'uA  ein  Theil  der  uneadlieheir  Liebe,  m\i^  der  Gott  sich 
selbst  Uebt,  so  dass  die  Liebe  Gottes  zu  den  Menschen 
und  die  inteUectuale  Liebe  des  Geistes  gegen  Gott  eins 
uüA  dasselbe  smmL  Die  Gedanken  des  kurzen  Tractats 
bewegen  sich  ungefähr  in  derselben  Richtung. 

Aber  das  Kapitel  des  Tractats  zeigt  ungeachtet  .die^ 
s€ff  Verwandtschaft  einen  wesentlichen  Unterschied  von 
der  Ethik  in  der  Auffisissung  des  Zweckbegriffs.  Die 
g[H)ss6re  Ethik  verwirft  ihn  in  tblgerichtiger  Betrachtung 
der  Prineipien ;  indessen  der  Traetat  ihn  als  Begriff  der 
iNatur  sulässt  und  anwendet. 

Hierauf  legt  der  kurze  Traetat  ein. Kapitel  über  die  II.  25. 
Tieufel  zvmches.    Jedes  Ding,    sagt  er,    besteht  durch 
seine  YctUkammenheit;  dier  Teufel  hat  keine;  also  besteht 
es.»ninhtw    tDie  XTrsach^i  der  bdsen  Leidenschaften,  des 
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Uch  und  bedürfen  keiner  solcben  Erdichtung  sur  Erkll- 
mng  (Kap.  25). 

Mit   diesem  Argument  thut  der  Tractat  die  Teofd 
kurz  ab  und  die  grössere  Ethik  hält  sich  gar  nicht  mit 
ihnen  auf.     Spinoza   war  schon  zwölf  Jahre  todt,  ab 
der  Cartesianer  Balthasar  Becker,    ein  Prediger  zu 
Amsterdam,  im  Jahre  1690  sein  beschrieenes  Bach  wider 
den  Teufels-  und  Hexenglauben,  die  „bezauberte  Welt,^^ 
herausgab.    Es  ist  nicht  unmöglich,  dass  ihm,  mittelbar 
oder  unmittelbar,  die  entschiedene  Einsage  des  Tractats 
einen  Antrieb  gegeben.  Balthasar  Becker  hatte  seine  6e* 
*  danken  vom  Teufel  25  Jahre  überlegt,  ehe  er  sie  in  die 
Welt  geschrieben.    Was  Spinoza  in  den  Briefen  (1674 
Br.  56.  58.  60)  auf  eine  Frage  über  das  Wesen  und  dkr 
Wirklichkeit  der  Gespenster  antwortete,  mag  noch  ver- 
glichen werden. 
II«  26.        Im  letzten  Kapitel  (Kap.  26)  fuist  der  Tractat  des 
Ertrag  des  Ganzen  in  dem  Begriff  der  wahren  Ereiheit 
zusammen.     Es  ist  thöricht  zu  verlangen,  daas  wir  dif 
Leidenschaften  unterdrücken  sollen,  ehe  wir  zur  Lieb 
Gottes  gelangen  können.  Es  hiesse  dies  nichts  Aniereti 
als   zu   verlangen    dass   wir   die   Unwissenheit  abtboO) 
ehe    wir   zur  Erkenntniss    kommen    können.      Die  Er* 
kenntniss   allein   kann  Ursache  sein,    dass  die  Leiden- 
schaften vernichtet   werden.     Die   vernünftige  Betrach- 
tung des  Allgemeinen  (rafto)  ist  dazu  nur  eine  Stufe» 
und  der  Intellect  muss  sich   unmittelbar   mit  Gott  ver* 
einigen   und   dies   geschieht  durch  eine  innere  und  iJi' 
bleibende  (immanente)  Ursache,  die  durch  keine  äussere 
kann  zerstört  werden     Diese  E^nigui^  mit  Gott,  dem 
Unendlichen,  in  welchem  es  nur  Thätigkeit  und  kdn  Lei- 
den giebt,   macht  den  Menschen   frei.    Die  menschliche 
Freiheit  ist  also,  mit  dieser  Definition  schliesnt  der  l^i*^' 
tat,  das  feste  Sein,  das  unser  Intelleet  dwreh  srise  o>* 
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miitelbare  l^inigung  mit  Gott  erwirbt,  um  in^sich  Yor- 
stellangen  und  ausser  sich  Werke  hervorzubringen,  die 
mit  seiner  Natur  wohl  übereinkommen,  so  dass  weder 
jene  noch  diese  einer  äussern  Ursache  erliegen  oder  durch 
eine  solche  verändert  und  verwandelt  werden  können. 

Mit  diesem  Schluss  mag  verglichen  werden  eth.  IT, 
c.  32.  p.  267.  Quatenus  intelligimus^  nihil  appetere  nisi 
id  quod  necessarivm  est  nee  absolute  nisi  in  veris  ac- 
qtäescere  possumus;  adeoque  quatenus  haec  recte  intelli- 
ffimus,  eatenus  conatus  melioris  partis  nostri  cum  ordine 
totius  naturae  cchivenit. 

Der  kurze  Tractat  scheidet  mit  einer  Erinnerung  an 
die  Freunde,  für  die  er  bestimmt  ist,  in  der  Verbreitung  , 
vorsichtig  zu  sein,  das  Neue  nicht  zu  verschmähen,  die 
Wahrheit  zu  keinem  andern  Zweck  mitzutheilen,  als  zum 
Heil  des  Nächsten  und  bei  aufstossenden  Schwierigkeiten 
sich  mit  dem  Widerspruch  nicht  zu  übereilen. 

In  demselben  Sinne  der  Vorsicht  schreibt  Spinoza 
1603  an  Simon  van  Yries  und  durch  ihn  an  den  Kreis 
der  jungen  Freunde,  die  sich  mit  seiner  Lehre  beschäf- 
tigen, und  ermahnt  sie,  einem  Hausgenossen,  der  noch 
nicht  feif  sei,  sie  noch  nicht  mitzutheilen;  und  in  dem- 
selben Sinne  zögert  Spinoza,  da  Tschirnhausen  aus  Paris 
durch  Schaller  um  Spinoza's  Erlaubniss  bittet,  sie  Leib- 
nizen  mitzutheilen.  Spinoza  will  erst  LeibnizensDenkungs- 
art  kennen.^) 

4.  Die  Vergleichung  des  kurzen  Tractats  mit  den 
Schriften  des  Spinoza  wird  ergeben  haben,  dass  die 
Uebereinstimmung  die  bemerkten  Unterschiede  weit  über- 
wiegt und  die  Unterschiede  schwerlich  nöthigen  einen 
verschiedenen  Verfasser   anzunehmen.     Sie   liegen  viel- 


1)  SupplemeDtuiD  p.  297  u.  p.  317  sq. 
TfenMcnliiifg,  Uitor.  Beitr.  rar  PhHos.   M.  m.  23 


Digitized  by  VjOOQ IC 


m 

mfihr  #uf  der  Q^hn  eipier  jm  'Geistß  deft«el^  f^Motfopiiei 
fortsqhreitendea GedßvkBiißntvfiei^mg.  UeherAieBis^  ^ 
FoKm  ii^d  Weise  der  Oac$^QUi«»g  im  j^Jlgeoiehien  ein  spi- 
noTi^i^cbe^  Gepräge;  wir  sejhon  —  instM^sondere  »  «rsten 
Theil  —  dieselbe  Richtung  auf  v<^llsitandige  und  biii4ige 
SU^lufi^e^  welcjie  i^  der  grösfi^rn  Slhik,  der  etbic€  more 
gfiQmetrico  demonstrata^  die  Geda^kea  «treng  verkettet: 
wir  $ehe^  diesjel^be  Entschiedenheit  der  Urth«ile  wnd  An- 
sk\h,^e.q,  dieselbe  Kürz^e  und  Klarheit«  Wäre  uns  die  or- 
^pitüi^gliehe  latejuaisehe  Abfassung  statt  der  äbersetzteii 
holländischen  überkommen  oder  wär^  die  Jatejnistdie  Aück- 
ubersetzung  glücklicher,  so  würde  walirschrfnlieh  der 
kgi^ze  T^raotat  die  klassischen  Zeichen  des  Sfiiaiiza  nodi 
'deutlichi^r  ßn  der  Stirn  tragen,  Weain  man  die  hiazuge- 
fggten  Anmerkungen  und  ^die  zwischengelegten  beiden 
Dialoge,  über  deren  JSntstehung  einige  Z^weifel  mögM^ 
sind,  bei  Seite  setzt,  so  darf  aian  den  9>aqtat  obae  Be- 
dejaken  fü^  echt  erkläre^. 

£be  wir  nun  versuchen,  die  Stelle  w  fcestiniiDeD, 
die  der  Traetat  im  Verhältniss  zu  den  ül^rigßn  ScW^^ 
des  Spinoza  einnimmt,  fassen  wir  daf»  ßigewthümlict^ 
zusammen,  das  sich  uns  im  Traetat  daris^teHt. 

Zu  dem,  was  weder  im  Cartesius  vorgebildet  noä 
in  der  grösseren  Ethik  ausgeführt  ist,  rechnen  ^r  ^' 
besondere  das  Folgende. 

Es  ist  dem  Traetat,  namentlich  im  er^toi  f^^^ 
eigen,  dass  er  mit  den  vorgefundenen  z.  B.  metaphp- 
i^cfien  Begriffen  dialektisch  operirt  und  «ie  in  ibren  Con- 
sequena^n  so  wendet,  dass  sie  sich  in  si^  yer^ick^^ 
und  ihren  eigentlichen  Sinn  verkcJiren,  hh  sie  dar  ^euen 
AnsehauuByi  -^iei^ien  oder  in  sie  übei^hpen«  So  verßw^ 
qr  ipit  dejoa  Be^iff  ^e^  creare^  den  es  in  Spinoz^'fiß^^^^ 
nicht  mehr  geben  kann;  so  mit  dem  Begriff  Aer  perfectio 
in  Gott,  den  er  zu  dem  Begriff  der  unendjjicheii -Atfr*' 
bute  überleitet,  so  mit  öemüegtiSierVipeiheki»^^^^ 
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«lie  er  aar  S^otltwendigkeit  umbiegt.  Tbealegische  Be- 
griffe, die  sich  in  die  Meditationen  des  C^rtesiug  iinge^ 
siohtat  cHNuischen,  werden  auf  solche  Weise  gereinigt 
oder  itesaeiiigt.  In  keiner  Schrift  de»  Spinoza  wird  dtese 
demoj^straiia  i^  evii^o)V^  dialektisch  im  Sinne  dieses 
Wortes  bei  Aristoteles,  so  vielfacb  angewandt,  so  man« 
nigfaltig  gehandhabt,  als  in  diesem  Tractat  Sie  bezeichnet 
das  Stadium  des  Ueba-gaiigs  yon  den  vorgefundenen  Be- 
griffen der  alten  Metaphysik  zu  den  eigenen. 

Cartesius  hat  die  Zweckbetraehtung  von  sich  fem 
gehalten,  W£il  die  Zweoke  als  Absichten  in  der  l^efe 
Gottes  verborgen  liegen.  Spinoza's  grössere  Ethik  ver- 
wirft sie  eonsequent  mit  seinen 'Grundbegriffen;  denn  wo 
d^  Denken  nicht  auf  die  Ausddinong  Wirken  und  sie 
nicht  nach  einer  im  Yoraus  vorgestellten  Wirkung  rich^ 
ten  kann,  ist  der  Zwee)c  unmöglich.  Wo  die^grössere 
Eftüc  die  Zweckbetraehtung  verwendet,  bezeichnet  sie 
sie  aiisdröckfeh  als  ein  Zugestindniss  an  die  menseh- 
liciie  Auflassung.  Der  kurze  Trac4;at^  der  diesen  Stand- 
punkt 'der  gesdiied^nen  Attribute  noch  nicht  fest  j^e^- 
hauptet.,  spricht  vo«.  Zwecken  der  Natur  und  betrachtet 
den  Menschen^  fthnliob  wie  Plato  im  Euthypbron,  als  einen 
Diemr  Gottes  an  Gotti^  Werk. 

Der  kuffze  Tractat  ll$bt  gangbare  theologische  oder 
christliche  VorstellMngen  so  zu  deuten,  daas  sie  in  sei- 
na»  Lehre  ei^en  besonderen  Sinn  empfangen.  Di«  Yor- 
selwBg,  derctii  fotger<9chter  Begriff  das  vorschauendo  Den«- 
Icen  d^n  Dinge^o  %\^  Gründe  legen  wurde,  verwandelt 
er  in  das  den  .Ge3cböpfen  inwohnende  Streben  naoh 
SelbsterbaltuQg.  Di^n  inteUmtm  pifmitu$  nennt  er  den 
3aliA  Gottes  und  H^ttX  ihm  kiibo  den  motm  inßeitus  wie 
eiiHrn  Zwilling  zur  Sim\^.  Die  W&QdArgeburt  bezieht , er 
auf  die  Wirkung  der  intuitiven  Brkenntniss  Gottes.  Wenn 
ejn^  Anmerkung  A^ß  T^ci^ctatfi  a^f  S^j^e  180  i^pjoi^pipoza 
herstammen  ffpWtfi^   ^M   MW^^iW   Wlti¥r#(l.>8ßbt  die 

23» 
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YerglefchuDg'  noch  weiter.  Der  Stufe  der  Meinung  wird 
der  Stand  der  Sunde,  der  Ueberzeugung  durch  Grfinde 
das  Gesetz,  das  die  Sünden  offenbar  macht,  der  wahren 
Erkenn\niss  der  Stand  der  Gnade  an  die  Seite  gestellt 

Dieselbe  Absicht  sich  mit  theologischen  Begriffen 
auseinander  zu  setzen^  blickt  aus  dem  Kapitel  über  die 
Teufel  hervor. 

Wenn  dem  Tractat  der  Ausdruck  eigenthumlich  ist, 
dass  der  Verstand  ein  reines  Leiden  sei,  inwiefern  auf 
der  Stufe  der  intuitiven  Erkenntniss  die  Sache  selbst  im 
Geiste  etwas  von  sich  bejaht  oder  verneint:  so  soll  die- 
ser Ausdruck  unten  noch  näher  untersucht  werden. 

Es   ist   in  der  Ueberschau  des  Einzelnen  bemerkt 
worden,    wie  der  kurze  Tractat  von  Cartesius  abhängig 
ist,  in  den  Beweisen  vom  Dasein  Gottes,  in  der  Vorstel- 
lung  einer   tmio  mentis   et  corporis  durch  die  Lebens- 
geister und  ihrer  Lenkung,  in  der  ganzen  Lehre  von  den 
Affecten,    besonders   in   der  Auffassung  der   admiratiO) 
des    amoTj    der  impudentia^   in   der  Begriffsbestimmung 
der  eupiditas  und  der  voluntas.    Auf  der  andern  Seii^ 
sahen  wir  ihn  sich  von  Cartesius  trennen,    z.  B.  in  der 
Auffassung   der  morsus   conscientiae^   des  favor.     0^ 
kurze  Tractat   steht   im  Einzelnen   auf  dem  Boden  des 
Cartemos,    aber  hat  in  dem  Grundgedanken  schon  den 
eigenen  Schritt  auf  ein  eigenes  Gebiet  gethan. 

VTir  können  diesen  Schritt  an  ein  Wort  des  Car- 
tesius anknüpfen,  das  neuerlich  aus  seinen  hinterlasse^ 
nen  cogitationes  privatas  bekannt  geworden  ist:^)  T^^ 
niirabilia  fecit  dominus:  res  ex  niktlo,  liberum  arbitrium 
et  hominem  Deum.  Cartesius  hat  diese  drei  minUfili^f 
wenn  auch  nicht  ausdrücklich  das  dritte,  den  kandne«^ 
Deum,  zur  stSlschweigenden  Voraussetzung  seiner  Ph^* 


1)  Oeuvres  inddites  de  Descartes  pablides  par  U  c&a^ 
Foueher  de  Car eitle.  1889.  I.  p.  14. 
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loMpUcL  Aber  der  Tractat  bringt  sie  hinter  sieb.  Ffir 
iha  giebt  es  keine  res  ex  nikilo^  giebt  es  keine  eigent- 
liche ereatio  in  dem  ewigen  Gott  mit  der  unendlichen 
Ausdehnung  und  dem  unendlichen  Denken.  Für  ihn  fällt 
das  liberum  urbUrium  vor  der  Nothwendigkeit  der  wir- 
kenden Ursachen,  den  ewigen  Gesetzen  der  Natur.  Und 
statt  des  hämo  Dem  trägt  er  kein  Bedenken  dem  filius 
Dei  eine  andere  Bedeutung  zu  geben.  Gerade  jene  mU 
Tabilia  sind  in  der  Speculation  des  Spinoza  ein  wesent- 
licher Antrieb. 

80  ist  die  Schrift  ein  merkwürdiges  Glied  in  der 
Entwicklung  Spinoza's  vom  Cartesianismus  zum  Spino- 
xismus. 

Fügt  sich  nun  mit  einiger  Sicherheit  der  Tractat  in 
die  Reihe  der  anerkannten  Schriften  Spinoza's  ein? 

Der  Tractat  Hess,  wie  wir  sahen,  nach  allen  Rich- 
tungen die  ethica  more  geometrico  demonstrata,  die  der 
reife  Ausdruck  der  spinozischen  Philosophie  sind,  als 
äas  vollendetere,  und  daher  als  das  spätere  Werk  er- 
scheinen. Er  weist  wie  ein  Entwurf  auf  die  Ethik  hin; 
er  ist  die  gemeinfasslichere  Darstellung;  und  wie  die 
Schollen  in  der  Ethik  das  Geschäft  übernehmen,  die 
Schwierigkeiten  der  eigentlichen  Lehre  dem  allgemeinen 
Bewusstsein  zu  ebenen  und  mit  ihr  die  gangbaren  Be- 
griffe des  Lebens  zu  versöhnen  und  zu  befreunden:  so 
ist  es  bedeutsam,  dass  der  Inhalt  des  Tractats  insbe^ 
sondere  in  den  Scholien  der  grossen  Ethik  wieder  ge- 
funden wird.  Die  Umwandlung  oder  Berichtigung  voü 
solchen  Vorstellungen,  welche  in  dem  Tractat  noch  von 
Cartesios  überkommen  sind,  zeigen  die  Ethik  als  das 
selbstständigere,  eigenartigere  und  darum  spätere  Werk 
des  Spinoza.  So  muss  z.  B.  die  Partie  des  Tractats, 
(II.  €.  19.  20),  welche  durch  die  Lebensgeister  eine 
Wechselwirkung  von  Seele  und  Leib  annimmt,  vor  der 
praefatio  des  fünften  Buches,  die  diese  Lehre  mit  scharfen 
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Waffen  bestreitet»  gesehriebeii  slSn*  Wmtn  mm  Am 
fünfte  Budi  verfasftt  sei,  ist  bis  jetzt  niebt  emiitlett;  imil 
es  trägt  zur  Bestimmung  der  Zeit  wenig  aus,  dass  in 
Juli  1675  im  Briefwechsel  mit  Oldesbui^  von  der  Her- 
ausgabe des  tractatus  guinfuepartitus  die  Bede  ist 
(ep.  18.  p.  5ütf>  Indessen  ist  oben  (8.  39S)  wabr- 
scheinlicfa  gemacht,  däss  Spinös  bereHs  im  Min  16(5 
bis  zum  vierten  Buche  der  Ethik  vorgerückt  war.  Ber 
kurze  Tractat  wird  hiemach  vor  diese  Zeit  fallen« 

Wo  der  tractattis  theologico  politicus^  den  8pnioii 
im  Jahre  1670  herausgab,  sich  mit  dem  kurzeii  Tractat 
de  Deo  et  homine  berührt,  da  erschien  er  uns  in  seiner 
Darstellung  sicherer  und  ausgearbeiteter.  Nach  diesen 
innem  Kennzeichen  und  nach  jenem  äusnem  chi'enolo- 
gischen  Datum  setzen  wir  daher  den  korken  Tractat 
als  die  frühere  Schrift. 

Im  Jahre  1663  gab  der  Arzt  Ludwig  Meyer,  Freon' 
des  Spinoza,  dessen  Schrift  heraus:  Renati  des  Ccurttt 
principiemm  philosophiae  pars  L  et  IL  more  jf^nmetrk» 
demanstratae;  acce$serurU  eiusdem  cogitata  metapAjfsm 
Sie  stellt  die  Lehre  des  Cartesius  dar,  und  der  Heran- 
geber  bemerkt  ausdrücklich,  dass  sie  nicht  in  allen  Pub^ 
ten  für  die  Lehre  des  Verfassers  zu  halten  sei«  An  vie- 
len  Stellen  konnten  wir  die  cogitata  metapkjfsiea  vM 
dem  kurzen  Tractat  vergleichen  j  und  die  aogitcUd^  mri^ 
pkysica  machten  da  den  Eindruck  strengereir  Fassung 
und  reiferer  Ausarbeitung.  Wir  sind  insofern  geneigt) 
diese  principia  philosophiae  Cartesiaaum  für^spftter  so 
halten.  Aber  Eine  Stelle  scheint  uns.  ?ium  entgegc»^^ 
setzten  Urtheil  zu  nöthigen«  Denn  die  öogitafa  nie' 
taphpsica  lehren  noch  im  Sinne  des  Cartemus  ^ 
fireieu  Willen  und  erklären  den  Irrthumr^  wie  Caviesiaa) 
aus  dem  Willen^  der  weiter  i«t  und  weiter  geht,  als  der 
Verstand,  während  der  kurze  Tractat  beveitli  Wille  oirf 
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Veretttdl  Ikr  difts  m4  iMs^tbe  ^athtt^  And  d^ll  Iffthüm 
MkiiHlAr  wie  die  gf IlMere  Etikik  thtft,  daraus  begreift,  dl^M 
wir  eifie  erste  Vei^ti^vng,    die  vom  TheJl  firtanMrrt,    fQr 
dta«  Gamcf  üefammi.    Hiemdch  arüssten  wir  den  Ttactäi 
Aev  kMnen  EiAAk^    iet  beveMs   dicf  spätere^  O^thiAck 
kaai  giebt,    spfitf^^r   Mizen,     Aber  wir  lesen   itf  Ludwig 
Meyers  Yorvede  2«  den  princip.  phile^s.  Cart^sicmme  die 
ausdfüokKefa«  Veitwidifruiyg   (p.  (X),    dass^   dfese    Leht<e 
vmi>  der  Fv^^it  de»  WHIen»  eartc^sfeh,  abi^  niebt  M ei- 
BWg:  des  £pHioi^  (ter,    der  vielmehr  deir  Wileiy  vom 
Vevstoide  nickt  untersebeide.  8ebra  i»  ^weiu^  Mefe  an 
Oldenburg  aus  dem  Jahfr  \^i  «nd  zW»r'  wtflirBclVeiiiK(^k 
ann  de»  JnfiRD^  des  /Sirptember  wird  die' Ve^n^eUilng  drfs 
Cartesius  vom  Ursprung   des*  Irrlhunis  widertet  (ep.  3i 
p.  493'  ed^  PaulJ.  Biemweki  «rbd  wip  nitefa«  gebindert  an- 
xtmekmeiv,'  wan  senst  walirscheinliek'  int,    dai^s  nflmUett 
die  bleinnre^Etkik  vor  1663  gesckriebe»  M.    Jene  Bitte» 
ten%  kanw  sk;b  dadnreki  erfcHten^  dans  Sfrinota  deil  ffüber 
kl  eaftesÜMkem  Sinne   ausgearbeitetev  Traeüät  sd>  He»s^ 
wie  er  wni^  als  L.  Meyer  ihn»  herauszugeben  nntiörnabm. 
Amoh»  daruin  wird  die  Abfa^nng  der  kleinen  Btbi4l  ver 
IMS  fallen,  weH  wir  aas  dem  Febrash»  t6Q^  einenl  Brictf 
den»  Shmn»  iem  Vrins  an  «Spinoza  habeni  (nnppH  p,-  296»), 
nach  wetebem  bereits  das  enn^te  Budfi  dir  grosse«  E^k 
oder.  doch-Tbeile    d«vseU>eil  dem  fipeisn    sriner  jimgdn 
Fremde'  zum  8tudinm  Tsrlägen*     Wir  mnisnen  in«kKsneti 
wtit   der  Abfessungszek  wahrsefaeinlidi  »#eh  weiiMr  an^ 
rückgefaeni»    Schon   in   den*  Briiefen   a»  Oldenburg   V6m 
Jahr  M6I  (Brief  2  n.  4)  trit«  der  Satz  aufy  dans'lfinge^ 
die  versclkiedenen  Attribalen  angehören  ^1  nrehtst  «Nt  ein« 
ander  gemein  habe»  (e^h.»  h  ^).    Mit  diese»  Satl  ve?" 
tragen  sieh  nicht  mehr  solelur  oartesincbe  Vor8telkmg\9(ri^< 
welche  noch    der  kurze  Tractat    über   die  Gemeinschaft 
vmk^  Seekß  und  Leib    und    ihre  gegenseitige  Bi«wirku9g 
hat  (Buch  IL  c.  19.  p.  186,  p.  188.  c.  20.  p.  196).    So 
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ist  der  kurze  Trsetat  wol  die  fMhette  Schrift  des  Spi- 
noza, wobei  es  jedoch  mftglich  bleibt,  ja  vieUeickt 
wahrscheinlich  ist,  dass  die  prineip,  philos,  Cart0siamu^ 
welche  noch  ganz  in  Cartesius  verharren,  obzwar  apftter 
herausgegeben,  dooh  noch  früher  verfasst  und  ansgear- 
beitet  sind,  lieber  diese  Möglichkeit  wird  sich  sicherer 
^entscheiden  lassen,  wenn  einst  der  urspron^che  latri- 
nische Text  des  Tractats  sollte  aufgefunden  werden« 

Am  meisten  Uebereinstimmung  ist  zwischen  dem 
kurzen  Tractat  und  dem  aus  dem  Naehlass  heraosgege- 
benen  Fragment  de  iniellectus  emendoHone.  Wir  wissen, 
dass  Spinoza  früh  daran  schrieb;')  wir  sehen  aus  den 
Anmerkungen,  die  er  zu  weiterer  Ausarbeitung  hinzufügte, 
dass  er  es  nie  aus  den  Augen  verlor.  Schon  im  April 
1663  fragt  Oldenburg  den  Spinoza,  ob  er  das  Werkcheo 
beendigt  habe,  in  welchem  er  auch  de  iniellectus  nostri 
emendaticne  handle  (ep.  $.  p.  478).  Es  ist  z.  B.  in  die- 
ser Schrift  im  Gegensatz  gegen  die  grosse  Ethik  (IL  5) 
noch  dieselbe  Ansicht,  wie  im  kurzen  Traclat,  dass  ei 
Vorstellung^  gebe,  welche  aus  zuf&lligen  Bewegongea 
des  Leibes  entstanden  sind  (p.  449).  Es  sind  ferner 
dieselben  vier  Stufen  der  Erkenntniss,  wie  in  der  klä* 
nen  Ethik,  während  sie  Spinoza  in  der  grdssem  zo  diä 
zusammenzog.  Es  ist  da  derselbe  Nominalismns,  in  wel- 
chem nur  das  Einzelne  Geltung  hat;  derselbe  Nomina- 
lisrous,  der  in  dem  kurzen  Tractat  bis  auf  die  Eikesflt- 
niss  Gottes  ausgedehnt  ist,  dergestalt  dass  wir  iho  in 
intuitiver  Erkenntniss  erfassen  und  mit  ihm  uns  einigen 
und  ihn  dann  in  einer  Seligkeit  gemessen,  welche  Mse 
Leidenschaften  nicht  kennt.  Dennoch  zeigt  sich  ein  gro- 
sser Unterschied.  Der  traetatus  de  mielleeti^  M^' 
datume  ist  bündiger  geschriebmi  und  reifer.     So  gi^''^ 


\)  Ludwig  Meyer  in  praef.  11,  p.  28,   admen.  H.  p.  ^"' 
ed,  Paul' 
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er  die  vierte  Stufe  der  E^e^ntoÜBn  bestimmter  an,  als 
die  kleine  EtUk.  Während  diese  nur  sagt  (11. 1.  p.  98  sq.) 
dass  die  vierte  Erkenntnissstufe  die  Dinge  selbst  an- 
schaue und  durch  nichts  Anderes  als  durch  die  Dinge: 
sagt  die  Schrift  c/e  intelleciits  emendatione:  denique  per- 
ceptio  estf  ubi  res  percipiiur  per  solam  suam  essentiam 
velper  eogmüonem  suae  proximae  causae  und  erklärt  dies 
als  intuitive  Erkenntniss  (p,  420.  p.  422).  Die  kleine 
Ethik  leitet  die  Vorstellung  des  Geistes  lediglich  vom 
sinnlichen  Eindruck,  vom  Gegenstande  ab  und  das  zweite 
Kapitel  des  Anhangs,  das  sich  in  einer  Stelle  auf  die 
kleine  Ethik  «uruckbezieht,  erklärt  die  veränderte  Pro- 
ptfrti#ift  von  Ruhe  uftd  Bewegung  im  Körper  als  Ursache 
veränderter  Vorstellungen  (p.  244  ff).  Hingegen  die  Schrift 
de  miellectus  emendatione  legt  bereits  ähnlich  wie  die 
grosse^  Ethik  alles  Gewicht  auf  die  potentia  intellectv^^ 
und  lässt  4ie  Seele  nur  durch  die  imaginatio  leiden 
(p.  446  ff.).  Aehniich  v^ie  die  grosse  Ethik  (II.  5.  6.) 
Idirt  die  Schrift  de  inielleetus  emendatiime:  Forma  verae 
eogitaiionis  in  eadem  ipsa  eogitatione  sine  relatione  ad 
alias  deiet  esse  sita;  nee  obieetwn  tanquam  causam 
agnoseii,  sed  ab  ipsa  intelleetus  potentia  et  natura  pen- 
dere  debet.  Dieser  Unterschied  zvmchen  beiden  Schriften 
ist  so  ^gnsss,  dass  die  Abfassung  der  kleinen  Ethik  leicht 
einige  Jatkre  vor  den  tradat,  de  intellect.  emendat.  fällt 
Im  Udbrigen  verweisen  wir  für  die  Abfassungszeit 
uamentlieh  des  Anhangs  auf  Christoph  Sigwarts  sorgföltige 
Uutersaehung.  ^ 

5,  Zwei  Unterschiede  betreffen  in  Obigem  die  Prin* 
cipien  und  sie  bedürfen  daher  einer  besondern  Betrachtung. 
Der  eine  .geht  auf  die  Auffassung  der  Attribute,  der  andere 
auf  die  Erkenntnisslehre  im  intelligere.  Wir  knüpfen  bei 


1)  SpiDOza's  neamtdeckter  Traetat  u.  s.w.  1866.  S..135  ff. 
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beiden  an  dM  to  der8«bl4ft  Tdrllegelfite  änv  trtir  vl»i  da 
in  den  weitem  ZiiMiiM»eiihaiig  der  ^avizetf  LAtB  Spim- 
z^s  eiifötigelui  imd  eteen  Beitrag  zvt  ihrem;  Verfirttednns 
tvk  versacken. 

In  der  Lehre  won  den  AtMbirtenf  liegt  d§r  druBd- 
gedanke  des  8pinoM^  und  hann  niebt  mtitts^^  liegen; 
es  ist  anuögHck  dies  damni  zo' vemeiimi^  wettt  nicht. Am 
Attribut  der  Grundbegriff  i^i^  sondenr  Irodlr  öÖm  die 
Üfibstanz^  ^)  Denn  Gott  and  SnbstdnK  ^A  Nknetf ,  s« 
lange  man  nickt  weiser,  waer  darin  ge^dMktWk^d;  ist 
Grundgedanke  von  Golt  and  SulMstans  a^afd^'diiß'  AtMbQte; 
dmn  der  Verstand*  famit  sie  als  d«s<,  vtm  diA»  Wesea 
der  Substanz  aiMMackt  und  daker  Mcb  4Ms  Wesen  dei 
Sobstanz  aafschlienst«  Allein  wag^chtet  dtesep  priiDci* 
pdlen  Stellung  der  Attribute  ist  eine^  UebereinstinmuBg 
in  dem  Verständniss  derselben  noich  niekl  erreidit. 

Denken^  and  Awftdebnui^,  weleke  Spinnza  ans  des 
unpendlicken  Attributen  Gottes  der  meMsd^chen' Betrach- 
tQDg  eignet,  sind  die  Grundbc^rifie  aller  Metsfibjwk, 
wenn  es  anders  ikre  Gruipdfrag^  ist^  wie'  siek  >I>enheD 
und  8ein  (Ideales  mid  Reales)  zo  einander  i^c»»kakeft 
Es  ist  nachgewiesen  wprden, ')  dass  sieb  di»  ekrfa^htfi 
Grundgestahen  der  Sj^teme  dnvdosi  ei^ebfen^  ob^  dm 
Denken  vor  das  Stm  (4a»  Berie,  die*  blindwi>  KtÜ^) 
gestelk  wwd  und  dieses^  beslkinnt,  oder  ob  «ngek^hrt 
das  SM»  (das  Reale  ^  dw  bli»den>  Krdfbep  dael  Denken 
ansi  sieb'  kervorbrjngjli  aki  Aocidenasy  oder  aber,  ^ 
beide,  unabhängig  von  einander  dasselbe  W^atu  806" 
drückend,  nur  in  unserni  Verstände  unterschieden  sind. 
Es  ist  naekgewfesen  worden,  wie  ans  ddm  eritteUvVer- 


Y)  Kttiio  Fischer  Gesdireftti^  der  tieiiereh  PliflorsofAie.  ite 
Atfft  IfÖBs^.  «.  M6.:  -     >  '  -' 

2)  Historische  Beiträge  zur  Philosophie  11.  über  den  letzten 
IJbAeiachdtit.dey  pbiloso!pliiA<<ie»jS]^iat^^  i 
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fAÜtSil^  Aie  Tl^oldgt^  ith  iFfefontsneifui»,  dtesen  Aufdruck 
in»  W^itöllt^li  Stnttii  genommeff,  a^i»  dem  a&i^etteli  d<^f  Mä-^ 
teiiflflisiliuti  iill  DMiocrttisitids,  ad«  dem  dritten  di«  Lehre 
«ito^r  hii&SiBtent  im  SpiMziistnui»  hervorgehe.')  Geg^ti 
dtese  «iUffitch^ii  Ohindgestalten  der  Systeme,  so  ehi- 
ftieh  wie  die  (SSrmrdgest^Iten  in  den  A^ensystettien  dcfr 
JÜknerHafßt,  >  \rtrS  Aef  Einwand^)  mebts  verschlagen, 
dams  ei»  Mth  Z^sehenftiMtingenr  giebt,  wie  den  iVy- 
totoimam^  o&er  ItieoMequ^metf  iii  Lehret,  Welche  dad 
fl«ebe'  Gepl^e  verwischter  Orundzfige  tragen;  es  ist 
dttflf  s»  we&j^  eMBiMwanfd,  ähr  cfie  asarUlosen  YariiAtloiieA 
def  Kiiyrttallfbrmeil  ehl  ISitiWanid  geg<^n  die  6r(indjgestäK 
tet»  sittd.  B»  iilt  kein  fiitrtvand^  d&s&r  äü^h  diä  Matertli 
zweckthätig  vrt»ken  Mnire  tiAd*  dAs  Deiiken  tnechaniseh: 
Wmä  £e  Materfe»  zWi^dtthMlg  vrirht^  wfe  z.  B.  in  der 
Auffass««^  d^r  Stoiker,  (^  kftDigt  da>8,  Wi^  hek^fintlieh 
bei  ^K^etiv  ron^  dem  Logos  im  Onindr  der  Miaterie  ah 
ttiNk  heseugt  a\m  tie  tel^Iogtsehe  Art.  Und  wieiM  dM 
DMke»  meehxinhich  wirkte  wie  t.  B.  t^f  den  I^Utitf- 
linUfii  des  vbrigen^  JdhrhuniAeitB  in  der  IdeetftiliddeiatMn 
a«f  DfDdr  und'  Sfms  svrterer  Vorstelligen,  so^  hezeinrtgt 
das  eben  ohie  Ziihtfirkftlhrung  atfes  BMkens  aiffmäteifale 
Bi^stiitiiilwmoa  uad^  8(^rtt«ht  fttr  dte  andere  Ortmdfovm.  Es 
ist  daher  xwirr  belUM^tet,  abef  niiiht  bewiesen,  dasfi^  BkH 
teriaiisinulr  ttnd  T^eiflogie  nicht  entgegengesetzt  sind«. 
Wen»  dielK^  beiden  Anteil  V^i\i&GtAf;^Mtiiein  &6n  Syste-* 
menf  sihd^  stf  gi^bt  es  fM>oifbati](i^  keifte;  d^niV  wie  M^h^ 
gewiioseh  w^dtü,  ihHd^  Imxßve  Strnfetur  hal  dii^  en«^e^^^ 
g^setftte  Ankigtii  S^iübza's  Aoffbssmg  unterseheid«^ 
sieh  TS»  bddeA  mld  es  ist  dsher  iet  Mühe  Wl^rth,  Ak 
Lehrr  von  ien  Atlrib«le0  üock  einmal'  in^fft*  Auge  am 
fassen; 


3)t,Kuiro  Fjiohttlr  •;  ar.  Q.  &  967.. 
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Aach  im  kurzen  Traetat  werden  Ootte  un^iffiebe 
(zahllose)  Attribute  zugeschrieben;  denn  j»  mehr  Wesen 
ein  Ding  habe,  desto  mehr  Attribute  müssen  ihm  beige- 
legt werden  und  das  unendliche  Wesen  muss  unendliche 
Attribute  haben  (L  2*  p.  26).  Denkern  und.  AnsdehnoDg 
sind  die  wahren  Attribute,  durch  welche  wir  Gott  in 
sich  selbst  und  nicht  ausser  sich  wirken  sehen  (p.  34). 
Alles  Andere,  was  die  Menschen  ausüer  jenen  zwei  At- 
tributen Gott  zuschreiben,  sind  nur  äussere  Namen,  wie 
z.  B.  dass  er  durch  sich  bestecht,  /einig,  ewig  und  un- 
veränderlich ist,  oder  Aussagen  in  Bfipksicht  seiner  Wir- 
kungen, wie  z.  B.  dass  er  eine  Ursache,  eifli  Yorbestim- 
mer^  ein  Regierer  aller  Dinge  ist^  welches  alles  Gott 
eigen  ist,  aber  nicht,  was  er  ist,  kund  giebt« 

Aus  dieser  natura  naturans  geht  unmittelbar  in 
der  Ausdehnung  die  Bewegung,  in  dem  Denken  der 
Intellectus  als  die  m^ura  naturata  (als  Söhne  Gottes) 
hervor  (I.  c.  9«  p.  S2)«  Der  kurze  Tractat  kennt  necii 
nicht  den  Satz  der  grossen  Ethik  ordo  et  cmneaio  ideo' 
rum  idem  est  ojo  oit/o  et  camiea:io  verum  (oth«  IL  7),  wel- 
cher bedingt,  dass  sich  die  Afectionen.  des  KOrpers  & 
ordnen  und  verketten,  wie  die  Gedanken  und  die  Vo^ 
Stellungen  der  Dinge  und  wodurch  die  HemMhaß  des 
Geistes  über  die  Leidenschaften  begründet  wird  (eth.V.l. 
vgl  V.  10),  Der  kurze  Tractat  verharrt  noch  bei  der 
cartesischen  später  in  der  Ethik  (Y.pmeC)  wideriegtenVo^ 
Stellung  der  Spiritus  animales^  welehe- der  Wille  bewegt 
Demnach  fehlt  die  strenge  Durchführung  der  Attribute, 
die  nichts  mit  einander  gemein  haben,  so  wie- die  Dorcli- 
fuhrung  des  Gesetzes,  dass^  was  in  der  Ausdehsiing  g^ 
schiebt,  nur  aus  der  AusdehnuiB^  und  was  im^Deni^ei 
geschieht,  nur  aus  dem  Denken  solle  erklärt  werden.  Di- 
her  ist  denn  auch  davon  die  Rede,  dass  das  eine  Attri- 
but auf  das  andere  whrke  (IL  10;  p.  IM),  däss  der  Kör- 
per auf  den  Geist  eine  Thfttigkeit  ansflbe  (pi  166),  das0 
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der  ^uti  obw«i  er  nM  dem  KArper  kerne  Gemeintichaft 
liake,  dodi  die  Spiritus  emhnales  nebten  kOnne  (II.  30« 
p.  196,). 

Es  wird  bewiesen,  dass  die  Bewegung  nur  aus 
Aea  AusdebiMNag  und  nicht  ans  dem  Denken  entspringe 
(p«  184),  dass  die  Afl^cte  aus  dem  Geist  und  nicht  aus 
der  Bewegung  läu  erklären  seien  (p.  180.  186),  aber  da- 
bei wird  eine  Vermittelm^  gesetzt;  denn  die  Bewegung 
«ffenbart  die  Dinge  dem  Oeist  (p.  190)  und  der  Geist 
wirkt  durch  die  spirUus^  die  zunehmend  und  abnehmend 
etwas  Körpiei4iches  sind  (p.  188),  auf  die  Bewegung  des 
Leibes  (p,  186). 

Die  Natur,  ein  einiges  Wesen,  hat  verschiedene  At- 
trihttte,  wie  aucA  das  denkende  Wesen ,  das  in  der  Na- 
tur nur  eins  ist,  nach  den  unendlichen  Dingen  in  der 
Welt  sich  in  unendlichen  Vorstellungen  ausdruckt 

hl  dieser  Vorstellung  sind  die  Attribute,  die  Eigen- 
schaften sind,  als  Kräfte  Eines  Wesens  gefasst  und  wer- 
den so  ausdrücklich  bezeichnet.  So  heisst  es  II.  19. 
p»  182:  „Alle  Wirkungen,  die  wir  noth wendig  von  der 
Ausdehnung  abhängen  sehen,  müssen  wir  dieser  Eigen- 
scball  zuscfarefiben,  wie  z.  B.  die  Bewegung  und  die  Ruhe. 
Denn  wenn  nicht  in  der  Natur  diese  Kräfte  zu  Wir- 
Irangeit  da  wären,  so  würden  sie  selbst  nicht  sein,  und  wenn 
auch  in  ihr  noch  viele  andere  Eigenschaften  (Attribute) 
wäreu;^^  Bei  solchen  Kräften  ist  durch  den  Begriff  nicht 
ausgeschlossen,  dass  die  eine  auf  die  andere  wirke  und  in 
der  einen  etwas  aus  der  Einwirkung  der  andern  erklärt 
werde.  Damit  hängt  es  zusammen,  dass  wir  nii^ends 
in.  dem  kurzen  Tractat  eine  Einsage  gegen  den  Zweck- 
begrilf  lesen,  vielmehr  er  in  vielen  Betrachtungen  zuge- 
lassen wird.  Der  Zweck  hat  da  keinen  principiellen  Wi- 
derspruch, wo  das  Eine  Attribut,  das  Denken,  zu  dem 
andiim,  der  Ausdehnung,  einen  Zugang  hat  und  in  das- 
i^Mtit  fibetf;reifen  kann  (vgl  eth.  II.  6.  corolL). 
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Ajeiw  jiekw^et  «cb  dv  ipftaphjratodifi  Stendymikt 
4ks  kurxep  Trarctajts  im  G^g^maU  gegßn  Ae  reife  Eiiik. 

Diese  setzt,  an  die  Stelle  der  Lebensgeister,  gegen 
jirelche  sie  «treitet  (V.  praef.)  und  iMlohe  wie  eiae  1n- 
coAsequevz  des  Cart^slus  schon  Arnold  GfMliu;  abgedua 
hat,  den  Sat»,  dass  die  Ordnung  und  der  Zasanimeidiaqg 
der  Vorstellungen  dieselbe  sei  wie  die  Ordnopg  «md  d«r 
Zusan^menhang  dar  Djnga;  diMi  das  Eine  Attribet  ist 
wie  das  andre  nur  eine  verscbiedene  Definition  desscibeB 
Wesens.  (Brief  27.).  An  die.SteUe  4er  realen  Yeibiii- 
4iing9  wekJie  der  knn^e  Tracffit  in  der  Simiisswahnieh- 
mung  und  in  der  möglichen  Herrschaft  über  dife  ASecte 
noch  ai^nmn^t,  steUt  Aw  l$tfük  J^tne  iMetaphysiscke  Er- 
kldrung,  welcjbe  ihr  uqmittelb^r  aus  den  Axionen  iol^: 
•^rdo  et  connexiQ  ideartßß  idßm  est  ms  ^rdo  ei  eiamssio 
verum. 

Bfan  verfehlt  d/en  «Sino  d^r  Attribl4t^f  wenn  niao  sie 
sp  ;9u^/^st,  als  ob  der  Ver^t^nd  ^ß  als  Q^traohtimgs- 
weise,  mit  der  die  ]ndeterinioi<*t^  jBMb^t^i)^  iPÜcJits  sb  tlmi 
h^^e»  an  die  Substanz  hcirAnbröijB«,  WApn  map  C^ott  sk 
das  Weisen  mit  iin^ndljchen  Albtribute^  d^finirt»  fibar  & 
Attribute  w  blossen  Bntrdchtfingi^w/^ii^w  d9(9  YeRStamls 
mapht  pnd  n\e  pur  in  ups^pe  A^ffi^^sung  yef\^  JEüse 
4^plcbe  Auffassui^  entsteht  ^u«  4^r  * AAialggia  dar  um  V 
Iftpügen  kantl9cben  AnsicKs  4ie  di^  Ffirffie»  der  An- 
i^pbßuung,  in  welche  wir  d^a  tfi«^^  fj^^sen  upd  i^ 
Sl^wpabegrjlfe  des  Yi^ryitßndps,  4iJWj)i  welche  wir  si« 
d^pken,  nur  dem  Subjact  eu^pricbt*  Diese  Ansiebt 
widprspräche  dem  ai^f  das  Reale  gmphteten  8pi»<^i 
sie  widerpräche  der  metpphysiscliep  iL^e  4^  ^P^' 
qoza^  nach  welcher  e»  nicbts  g^t  ^Is  die  Sfaj^s^'^' 
qil4  die  Mo^i,  welcjba  Affect^^PP  4v  A^ri>iift#  Gatt«* 
^^  {ethim  I,  axiom^  1,  ygl.  ^ef,.^,  I»  4,  4|^.  i,^^- 
I,  %^  q,p.  w:0 ;  ftie  widersnrH(*e  ebap/fp,4ar  Ä'jkewtnid^W''* 
des  Spinoj^^  f^t^h  wfkl{pr  die  y%gfa|(m|i  VofapH^I«!^ 


Digitized  by  VjOOQ IC 


I 


4^  JJ^t^IWcftos  Hilf  Plitoeipien  iHsHifarßii,  -«ireldie  ebenso 
isi  Thml  aU»  4m  Ganzen  sind  (quae  meque  in  pa^te  ac 
in  totß  mint.  -«th.  II»  iSS.);  sie  würde  den  Intollecius,  (der 
£>i?vjg^s  ierk^nt»  zur  jmagme^iQ  maciien ,  welche  die 
Quelle  der  tnad^eq^aateni  yorateUungen  ist«  Diese  Ansicht, 
y9^\^  .^vAmmn^^  duncbgeyRihrt  Amd  aoeh  neuerdings 
f(9s<:gebftlten  htt,  ßihrt  auf-  solche  und  andere  Wider- 
sprüche. ^)  P^r  kurse  Tractdt  stüt&t  sie  nicht;  denn  er 
Jti«traishtel;  die  Attribute  als  Krfifte. 

Jacobi^  £)sst  die  beiden  Attribute  als  Bigensdiaften 
Gottes  uDd  erlHi^tert  sie  als  Kraft,  und  als  Kräfte  fasst  sie 
Hcirder,^)  obwol  er  unrichtig  das  Organische  hineinspielt; 
ate  JKrftfte,  Gruttdi^erini^gen  Kuno  Fischer.^)  „Die  zahl- 
losen Attribute/^  sagt  letzterer,  „sind  die  zahllosen  Kräfte^ 
die  sich  mI  ^em  We^^  Gottes  vereinigen,  in  denen  Gott 
ßi^  die  innere  Uvsaebe  aller  Dinge  nothwendig  wirkt,  in 
den^n  die  WesensfüUe  besteht/^  „Die  Eine  Substanz 
e^tfaMeft  si^h  in  einer  unendlichen  Vielheit ,  von  Attribu- 
ten, die  fitne  Substanz  besteht  in  einer  Welt  von  Kräf- 
ten/^ 9,Die  Attribute  setzen  die  Substanz  in  Kraft/^ 
„Die  #|^ttbstan2  athmet  in  den  zahllosen  Attributen  das 
unendliohe  Weitleben/^    Spricht  liier  Spinoza's  eigene 


1)  E.  Erdmann  Versuch  einer  wissenschaftlichen  Darstellung 
der  Geschichte  der  neuern  Philosophie.  I.  II.  1836.  S.  60  f. 
Vermischte  Aufsätze  1846.  S.  147  ff.  Gnmdriss  der  Ge- 
schichte der  Philosophie.  1866   \l  6.  57  ff. 

2)  Historische  Beiträge  zor  PhHosophie.  II.  1855.  8.  40  ff. 
Kuno  Fischer  Geschichte  der  neueren  Philosophie.  2te 
Aufl.  1863.  I.  2.  S.  289  ff.  S.  314  ff. 

3)  F.  H.  Jacob]  Werke.  l8l9.  IV.  1.  über  die  Lehre  des 
Spinoza  in  Briefen.  8.  183.  IV.  2    Beilagen  S.  114  f. 

i4^  Herder.    Gatt^^itiige  Gespräche  öher  Spinoza's  System. 

180».  Aasg..¥   m^-  iSiir  PhOos.  ii.  Gi^ch.  IX.  $.  )49. 
ft)  Kiipy,  Fii4?*ief.  a.  8.  Q.  S.  28?  ff.  Ja.  295  fi. 
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und  eigentliGhe  Sprache?  9,Die  Sabstanz  wiri  b^;riffeii 
als  die  innere  Ursache  aller  Dinge,  Denken  and  Aus- 
dehnung als  deren  ewig  zusammengehörige  nnd  zu- 
sammenwirkende GrondkrAlle/*  „Als  Attribute  der- 
selben Einen  Substanz  wirken  sie  vereinigt 9^^  „sie  wir- 
ken in  jeder  Erscheinung  znsammen.^^  „Ans  dem  Wesen 
der  einen  Substanz  folgt  die  Ordnung  der  Dinge,  die  nicht 
anders  sein  kann  als  sie  ist.  Sie  folgt  zugleich  aus  der 
unendlichen  Macht  des  Denkens  und>us  der  unendlichen 
Macht  der  Ausdehnung.  Also  wirken  die  beiden  Attri- 
bute genau  in  derselben  Ordnung.  Diese  Ordnung  ist 
der  Causalnexus.  Nach  derselben  Causalordnung  erfol- 
gen die  Modificationen  des  Denkens,  nach  derselben  die 
der  Ausdehnung/^ 

Diese  Auffassung  der  Attribute  widerspricht  der  Ve^ 
handlung,  welche  uns  über  diesen  Begriff  in  den  Briefen 
(ep.  26—28)  zwischen  Spinoza  und  Simon  van  Vries 
überliefert  ist,  insbesondere  der  ausdrücklichen  Erklärong; 
welche  Spinoza  im  278ten  Briefe  von  dem  Attribut  giebi 
Diese  hat  nur  dann  Sinn,  wenn  Spinoza  das  Yerhdt- 
niss  verschiedener  Attribute  so  fasste,  wie  verschiedeie 
Definitionen  oder  Ausdrücke  Einer  und  derselben  Sache. 
Denn  dahin  gehen  seine  Erklärungen  und  Beispiele, 
(p.  524.  Ipsa  enim  definitio  u.  s.  w.)  Hätte  Spinoza  unter 
Attributen  lediglich  verschiedene  Kräfte  verstanden,  wie 
etwa  am  Menschen  Gehör  und  Gesicht  und  Gehen  vd 
Greifen,  so  hätte  Spinoza  die  Erklärung  leichter  gehabt 
Die  Vereinigung  und  das  Zusammenwirken  verschiedener 
Kräfte  in  Einem  Wesen  bietet  dem  gewöhnlichen  Be- 
wusstsein  gar  keine  Schwierigkeit;  es  ist  die  gemein- 
fassliche  Ansicht  aller  Welt  bei  allen  Dingen.  Spiooxa 
spricht  von  etwas  ganz  anderem.  Die  verschiedenen 
Attribute  drücken  Ein  und  dasselbe  Wesai  nur  versclu^ 
den  aus.  Daher  hat  das  Beispiel  des  dritten  jidisdien  Erz- 
vaters einen  guten  Sinn^  denn  Israel  drückt  an  ihio  ^ 
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fitottHtkaih^ter  am^  J*tob  «her,  dass  dr  dte  Forsf  scJMft 
Brnfkars  ergriilM  hatte.  DasMib^  Wtmn  wird  duroli  ebali 
(;pA«ttMtt)  imd  weiflfi  (a2A2£jii)aaag8dituekl;  implmmm  h^* 
zekdinat  dieUraaehe,  die  geonidtriache  BeaeiiaiFeiiheit  dte 
Kftrpeva^  welche  die  ake  vomcwtonaehe  Optik  tagab^  unl 
denr  Eindruck  des  Weissen  iai  Auge.  liervmrziibriilgeB  (wgL 
aehw  Arimt.  vmtapl^s.  X,.  4«  p.  1  «SA.  b.  Iß.  metewr.  lil.  6. 
p^  377.  b»  16.  CaHT^itf.  ctta^^tfr.  c.  1»  p.  56.  ed»  FranaoC 
1^^  0{#  Seiapiek  «igen  praeoia,  waa  aie  aoHan;  aia 
drOcke»  daaielba  Ding  «^arficbiaden  aui,  jenes  ftuaaaolieb 
uo  Mmhni,  die$aa  inwrlidi  ii»  Weaan  der  Saabe.  Bieit 
Vadbiltniss  trifft  aktbt  die  KrAfte^  weldM)  viehnehr  Yar^ 
aalMdanea  durat^Uea.  WeM  Kaiko  Fiaeber  die  £pblS^ 
rang  iSpinoaa'a  i«i  Kriefa  itegarklftrt^  weil  sie  eine  briefp 
Hebe  Kfkl9rmg  sei,  die  aaah  däau  i^aeiti  8cbäkr  ^ 
gahien  worden,  den  Spinoaa  offenbat  sehr  asUMbtriach  ba»- 
handete,  i>dar  tiaeiL  sie  eiba  Antwort  aei^  «wicba  dem 
SIebAler  dk)  Sache  dareh  laiobta  Beiapiele  ftsalieh  und 
pJaupibel  amcheii  aoUe:  m  dbaf  wan  frtigen^  w#  dfia 
£(piiH>3ui  daa  Plaqaibelmaaban  aai  Henien  liege ,  wo  er 
den  SJWßii  VW  Yriea)  d^a»  er  imA  Sobwerata  dat  Meta»^ 
jpbifAik?  das  anite  Bwch  aaiaer  fitbik^  in  die  Hand  gaga^ 
bi^$  eiBitM«riaeb  behandele^  ^o  er  aanat  el^waa  dareb 
solche  Beispiele,  welche  gerade  Falschea  zu  fassen  Miv 
lallen  wQrdw^  feaalloh  an  nmahan  antemebnie?  Wenn 
Kum^.Fiaobar  fragte  waa  sind  da»  fui*  Beiapielfc,  in  denea 
dai«  Gott  Spinoaa'a  mit  aiafni  jOdisidben  Erzvater,  da*» 
mit  der  Obartteb«  dea  KOrpera  Ji^ergliaben  wird?  aa 
dQrfita  aur  Antwort  dienen,,  daa^  Simtfn  vm  Vriea  bame 
Erläuterung  dea  Gottesbegriffs  gefordert  hatte,  sondern 
nur,  wie  dieselbe  Sache  auf  zwei  Weisen  könne  betrachtet 
werden  (p.  5^1)'):  denn  das  von  Spinoza  ihm  gegebene 


ji)^pi(^^^  (^l^p.  {.  p^  S2l.    lUfmim  t^  Ha^ae  CcmitU  mihi 
Trendeienburg,  histor.  Beitr.  xur  Philos.  Bd.  III.  ^4 
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Beispiel  scheint  ilini  nicht  zwei,  sondern  nnr  Eine  Weite 
der  Betrachtang  darzastdlen.  Es  ist  fttr  diese  Hypo- 
these der  Anffassnng  bedenldich,  dass  sie  nm  au  bestehen 
nöthig  hat,  erst  eine  aothentteche  Dedaration,  eiaedeut- 
iiehe  Ericlärung  des  Spineza^  wegzuschaffen  oder  ab 
esoterisch  bei  Seite  zu  schieben. 

Wo  die  Ethik  von  den  Attributen  spricht,  wfthH  sie 
immer  einen  Ausdruck,  der  an  den  zum  Grande  liegen- 
den Gedanken  der  Definition  eriiraert;  dorchgehends  ge- 
braucht sie  den  Ausdruck  ea>prmert^  weldier  efaier  De- 
finition entspricht,  z.  B.  eth.  I.  10.  ichol.  unum^od^ 
ioiiributum)  remlitatem  skfe  esge  mbttantiae  esprmät, 
ebendaselbst  ens'quod  eonsimt  infinitis  attritnUiSy  qvfirm 
unumquodqtw  aetemam  et  infinitam  eertam  essentim 
eapprimt^  vgl.  besonders  das  fSr  den  Begriff  des  Attri- 
bfits  wieht%e  Scholion  zu  I.  10,  ferner  I.  11.  II.  I.  dei. 
u,  s.  w.  Aber  nirgends,  so  scheint  es,  übersetzt  Spioou 
m  der  Ethik  das  attrihiium  in  den  Ausdruck  Krall 
8pinoH  I5st  das  Attribut  nicht  von  der  Beziehoog  anf 
den>Intellectus  los,  sondern  deutet  sie  gern  an,  wie  durfl 
das  sich  immer  wiederholende  qumtenus  sub  aiiriMo  ^ 
ttHsianü^  eogitationii  etnuideratur^  eandpHur^  oder  duM 
einen  Ausdruck,  wie  nan  qtsaiemiS  alio  aiiribnio  espi- 
emtur. 

Wenn  die  Attribute  sich  wie  die  Terschiedenen  D« 
finitionen  Einer  und  derselben  Sache  verhalten,  so  er- 
giebt  sich,  dass  das  Eine  Attribut  nicht  in  das  andere 
'ftbergreifen  und  dass  es  keine  Einwirkung  des  Einen  A^- 
tributs   iirdas  andere  geben  kann ;  denn  sie  sind  dasselbe 


dixisSBi  qtiod  res  dtwbtis  modis  potest  considerari ,  ^ 
praut  in  *^  ^^t  vd  prout  respectum  habet  ad  aliud,  ^ 
intMectus;  is  enim  vel  potest  considerari  sub  coft^' 
tione  vel  ut  consians  ideis.  Sed  quaenatn  kic  ti^  ^^ 
stinctio,  nan  assequor  n.  s.  w. 
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Dteg  »ipr  iii  ▼ersobledraer  Bea^iekusg  aufgefiisst  Die 
gfnetisehe  Definilion  eines  Kreises  dureh  des  sic^h  om 
eiDM  Paukt  JiewegendeD  HirfbnieMier  und  die  algebeaisclie 
Oefinitira  naeh  dem  Verbältsiss  der  Ordinaten  and  Ab*- 
«eissefi  ktaaeji  siebt  auf  dnander  wirken;  sie  sind  der 
versebiedeae  Aasdrack  eines  and  desselben  Wesens. 
Umgebebrt  Terbftlt  es  sieb,  wenn  die  Attribute  als  ver- 
ncbfedene  Krifte  der  Einen  Sabstan:^  anfgefesst  werden« 
WaroBi  sollten  diese  nicbt  auf  einander  mrken?  Das 
Nntfiriicbe  uA  vielmehr,  dass  sie  es  tbun,  wie  z.  B.  un- 
«ene  BM^tQviscbe  Kraft,  wenn  die  Muskeln  das  Auge  öff- 
11^9  ricbten,  scbliessen,  auf  unsre  sensitive  wirkt  filpi- 
noza  bat  ^^ber  im  traetatus  breviSj,  wo  er  die  Attribute 
noob  als  Kräfte  fasst,  keine  Sobwierigkeit  gefunden,  die 
MAglicbkeit  des  Zweckes  asuiolassen,  in  welcbem  eine 
EinwiiJHing  des  Denkens  auf  die  Ausdebnong,  des  Be- 
fpiSn  ftttf  die  Gestaltung  der  Dinge,  gedacbt  wird.  Mit 
der  streng»  Fassung  der  Attribute,  dass  sie  alle  dasselbe 
skfid,  als  die  Eine  Substanz,  nur  ausgesagt  in  Besug  auf 
den  Venstand,  der  sie  betrachtet,  tritt  notb wendig  die 
srjbarfe  Polemik  gegen  den  Zweck  ein.  So  lange  die 
Attribate  Ausdehnung  und  Denken  als  „zosammengehMge 
und  zusammenwirkende  Grundkräfte ''  angescbaoet 
werden,  ist  der  Zweck  im  Grunde  der  Dinge  denkbar; 
er  bat  die  Bedingungen  seiner  MögKchheit  in  der  Gründe 
annähme. 

„Aus  dem  Wesen  der  Einen  Substanz  folgt  die  Ord- 
nung der  Dinge,  die  nicht  anders  sein  kann,  als  sie  ist. 
Sie  folgt  zugleich  aus  der  unendlichen  Macht  des  Denkens 
und  aus  der  unendlichen  Nacht  der  Ausdehnung.  Also 
wirken  die  beiden  Attribute  genau  in  derselben  Ordnung. 
Diese  Ordnung  ist  der  Causalnexus.  Nach  derselben 
Causalordnimg  erfolgen  die  Modificationen  des  Denkens 
und  nach  derselben  die  Ausdehnung.  ^^     Diese  Erklärung 
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M  nicht  am  l^teosa  geiMmmen,  sondern  Ihm  geHchen. 
Daher  kommt  es,  dass  das:  also  wirken  die  beiden  At^ 
tribnte  genan  In  deraelken  Ordnang  der  üaChwendigkeit, 
eines  Sehlusees  entbot  Denn  ee  hat  an  sieh  gnr  niehte 
Wideraprechendea,  dasa  die  Ordnung  im  Demkeo  van  den 
Gauaahiexaa  dea  Zweckes,  hingegen  üe  Ordnnng  in  der 
Aoadehnnng  vod  da»  Caoaalnexus  der  wirkende»  Unmohe 
abbinge,  wie  LeibDis  ja  einer  aofehen  Annahaie  Mgt. 
In  dem  Alse  aeigt  sich  demnach  eine  Lfiohe,  in  wie- 
fmn  der  Zweck  durch  keinen  Grand  anageneUMsen 
Wh-d,  und  dieaa  Lvcke,  dieaen  Riaa  in  den  Zuanrnmen- 
hang  divfen  wir  dw  Verhettnng  der  apinaniaehen  GedM- 
ken  nieht  uiföhren. 

Warum  ist  denn  bei  diener  Ericlftrang  der  AttiÜrate 
als  Kräfte  der  Zweok  au^>esehk)ssen?  Aus  den  Attri- 
balen,  die  doch  daa  Wesen  der  Substanz  aoadrilekeft, 
ibigt  in  dieaer  Auffaaaung  der  Attribnte  als  zfMnmmeii- 
Wir kenier  Ki^e  die  Unmöglichkeit  dea  Zwecfeas  moht; 
vielmehr  sind  darin  die  Bedingungen  aeioer  Mdo^chkät 
vorhanden.  Der  verbietende  Grund  liegt  nach  Srnv 
nsohers  Ansicht  nidit  im  Metaphyaiachen,  wo  er  hegi 
maeste»  amidem  im  Logiaohen.  „Der  Zweekbegriff  p^^ 
nicht  in  die  mathematiache  Dcnkweiaa  Ea  bat  keiaei 
SinU)  wenn  man  fragen  wollte:  woau  aind  die  Wink^ 
eines  Dreiecks  «laamBMn  gleich  zwei  reebtoi?  Woao  mai 
die  Radien  eines  Kreises  einander  gleich?  wozu  iai  awn* 
mal  z«tei  gleich  vier?  Afan  kann  hiev  nnt  fragen,  war  dp 
ea  atch  so  veithllt?  Die  mathematiachen  Wahriiaüc« 
haban  nur  Orfinde,  aber  heine  Zwecke  Und  weiu>  io 
def  Natw  der  Dinge  Alles  ao  nothwcMKg  folgt,  wie  die 
fiMtoe  {n  der  Mathematik,  so  giebt  ea  Oberhaupt  htiaß 
Zweel^  so  ist  der  Zweck  ein  Unding  in  der  Welt,  ein 
Ungedanbe  in  meinem  Koff,  eine  unklare  und  verworrene 
VemUdflimg,  nichts  als  eine  wesenlose  Imaginalion.  ^ 
wird  der  Begriff  der  wirkenden  Ursache  dem  der  Unal- 
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üTSMhe  eiitgegragetetet  und  £e  Nögjliehkait  d«r  Zweck« 
▼oii  Grund  aus  aufgehoben  «nd  va*vrorfen.^^  0  ^^Güt 
die  aiatbematieche  Methode  in  ihrem  strengen  Yerstaode 
ate  die  Bichtscbnur  alfer  wahren  Erkenntnias,  so  «iu$i» 
die  WekfUfdmmg  eo  gedeckt  werden,  daas  sie  mit  dieser 
Methode  dbereinstimprt.^^  Wir  vermissen  das  Citat  einer 
äteMe  ans  Spinoza,  welche  darum  den  Zweck  verwirft, 
weil  er  der  ^geometrische»  Methode  widerspreche,  weil  er 
in  die  mathematische  Denkweise  nicht  passe.  Sonst  fögt 
sieh  die  Methode  der  Natur  des  Objectes,  aber  aus  der 
jMethode  bann  nicht  die  Natur  des  Objectes  folgen.  In 
dem  Anhang  zum  ersten  0iich  der  Ktfiik  sagt  Spinöse 
nur,  diss  die  Matbematikf  aber  auch joecb  andere  Gründe, 
die  Meeksohen  des  Yorurtheils»  die  Natur  auf  menschliehe 
Zwecke  %u  beziebeii)  entwi^hnt  hebe.  ^)  Es  ist  richtig, 
dass  die  matbematiseben  Gebilde,  Figuren  qiid  Zahlen, 
mit  ihren  Kigtnschaften  nuir  aus  der  wirkenden  Ursache 
veDstandeii  werden.  Ab^  der  Grund,  da^ss  der  Zweck 
nicht  in  die  mathematische  Denkweise  passe,  ist  nicht 
im  S^e  der  geometrjischen  Metkode  ersonnen.  Spinoza 
st^t  ime  seiee  Ethik  im  Gange  des  Euklides  dar.  Und 
womit  begimi^  die  jBlamente  des  Euklides?  Mit  einem 
Zweek;  denn  sie  begannen  mit  einer  Aufgabe,  nfimlich 
mit  der  Aufgabe  ein  gleichseitiges  Dreieck  zu  construiren. 
Das  ganze  geschlossene  System  schreitet  dadurch  fort, 
dass  es  durch  Lehrsatze  Aufgaben  lösen  und  durch  Auf- 

1)  Kuno  Fischer  ä.  a.  Ö.  S.  233  fF.  vgT.  J.  £.  trdmann 
Grundriss  det  Geschickte  d«r  Philosophie.  1806.  II.  S.  51. 

2)  eth.  I.  app.  p.  71  —  —  nisi  mafh^sis,  qtuie  non  circa 
finesy  sed  tantum  cirta  figttrarum  essentiüs  et  pröprietates 
versatur^  tdiam  veritatis  nörnuxm  hütniiMus  69te/idisset ; 
et  praeter  mathesin  aliae  etiam  adsignari  posMini  ^sau- 
eaey  (^uas  hie  enumerare  sn^eraacaneum  eti}  a  qüibus 
fieripattät^  ut  homirmn  cmnmunia  haee  prtmudiwt  mmr 
adfertereni  e$  in  mrcm  rerum  0QgnitiQ»^m  4m^^W- 
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gab^a  (CoDstrucition)  Lehrsätze  beweiBeu  lehrt;  es  ist 
eine  von  Erkenntnissen  der  wirkenden  Ursache  und  Er- 
kenntnissen der  durch  sie  erreichbaren  Zwecke  gefugte 
Kette.  In  der  angev^andten  Mathematik ,  z.  B.  der  Me- 
chanik werden  durch  die  mathematische  Methode  durch- 
weg Zwecke  erreicht.  In  dem  Briefe ,  den  Spinoza  an 
Leibniz  schreibt  (ept  52),  handelt  es  sich  um  optisclie 
Zwecke,  welche  die  Mathematik  stellt  und  möglich  maclit 
Leibniz,  der  wohl  wusste,  was  in  die  mathematische  Denk- 
weise passe,  stellt  sich  Gott  nach  mathematischer  Ana- 
logie vor,  bald  wie  Plato,  nach  dessen  Worte  Gott  immer 
Geometrie  übt,  als  Architekt  der  Welt,  bald  als  eines 
construirenden  Geometer,  wenn  er  sagt:  Gott  hat  das 
Vollkommenste  gewählt  d.  h.  dasjenige,  was  zugleich  das 
Einfachste  in  den  Voraussetzungen  und  das  Reichste  in 
den  Erscheinungen  ist.  Es  ist  der  Mathematik  eigeo, 
die  allgemeinsten  Formen  der  wirkenden  Ursache  zu  er- 
kennen und  durch  diese  Erkenntniss  mittelst  der  m- 
kenden  Ursache  Zwecke  zu  erreichen.  Anders  dcniit« 
sich  die  teleologische  Ansicht  auch  nicht.  Ehe  wir  d» 
her  die  Stelle  des  Spinoza  kennen,  dass  Spinoza  dam 
den  Zweck  aus  der  Natur  gestrichen,  weil  er  nichts 
die  mathematische  .Denkweise  passe,  suchen  wir  dei 
Grund  anderswo  und  nur  da,  wo  er  nach  dem  Begrif 
des  Zweckes  allein  liegen  kann,  im  Metaphysischen  und 
nicht  in  einer  Denkweise,  in  Spinoza's  Gnindanschauoif 
des  Verhältnisses  von  Denken  und  Ausdehnung,  in  seiner 
Lehre  von  den  Attributen.  Wo  die  Attribute  als  zu- 
sammenwirkende Kräfte  genommen  werden,  ist  er  mög* 
lieb ;  wo  indessen,  wie  Spinoza  ausdrücklich  erklärt,  ab 
verschiedene  Definitionen  desselben  Wesens,  ist  er  un- 
möglich. 

Wenn  wir  auf  die  historische  Entwicklung  der  B^ 
griffe  in  Spinqza's  Geiste  sehen,  so  ist  t&v  die  lA^ 
von  den  Attributen  das  Kapitel  der  cogüata  metofhyiic^^ 
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iiber  die  Eiofechbeit  Gottes  (IL 5.  p,  1 15  sq.)  von  Redeutung. 
Indem  es  ron  Gott  eiiie  ZusaBunensetaimg  mehrerer  Sab- 
&t8ii%en  desselben  Attributs  oder  mehrerer  Substanaen 
von  verschiedenem  Attribute  ausschliesst,  lässt  es  nur 
eine  solche  Unterschiedenheit  in  Gott  zu,  welche  dem 
Verst^ftde  angehört  (tantum  ratiane  quasi  fieri  eondpu 
tar,  ui  eo  facilius  res  intelligatur)^  worin  die  Beziehung 
auf  den  definirenden  Verstand  liegt.  Dächten  wir  uns 
die  Attribute  als  geschiedene,  aber  zusammeiiwirkaiide 
Grundkräfte  in  Gott,  so  wäre  die  an  dieser  Stelle  ge- 
wollte Einfachheit  Gottes  aufgehoben.  Denn  wenn  solche 
Grundkräf^e  angenommen  werden,  so  drückt  nicht  jede 
das  Ganze  aus,  sondern  sie  werden  nur  Theile  des  Gan- 
zen. Grundkräfte  wären  nur  tmione  modorum  eins,  was 
nach  cog.  met.  II.  5.  nicht  sein  soll.  Allein  wenn  die 
Attribute  sich  verhalten  wie  verschiedene  Definitionen 
Eines  und  desselben  Wesens,  so  wird  die  Einfachheit 
gewahrt. 

Nach  diesen  Ausführungen  halten  wir  die  Auffassung 
der  Attribute  als  Kräfte,  die  noch  der  tractatus  brevis 
hat,  für  ein  laxeres  Element,  das,  wie  wir  zeigten,  noch 
mit  cartesiseh^i  YorsteUungen  zusammenhängt,  und  dür- 
fen in  der  strengeren  Fassung  der  Ethik  nicht  zugeben, 
dass  gegen  die  ausdrückliche  Erklärung  des  Spinoza  der 
Begriff  des  Attributs  von  der  Beziehung  zum  Intellectus 
losgelöst  wird.  Per  substantiam  inielligo  id,  quod  in  se 
est  et  per  se  eoncipitur ^  hoc  est,  cuius  canceptus  nan 
invalvit  canceptum  alterius  rei.  fdem  per  attributtmi 
inielligo  y  nisi  quod  attributum  dieatur,  respectu  intel- 
lectus substantiae  certam  talem  naturam  tribuentis  (was 
im  erklärenden  Beispiel,  das  folgt,  durch  respectu 
hominis  planum  intuentis  ausgedrückt  wird  (ep.  37. 
p.  SU  sq.). 

Dies  ergiebt  sich,  wenn  nach  dem  Sinn  des  Spinoza 
gefragt  wird,  und  diesen  festzusetzen,  war  die  Ao%abe. 
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Sie  tttefasten  iinil  wichtigaten  SMUM  iek  »^bmulm  haben 
«Mr  an  UebereioatimnaBf  «od  ZusamMnluMg.  Wmr  4ie 
Aitribttte  ala  Kri&fte  faaat;,  bleibt  auf  den  8«aoiponkt  der 
fruheatea  Schrül  auräek. 

Die  Schwierigbeiten,  die  SpÖMXia'a  ia  der  grossen 
Etbik  gereifte  und  durdigeföbHe  Ldine  von  iks  Attri- 
buten hat,  gehdren  der  Kritik  an  und  sengen  gegen  dKe 
Cirrundanacbauiing.  Ba  iat  erben  anderawo  saebgeriKtieses, 
daaa  nie  vee  Spinoza  nur  fermal  und  daeoni  «egenfigend 
bewinaen  iat.  ^) 

So  viel  über  die  Aofiaeaung  der  Altribate  in  den 
bnrzen  Tractat,  ae  wie  «ir  äJchliehtung  des  Unter- 
aohiedea,  der  aicb  im  Yerattedniaa  der  Attriboie  ilu%e- 
dum  hat» 

6.     Eine   xweite   Differenz    avrlaeben    den   kanten 
T#actat  und  der  Ethik  iat  oben  bemerke  werden.     £Sie 
fjiigt  sieh  auf  der  höchsten  Stufe  des  Erkenneaa«     Der 
hurae  Tcnetat  sagt  an  awei  Steiles,  dasa  das  Begreifen 
ein  reines  Leiden  ist^  ein  GewabrWerden  in  der  Seele 
vom  Wesen  md   Dasein  der  Dinge  (IL  16);  die  Seeie 
wtiHl  verändert,  a^  dasa  aie  andere  Denkireiaen  asninust, 
da  der  ganze  ßegenataad  in  ibr  gewirkt  bat  (IL  bi.). 
Hingegen    die  graeae  Etlnk   setat  nur  in  das  Begreifiatt 
eine  wirkliebe  Thfttigkeit,  ne«  etttemus  tmiummodi»  eyi- 
mu^y  ^uatenus  mieUijfimus,  und  der  Traetat  d»  iniM, 
«Mft.  sagt  (p.  436):  „Die  YorsteHungen,  welche  wir  klar 
und  deutlich  bilden,  folgen  aua  der  Notbwendigkek  m- 
aerer  Bister  dergestalt  allen,  dasa  «de  scUecb4bia  ven 
unaerer  Macht  aUeia  abzebangen  aebeinen;  die  verworre- 
nen aber  im  Oegentheil;  denn  sie  bilden  sieb  W^ider  as- 
sern Willen«'^     Ist  Gegensatz   gegen  das  reiee  Leidea, 
die  pura  passio,  welche  nach  dem  Traetat  im  bAcbatcn 


U  HidorüDhe  BeiMgew  iL  S.  Sa  £ 


Digitized  by  VjOOQ IC 


sn 

ffirkennän  fitett  liit,  Mmt  m  ia^er  fitbik.  V.  U.  gmximms 
Bettm  eemifmpianmr,  ^aienus  agwms. 

Um  «iae  begründet»  Ansieht  ober  dte#e  Diffemnz 
■u.  gewJUnra^  beben  wir  das  Eigentbilmliefae  berror,  trie 
4lidft  Spkmza  4as  Dcoken  in  der  Weit  vorstellt.  Iddem 
wir  iins  an  die  dnerkmniten  Schrifben,  insbesondre  die 
grause  Stbik  kalten^  t^rgleiohen  wir  dabei  die  aufgeflin- 
denen  Bt^änsiiiigai.  An  Carttsitis  knöpfcfi  wb*  niobt  an, 
denn  er  sobutaiikt  iti  der  AuüwfiAiiig;  geneigt  das  fir- 
kennen  Ar  «iae  pauia  »i  ballen,  bat  er  Wesentliche 
Riditiiiigen  £ür  eine  aeiUo*^^')  aber  schwerlich  bestimint 
der  flbilosoph,  der  das  eagito,  ergo  sum  an  die  8fitse 
steUt^  der  aebmi  bei  der  Gewlsuheit  der  rätnüchen  Wahr- 
nehmung von  dem  iHteileetus  eoeperms  ^)  redet,  das  m- 
tMigeNt  irgendwo  als  reines  Leide«. 

Zttitehst  fassen  wir  das  Denken  Gottes  aaf;  denn 
Denken  ist  eins  von  den  unendÜdien  Attribute»,  wei- 
ekes  Am  emg/d  unA  unendKche  Wesen  Ooites  ausdruckt 
(etk.  iL  1.).  In  Gott  giebt  es  aotbwendig  eine  Verstel- 
Img  flowol  seines  Wesens  als  aller  Dinge ,  welche  aus 
seinem  Wesen  n^wendig  fliesBea  (II.  3.).  Nach  diesem 
SiatiK  denkt  Gott  sei»  Wesen;  und  es  giebt  also  In  ihm 
eine  Ytestettong  sekier  fiinheil  Da  nun  die  Verstellang 
alles  Verursacbten  von  der  firkenntniss  der  Ursache, 
deren  Wirkung  es  ist,  abhängt,  so  ii^  die  Ordnmig  und 
der  .j£bsa»Ntte»kangder  Vorsitellungen  derselbe  als  die  Ord- 
nung und  der  Zusaooimenbang  der  Dinge  (Etb.  U.  7.).  Dietie 
8Atse  sind  so  so  fessen,  dass  derselbe  ursaoblicbe  Zn- 
sammetiliaug,  der  die  Dinge  kervoebringt,  der  ZusammeD- 


t)  Carte 81  US  de  passionihtis.  1.  art.  17  19.  20.  Julias 
Banitiaan  doctrina  Cartesiana  de  vero  et  falsa  expli- 
cata  et  examinata.  l!iaagitfal43fr8sertation.  Berlin  1863. 
p.  i9i  p.  »». 

2)  de  methodo.  Ed.  AmstiBlod.  l68Sv  |k  M. 
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hang  der  VorsteUimgen  ist;  wie  jener  Attsamiaenliang  ein 
einzelner  ist,  denn  die  Dinge  sind  nur  einsefaie,  so  ist 
auch  der  Gegenstand  der  Vorstellnng  ein  einibehier  und 
wirklicher,  Icein  aUgemeiner.  Bin  wirklicher  Kreis  und 
die  Vorstellung  des  wirklichen  Kreises,  die  auch  in  Gott 
ist,  sind  eine  und  dieselbe  Sache,  welche  nur  durch  ver- 
schiedene Attribute  —  nämlich  das  Attribut  der  Aus- 
dehnung und  das  Attribut  des  Gedankens  —  erkISit 
werden;  in  beiden  ist  Eine  und  dieselbe  Ordnung  (eth.11.7. 
schoL).  Wenn  Gottes  Gedanken  nichts  sind  als  derbe- 
wusst  gewordene  ursachliche  Zusammenhang  des  Ein- 
zelnen, so  scheidet  das  nur  Mögliche  aus,  das  lediglicli 
aus  einem  Mangel  des  Erkenneus  in  uüserai  Verstände 
entspringt  (eog.  metapAps.  I.  3.  p.  100).  AHgeineine  Tor- 
Stellungen  (notiones  w%ivers€des\  sagt  Spinoza  gkicb  den 
Nominalisten,  z.  B.  Mensch,  Pferd,  Haus,  entatehen  nur, 
indem  die  Menge  der  einzelnen  Bilder  die  Verstellongs* 
kraft  (vim  itnaginandi)  so  weit  übersteigen,  dass  der 
Verstand  die  kleinen  Unterschiede  und  die  bestimmte 
Menge  des  Einzelnen  nicht  mehr  vorstellen  kann  und  da- 
her nur  das  daran  Uehereinstimmenafe  deutiioh  denk 
das  Einzelne  also  unbestimmt  zusammenfliessen  lis^ 
(II.  40  schol.)«  Wenn  Gott  nicht  Mdgliches  denkt,  m 
dem  nur  Wirkliches,  so  combinirt  er  nicht  Mögliches 
und  wägt  nicht  Möglichkeiten  gegen  einander  ab,  n» 
sie  erst  wirklich  zu  machen,  worrin  man  s#nst  Gottes 
Weisheit  setzen  mag.  Das  menschliche  Denken  ver- 
gleicht, aber  nicht  das  göttiiche;  das  menschliche  Den- 
ken schliesst,  aber  nicht  das  göttliche«  Denn  Spinoi^ 
sehreibt  Gott  Erkenntniss  der  einzelnen  Dinge  zu,  aber 
spricht  ihm  Erkenntniss  eines  Allgemeinen  ab,  ausser 
inwiefern  er  das  menschliche  Denken  versteht.  I^oi 
anUem-  contra  Deo  singularitim  eognitianem  trUndimi, 
universaiium  denegamus,  nüi  quatenus  mentes  iumanäS 
intelliffit  Qcog.  metaph.  II.  7.  p.  ISO).     . 
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Was  Mer  als  die  Ordnung  in  Gottes  Denken  &i^e- 
stelltist^  dieselbe Ordnuiig  ist  cUe  Aufgabe  unseres  Denkens. 
,,Uin  alle  Vorstellungen  zur  Binlieit  zu  bringen,*^  sagt 
Spintaa  Y^  in40H.  eisend,  p.  449)  ,, werden  wir  streben 
sie  so  au  verketten  und  au  ordnen,  dass  unser  Verstand, 
so  weit  es  angeht,  in  der  Vorstellung  die  Wirklieh- 
keit  der  Natur  wiedergiebt,  als  ganze  und  in  ihren  Thei- 
len.^^  Omnes  ideae  ad  tmam  ivt  redigantur,  eanabimur 
eas  tau  moAo  concaieaave  et  ordinäre,  ut  mens  nostra, 
quoad  ejus  fieri  poteet,  referat  objeetwe  formalitcttem 
I  naturae^  quoad  totam  et  quoad  ejus  partes.  8ö  ist  das 
1      Ziisl  ersic&tlich,    welches  der  Mensch  auf  der  höchsten 

Stufe  seines  Denkens  erreiehen  muss« 
I  Abor  die  vorangehenden  Stufen  sind  unvollkommen 

I      und  bleiben  hinter  diesem  Ziel  zurück. 
{  Der  kurze  Traetat  über  Gott  und  den  Menschen  giebt 

j      uns  die  Unterschiede  der  menschlichen  Erkeuntniss  we- 
I      sentlich  in  derselben  Weise  und  Folge  an,  als  das  Bruch- 
ü      stück  über  die  Berichtigung  des  menschlichen  Verstan- 
I      des,  aber  er  f&hrt  sie  nicht  so  bestimmt  aus. 
i  Der  Traetat  (II.  1)  unterscheidet  vier  Arten  der  Auf- 

fassung,   die    erste,    die   vom  Hdrensagen   stammt,    die 
[       zweite,    die  aus  zuftWger  Erfahrung  und  aus  Probiren 
I       entspringt.    Diese  beiden  ergeben  einen  Glauben,  dem 
I       Irrthum  unterwarfen.    Die  dritte  ist  durch  einen  wahren 
j      Grund  bedingt,  die  vierte  durch  einen  deutÜdien  Begriff 
in  der  Anschauung  des  Wesens.    Auf  diese  letzte  Stufe 
wird  es  uns  besonders  ankommen.    Im  kurzen  Traetat  wird 
fAe  so  beschrieben  (IL  I .),  dass  wer  diese  Erkenntniss  übt, 
weder  Meinung  noch  Ueberzeugung  hat,  sondern  die  Sachen 
selbst  anschauet  und  durch  nichts  anderes,  als  durch  die 
Sachen  selbst  —  und  weiter,    dass  sie  eine  klare  fir- 
ketintniss  sei,  und  zwar  nicht  duriA  eine  überzeugende 
Kraft  der  Veraoi^,  sondern  durch  ein  Gel&hl  und  einen 
Genuas  der  Sache  selbst»  In  dem  traet.  de  mtelh  emend. 
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(p.  42Qj)  wjtd  di#  Vierte  Art  41b  iAM  AfMimmi^  be- 
Beidhnet,  wekrhe  domh  Am  Wemm  Mk\n  od^r  durch  dk 
aiehste  Uraaobe  gesehMit;  und  da  alo  lffi4li«ieti»<«bes  B<h- 
spiel  anf  efahrt  ist,  wM  gesagt,  data  «f ^  dti»  Sselie  so 
tebeBse,  sie  auf  dem  Wefe  der  AiMolmiiiitig  «rkeime, 
ohse  weitere  Operation  der  Rechnung  (intmiiiee,  nnlUm 
^peratiomem  faeienie$\ 

Wir  erkennen  diese  Gedanken  in  dnm»  WDhIfiber- 
legten  Ansdroek  der  Bthik  wieder  (li;  4».  soknl  3). 
,^Wir  lassen  rieles  auf  und  bilden  sligemeine  Begriffe 
{nßtiones  unwermleä)  I)  »iis  einaelaen  Dingen,  weMe 
uns  durch  die  Sinne  verstiiiainielt,  ▼erworrew  und  ohde 
verständige  Ordnnag  ^  vorgesteik  w^ürden,  und  dairtr 
pflege  ich  solrlie  Aaffmlsungen  eine  Erkenntnlss  aus 
vager  Erfahrung  au  nennte;  3)  ans  Zeichen  z.  B. 
Wenn  wir  gewisse  Wörl^  faftmn  odeiP  ieseü  nsd  ans 
dann  der  Dinge  erinnern  und  visn  ilmen  gewisse  Vor- 
steUitsgen  entwerfen,  denen  Ahnkh^  durch  welche  wir 
nberhaapt  Din^e  versteHen.  Diene  dsppelte  VTeise  die 
Dinge  zu  betrachten  will  ioh  Etbenniniss  der  erstm 
Gattung,  Meisung  oder  Imsginadim,  nenne«,  d}  endlid 
daraua,  dass  wir  gemelnsaaae  Begiiiffe  nnd  adnequate  Vcr- 
nli»ilangen  von  den  EigtnIhiniKcUbaUen  4kr  Dinge  habci. 
Und  diete  Weise  werde  ieh  Vi^nitend  (futio)  und  &- 
banntniss  Kweiter  Gattung  nennen.  Ansser  diesen  swei 
ßathinf^  der  Efbenntniss  giebt  es  eine  driüe^  Welche 
wir  intuitive  nennes  werden.  Und  diese  Gattung  d« 
Eriiennens  geht  von  der  sdneqosten  YnMeilong  dis 
Härklft^ben  (formalen)  Wesens  gewisser  Attribute  Gottes 
Bur  adaequnten  Erkenntniss  des  Wenens  der  Wto^- 
Dies  Alles,  sagt  Sipinoin,  will  ich  a»  dem  Beispiel  fibier 
fiAche  entwickeln.  Es  sind  %4  BL  drei  ZaMen  geg^b^' 
um  eine  vierte  au  flnden,  weiefaa  sith  aur  dritte  ^  ^ 
•die  EWeite  mnr  «ersten  v«rltnlte.  Di»  Kinflents  hsbea  bd- 
neo  Anntand  die  «weite  «od  dfitte  an  tnnMpSniMn  ^^ 


Digitized  by  VjOOQ IC 


m 

4w  Fffoinkt  dttrrfi  dte  erste  m  ditiAren,  WetI  sie  »edl 
nicht  vei^eMien  habM^  was  rie  too  ihrem  Lehrer  ehne 
albn  IMreui  gehört  Mier  weil  sie  ee  In  den  einfachsten 
Zdilea  irfl  erfehren  haben,  oder  kraft  des  Beweises  im 
(Bwh  7,  LehtwlB  !#.),  Mmlich  aus  gemein- 
EigMtkAmUdriieit  der  Proportii^nalxahlen.  Aber  i« 
dm  dBluchsleii  Zahlen  bedarf  es  dessen  gar  nicht;  s.  B. 
sind  a»  ZmHem  l*  %  $  gegeben,  se  sieht  Jedermann, 
dass  die  vierte  Proportionalzahl  6  ist;  und  dies  viel  klarer, 
weil  vrir  au  d#m  Verhiitatss  der  ersten  Eor  zweiten 
ZhiUMUMt,  nvlehe  wir  mit  Einem  Blick  sehen,  die  vierte 
enchüesaeB/^  Die  dritte*  Gattung  der  Erkenntniss,  die 
intwtiue»  int  vnraiglicber  als  die  aUgemelne,  welehe  die 
firkenntalaa  Act  nfPeilen  fitatlung  ist;  and  diese  firkennt«^ 
nias  ai|s  dem  Weacci  der  ein^ehien  Sache  ergreift  den 
CJeiai  mnhr  als  die  allgemeine  (V.  96  sehot.)« 

Blie  untemtn  flattang  des  Brkennens  bezeichnet  hier- 
nach Sfiinonn  aln  Mcinnng  oder  Imoginati^n  (opinio  vtl 
magmtaim^  £Ke  iat  bMvIs  ab  vagu  eüfperientia.  Ihre 
Gam^dlegen  sind  znbtat  die  shinliehen  Eindrücke  und 
das  verwischte  onrnitefsehiedeae  zusammetigeflessene  BiM 
siniriidieff  fiindsüoiin.  im  slnnttehen  Eindruck,  in  wek- 
eham  ai«  Thail  der  Utmicbe  im  äossem  einvrirkenden, 
ein  andrei;  lüheil  im  eignen  ÜLüirper  liegt ,  ist  das  BM 
k^n  «dlquaite  VieminUnag  des  ftossem  Körpers.  In- 
vüMmintt  der  mminehfieiie  Oelst  sieh  einen  ftossern  Kör- 
per im  Bilde  vorstellt,  soweit  hat  er  keine  adäquate  Er^ 
keoatnisn.  Büe  VomteHnngen^  welche  wir  von  Itissern 
Kttrpern  hnben^  zeigen  mehr  die  Vert^ssung  unsres  Lei- 
ben^ ah  die  Natar  der  änsaern  Körper  an  (II.  f6.  cor.  S.). 
Wenn  mna?  wann  die  uniim^saHü  ihr  Wesen  haben, 
nolche  Bilder  onteasohieddns  ausammenffiessen  und  darin 
Mir  dinjen^n  Markamln  dentlich  gedaN?ht  werden,  welche 
gannde  den.  anfimBendcft  ü ensciien  in  AtfeH  setttenr: 
•n-'iligft,  *daani  wm  dieser' Gattnng  4tet  Aafftiasung  keine 
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adi^oate  ErkemtniM»  keine  BrkMnteitis^  weldie  im 
Wahre  verborgte,  eoU^ringen  kau». 

Die  aweita  Gattupg  iat  aiidera  geartet.  8latt  der 
Gemeiobilder  CunipersaUa)  sind  In  ihr  die  notionta  com- 
muws  die  Quelle  osd  die  adäquaten  VoraleUuneeii  von 
Eigenthamlichkeiteii  dar  Oiaga.  IMeae  vemtitedige  E^ 
kenntniaa  bezeichnet  Spinoza  dareb  raii^.  £a  fra^ 
aich,  was  dieae  noHanef  eamtmmeS' im  Gagensata  der 
unwersaUa  bezeichnen. 

Wir  bemerken  znnicbat,  daaa  bei  Spiaoaa  daa  tma- 
persale  in  einem  engem  und  weitem. Sioae  viirkoBiml 
Nur  im  engem  8inae  wird  daa  univ€9ß4ale  ak  ein  ver- 
worrenes Allgemeines  den  n0iUm€s  emmmunei  aitgegea- 
geatellt;  im  writem  Sinne  stebt  es  fnedüdi  ndben  ihaen, 
wie  z.  B.  wenn  Spinoza  fordert  (traei.  ih&olog.  pölit.  c. 
7.  p.  258.),  daaa  wir  in  der  Natur  vor  alfem  Aadem  ns 
mawime  umversalßs  ei  toti  nahfrae  eammunes  erforacben 
sollen,  und  dass  von  daher  ud  ndnm  tmiwrs^Ua  soll 
fortgeschritten  werden,  oder  wenn  von  der  zweiftan  CSat- 
tung  der  Erkeontniss,  der  ratio ,  der  Ausdruck  eofMfi 
mwersalis  gebraucht  wird  (V.  36.  scbol.  p.  8M).  Ik- 
gagen  verurtbeilt  Spinoza  die  motiames  .tmiversml^s  a.  I 
eth.  IL  40.  scbol«  K  p.  113,  die  aus  zusammcDgefloif^ 
nen  Bildern  entstandene  allgemeine  VorstaUang  a.  B.  des 
IMenschen»  des  Pferdes  als  Grandlage  der  Erkanntnii«? 
und  stellt  die  ab&trueiu  u»d  wiwerstJm  neben  eniandff 
(d.  mtelhet  emend.  p.  452.). 

In  dieser  engern  Bedeutung  kKngt  noch  dar  Streit 
des  Mittelalters  über  die  Raalität  dar  Univeraalieo  n^eh 
und  Spinoza  stebt  darin  auf  der  Seite  des  Nominalismos. 

Der  Auadruck  der  notianes  eommmnss  gi^t  in  ^^ 
Bedeutung,  welche  ihm  Spinoza  ala  Fundament  der  &- 
kenntniss  giebt,  noch  weiter  zurtek  und  hingt  mit  der 
mathematischen  Methode  auaam^Mi.  In  ünklidea  EleflM- 
ten  beisseo  die  Axiome,  z.  B.der  Gmndaate^  die  GHtasce» 
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welche  einer  dritten  gleich  sind,  sind  unter  sich  gleich, 
now€&  hvoiai  ied.  August.  1836  p.  3.)  9  und  schon  Ari- 
stoteles nennt  letzte  aügemein  anzuerkennende  Veraus« 
Setzungen,  Also  Grundsätze,  xotn^d^  und  er  begreift  dar- 
unter auch  ein  mathematisches  Beispiel  (analyt.  post  I. 
11.  p.  77.  a.  37  ff.).  Cartesius  nennt  hiemach  die  aan^ 
ifmaia  communes  notianes  (in  den  resp,  ad  seeund.  objeet. 
p.  88.  ««{  Franeof  1686),  ebenso  ihm  folgend  Ludwig 
Meyer  in  der  Vorrede  zu  Spinoza's  prineip.  pkilos.  Caries. 
p.  IV.  ^).  Spinoza  nimmt  in  d^n  Briefen  (ep«  4.  p.  457.) 
denselben  Ausdruck  für  aanomata  auf  und  braucht  ihn  in 
verwandtem  Sinne  in  dem  traetatus  tkeologico  politicm 
(c.  7.   d.  884.). 

Den  Inhalt  dieser  noHones  commune  bildet  das,  was 
auf  gleiche  Weise  im  Theil  als  im  Ganzen  ist  iquae  aeque 
in  parte  ae  in  ioto  sunt)  und  daher  adaequat  aufgefasst 
wird  (eth.  II»  38.)«  Durch  diese  Begriffe  ist  der  Zusam- 
menhang der  Dinge  gegeben. 

Wenn  wir  nun  rückwärts  fragen,  worin  denn  alle 
Körper  öbereinkommen,  so  setzen  (lemma  2.  II.  14.)  alle 
den  Einen  Begriff  der  Ausdehnung  voraus  und  ferner 
kommen  sie  darin  dberein,  dass  sie  sich  bald  schneller, 
bald  langsamer  bewegen,  oder  überhaupt  bald  sich  be- 
wegen bald  ruhen  können.  Da  nun  dem  Zusammenhang 
der  Dinge  der  Zusammenhang  der  Vorstellungen  ent- 
spricht, so  giebt  es  Gemeinbegriffe,  solche  Begriffe,  welche 
allen  Menschen  gemeinsam  sind;  denn  alle  Körper  kom- 
men in  Einigem  uberein,  was  von  allen  Menschen  adae- 
quat oder  klar  und  deutlich  vorgestellt  werden  muss. 
Diese  Gemeinbegriffe,  welchen  das  Gemeinschaftliche  der 
Dinge  entspricht,  sind  im  Gegensatz  gegen  die  Gemein- 
bilder, welche  unbestimmt  und  verworren  sind,  die  Grund- 


1)   vgl.    Ed.   Boehmer  Spinozaiia    in  der  Zeitscbrift  fßr 
Philosophie  nnd  philosophische  Kritik,  1863.  S.  120 
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lagen  ansres  veimtfiiidigeD  Benkens  imHoelnü  w^ttifm- 
damemia.  B#tb.  II.,  40.  Mhol).  Dfe  Dtnge^  wofebeiwir 
klar  «nd  dentUeh  einsehen,  eindl  entweder  die  gemeni- 
saitien  Eigensehaiflen  der  Dinge  o^er  n^aa  ans  dicken  ab- 
geleitet wird  (eth«  V.  12.  dem.).  In  demselben  Sinne 
leitet  Spinoza  die  Möglichkeit  aller  Er&enntniss  aus  der 
Geineinsehaft  ab,  in  welcher  die  Dinge  mit  einandet 
stellen  (d«  intelL  em.  p.  427.).  Solehe  Gemeinbegriffe 
flAid  nun  der  Inhalt  von  Axiomen,  wie  %.  B^  wias  eb^ 
nach  Spinosa  als  GemeinbegriAT  beseiehnet  wurde,  ii 
eth.  II.  axiom  I .  und  asiom  3.  als  GnmdsaW  anngesiiro- 
eben  wird.  Qnmia  eerpora  vbI  moventur  t7«i  ^/mmsmmt 
ünumquodqne  corpus  iam  tardius  tarn  ceUrius  movetur. 
Aaf  Grund  solcher  in  den  Axiomen  adsgedlraektea  Ge- 
meinbegriffe können  weitere  Bigensehaften  der  Dinge  e^ 
kennt  werden,  wie  der  von  .Spinesa  ans  Euklid«s  aage- 
fMirte  Lehrsatz,  dass  in  einer  geometrisohen  Ptopovtian 
das  Produkt  der  äusseren  Glieder  gleich  nst  dem  Prodokt 
der  mittleren,  eine  Eigenschaft  der  Proportion  anssTpricbt 
Die  dritte  Gattung,  welche  von  der  adaequaten  V^ 
stellimg  des  whfklicben  Wesens  gewiteer  Attnbutt  Q^ 
tes  zur  adaequaten  Brkenntniss  des  Wesens  der  Dinge 
versehreitet  (II.  40.  liohol  8),  bindet  sieb  an  die  & 
henntniss  eine«  einzelnen  Dinges  drei  nngvddi^}  (V«  ^' 
sehoK)^  und  heisst  eben  darum  intuitive  Erfcenatniss. 
Weil  sie  das  Eimelne,  die  i^ä  smgUkniiy  znm  flegelt 
stand  hat,  trUft  sie  den  Geist  tiefer^  als«  die  aUgemeiae 
Brkenntniss  der  zweiten  Gattong.  Geinei«begriflfe  maoheD 
nicht  das  Wesen  einer  eintetnen  Säohe  aus  (eth*  II.  df •)• 
Was  Spinoza  mit  ^e^  smgultjcri»^  bezeidinef ,  sagt  er  iD 
irtner  Definition  des  zweite^  BügIm»  (eth  U.^.def.  7*)' 
Unter  ESnzeldingeB  (re^  sinpulmw)  verstehe  ich  Dinge, 
welche  begrenzt  sind  und  eine  bestimmte  Existenz  haben. 
Wenn  mehrere  Individuen  in  EJiner  Tb4tigkfit  so  zusam- 
mentreffen, dass  alhs  zaglekb  die  UrsaQb#  Eine?  Vf irknW 


Digitized  by  VjOOQ IC 


sind,  so  betraihtö  loh  fiie  jli^  als  Bfne^  mtmeUe  fiadhei 
Wh  d^nbMi  uns  aig  Beispiel  etwa  den  Staat.  Per  i-M 
rnngfdar&s  intelliffü  r^s^  quae  finüae  sunt  et  defmmin^ 
tarn  habmi  exUtewHank^  (tid  Si^kiiez*  sagt  daför  y4k\ 
auch  ra#  particulArps ,  iVa»  deailich  erbellt^  iteim  niaii 
mit  etb.  Y.  94.  ihs  dort  geg«b^M  CitM  ^^r^lMcht  (efiui 
I/9  96/)  ^  amb  inwiefem  ihr  Ddsein  mU  Bteug  auf  einA 
bastihuBte  Zeit  und  einea  beatimaiteh  Ort  gedA^ht  vrk^d^ 
faeiiAieii  die  im  siingulärg»,  auch  oMuals»^  ^iAKeite  Dingö^ 
obgletdi  sa  avl^h  diejenigen  Dinget  heiasta,  weleh^  ala 
fallend  atis  der  Ni^hwendigbecl  dei*  gdttlioheAf  Nat^  ge- 
dacht werden«  Auf  die-  intuitive  Erkeimtnisa  bd^ieht  iKoh 
Spfnoaa's  Lehvaata«  V^  34.>  Qvo  magu  res  singuldrm 
inielH^imuBf  4^  magis  Beum  miälligimm.  I»  dieaev  in" 
tuitiven  Efkenillfliss  seH  dije  Sache  und  ilur  die  Saobe 
ericamlt  werden*  lo  diesem  Siifne  beiaat  es:  Tnün  inifh 
re^  in$Migitur^  omn  ipsa  pura  mente  ea:tra  verbat  et 
imaginn»  pevüipUur  {trcUit.  theoL  poUt*  c^.  4»  p;  214. 
TgL  p.  31  ft).  ßxtra  verba^  dean  die  Worte,  di^  ala 
Zeitehen  nnr  vln»  der  Imaginatiun  herstammeli  und  Poai-* 
tivea^  wie  z..  1^.  das  Unendliebe,  das  Unabhängige^  negd-« 
tiv  avadrOelrevy^  verleiteH  das  Denken  sra  fala«h^n  Yor- 
sMlang^  {d',  mt^ll.  em.  p  448.),  womit  die  sola  pUri 
inUllectus  cognitia  (ep^  4^.  p-.  600.),  obgieibh  ndeht  aiia- 
dvdcblioh  auf  die'  deiUe  Gattung,  der  Erkenotniss  bezogen^ 
wird  80  vevgleieheto  sei». 

Wir  betrachten  nun  d^s  Beispiel  des  Spinoza.  Wer 
efaae  die  ailgetfieriiie  Eigeliacbaft  der  geonve.trischea^  Pro- 
pevtiot),  verm^Age'  W4^tcher  das  Produkt  der  äimseren  Glie^ 
der  gleich  ist  dem  Produkt  dier  innerenv'mit  Eineai  Blicke, 
tmo  mtiiiti^y  akis  der  Betiiaehfuilg  der  einzelae»  Sache 
aieht^  dasa  das  vierte.  Glied  i»  \s  :  2'  ac  d  :  x  6  ist,  der 
ha4  die  hituitive  Evkeaaitoiae/  Spinonai  sagt^  i«»  deii>  ein-* 
fac baten  Zahlen  bedürfie  e»  nicbfa  tl^Mer.  Was  aon 
den  eiMÜehaü»  Zahlen  g^lty  wird^  weiter  v»on'  de»  eiiN 

Trendelenburg,  histor.  Beitr.  zur  Philos.    Bd.  UI.  25 
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fachsten  Dingen  gelten,  welehe  als  solche  ErdichtiiBg  aus- 
schliesaen  {de  inielL  erntend,  p.  43S«).  Der  Blick,  dem 
Spinoza  in  den  Beispiel  die  Erkenntniss  des  vierten 
Gliedes  zuschreibt,  sieht  die  Entstehung  der  Zahl  6  aus  3, 
wie  er  die  2  aus  1  hervorgehen  sieht;  er  sieht  jedes 
Eins  in  der  Zahl  3  sich  so  verdoppeln,  wie  im  ersten 
Yerhältniss  das  Eins  sich  zu  zwei  verdoppelt.  Auf  diese 
Weise  schauet  er  die  Causalität  in  dieser  res  singularU. 
Es  ist  eine  Erkenntniss  extra  verba  et  imagines;  denn 
die  Sache  wird  von  der  Anschauung  in  ihrer  Entstehung 
verfolgt.  Was  unser  Denken  in  diesem  Beispiel  der  ein- 
fachsten Zahlen  leistet,  so  dürfen  wir  in  Spinoza's  Sinne 
weitergehen,  das  wird  der  intellectus  mfiniitis  im  Zu- 
sammengesetzten vermögen  und  unser  Intellekt  stellt,  so- 
wieit  er  anschauend  (intuitive)  die  einzelne  Sache  und 
die  Reihe  der  einzelnen  Ursachen  erkennen  kann,  Gottes 
Denken,  wie  Spinoza  es  sich  nach  Obigem  vorstellte,  dar. 

Hiernach  trifft  vielleicht  folgende  Auffassung  den  Sinn 
des  Spinoza.  Es  ist  Gottes  Denken,  dass  er  die  That- 
Sache  der  Welt,  diese  grosse  res  singylaris,  in  ihreai 
Causalzusammenhang  so  anschaue,  wie  wir  die  Zahl^ 
in  der  Proportion  1  :  2  "=  3  :  x  als  nothwendig  herv(V- 
gehen  sehen  (iino  intuitü);  in  dieser  Anschauung  denkt 
Gott  fi»ch  selbst.  Die  universalia  denkt  er  nur,  inwie- 
fern sie  in  diesem  Causalzusammenhang  in  dem  be- 
schränkten Denken  des  Menschen  als  verworrene  Ge- 
meiobilder  nothwendig  entstehen. 

Wenden,  wir  einige  Augenblicke  den  Unterschied  der 
zweiten  und  dritten  Gattung  der  Erkenntniss  auf  Spino- 
za's  eigene  Lehre  und  ihren  Gang  an.  | 

Wir  betrachten  dabei  zunächst  eine  Stelle  aus  dem 
tractattcs  theologico  politicus  (c.  7.  p.  258.),  welche  die 
richtige  Methode  für  die  Auslegung  der  Bibel  bestimmt 
und  auf  die  Methode  überhaupt  ein  Licht  zurückwirft« 
Zuerst  fordert  Spinoza,  wie  in  der  Naturforsc^uBg)  ^ 
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in  der  Schrift  einie  krittscfae  Festst^ung  der  Thatsachen, 
was  der  Siim  ist,  wenn  Spinoza  eine  kistorm  naiurue 
und  eine  siucera  hutoria  seriptwrae  als  das  erste  Ev-* 
forderniss  bezeichnet  (c.  7.  p.  253  ff.)«  Erst  wem  die^ 
sein  genügt  ist  und  darin  die  thatsächKche  Lehre  her- 
Tortritt,  kann  man  sich  msehieken,  den  Sino  der  Pro* 
pheten  und  des  heiligen  Geistes  an&«spüren.  Aber  es 
bedarf  daz«  einer  Methode  und  Ordnung  ihnlich  deije* 
nigen,  welcher  wir  uns  zur  Auslegung  der  Natur  («e2  in- 
ierprefcßHonem  ntüurae)  aus  ihrer  Geschichte  bedienen. 
Wie  wir  in  der  Erforschung  der  Natur  vor  Allem  das 
AUgemein6te  und  der  ^nzen  Natur  Gemeinsamste  (res 
maxime  vamersales  et  ioti  naturae  cammunes)^  nämlich 
Bewegung  und  Ruhe  und  deren  Gesetze  und  Regeln, 
welche  die  Natur  immer  beobachtet  und  durch  die  sie 
stetig  wirkt,  aufzufinden  uns  bemühen  und  aus  ihnen 
schrittweise  zu  dem  vorgehen,  was  weniger  allgemein 
ist:  so  ist  aus  der  Geschichte  der  Schrift  das  zuerst 
aufzusuchen,  was  das  Allgemeiaste  und  was  der  ganzen 
Schrift  B»iis  und  Fundament  ist  und  was  endlich  in  ihr 
als  die  ewige  und  allen  Sterblichen  nützlichste  Lehre 
vim  allen  Propheten  gepredigt  wird,  z.  B.  dass  ein  einiger 
und  allmächtiger  Gott  ist,  der  allein  anzubeten  und  der 
t&T  alle  sorgt  und  die,  welche  ihn  anbeten  und  den 
Nächsten  als  sich  selbst  lieben,  inehr  als  alle  andern 
lieb  hält  Vgl.  c  12.  p.  332.  Wenn  an  dieser  Stelle 
Grundgedanken  und  die  res  toti  naturae  commtmes  mit 
einmider  verglichen  werden,  so  erhellen  sie  einander« 
Die  Grundgedanken  der  Schrift,  auf  deren  Erkenntniss 
Spinoza  dringt,  sind  die  hersehenden  und  die  alles 
Uebrige  bestimmenden,  gegen  welche  nichts  Verstössen 
kann,  was  der  waure  Sinn  der  Lehre  sein  will;  sie  sind 
als  der  Ursprung  des  Besondern  causaler  Natur.  Was 
der  ganzen  Natur  gemeinschaftlich  ist,  wird  nun  dieselbe 
Bedeutung  haben  müssen.   Durch  alle  Dinge  durchgehend 
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tind:  flic  gtiidM*  Wtte»  im  Qumeh  «ndk  ki  The9e  ^  md 
kaheft  eise  eoBAale  Kraft«     9pmo«a  heieidoiet  ab  aolr. 
ekm  i»  Bewegung  «id  Bah»  und  deien  GeselM  «ad 
Regehiy  und  mtint  ohne  Frage  die  mechaniaeben  GeeetM 
dfr:Be«regaag  uid  IMarrmg^  hü  nvvfeban  aaok  Carte* 
aina  beachiftigt  JMAte.   Wann  diea  richtig  iat,  ao  hdanca 
wir  weiter  aebliaaaan^  daaa  ebcndahki  ia  der  Mediaafc 
und  Statik  aasaren  Alfeota  daa  Geaatz  dat  Sattetei^ai* 
tung  der  Seele  gehirt;  denn  Spinoza  hat,  wie  wahr- 
sttbfialioh  iaft,^)   da»  Geaetz.  der  Trftghait  f»  Auhe  «ad 
Baiwegong  dar  Körper,  das  CaeteeiMa  aiiaafprach^  auf  dh 
StrfbangaR  der  Seele  uheriiagaft.     Sfiinoaa'a  fibia  (<stb. 
IH.    ft),    de«   di»  Cfamndiage   fikr   die   firkmantoiaA  der 
iilfeete»  bildet,  immfuaefmgi  rw,  quanHim  m  »  e$i,  ia 
Jtia  €äse  perteviBPara  eanaiup^  ditekt  eine  so  «rspiraiig^ 
Ikkät  Eigenachajfk  aoa^  dasa  er  Satik  omnitteUiar*  ans  dem 
Axiom  folgt.    Die^  Felgen,  welche  sich  auai  dieaes  Sitieß 
der  Beharrung»  nüd    der  Selbstoahaliuag  ei^elfteni  (vgl 
SfHmBW  jnrrmeifßim  phitoeopkk»  flariesianae  iL,    14  S)^ 
atigcn   die  eaiiaale  I4aitW'.di«aar  nes  cmnmwM^u     1X\eie 
Beiapieleidlctten  vieBeiehi,  um  eine  sdkwieeise  Stelle  aa 
desi   iraet.  ds  inteilegtus  emmthtüm»  (p*  4J!I3«>  m  » 
läutevaL^)     Salaha.  coBumnm  siad  daa  Feate  uads  Bwige 
{fiCM  «f  ae^erKMi),  des  wegen  aeiier  Allgegeawaat  ihhI 
weitesten  Macht  awa  daa  Algemeiae  iat.  oditr  die  ße- 
seMBehter  der  Dcfinilionen  ßAv  die  einzefaien  veniliider'* 
liehen  Binge^  und  attee  IKage  näehatet  Uesacheau    Wo>  dio 
Btiiailionett^  wtei  %.  B.  SfinoBfl^a  Defiaitlonear  der  äßtf^    \ 


1)  Historische.  Beiträge  zur  PhilosopLie.     If.  S.  82^ 

2)  p.  453.  —  haec  fixa  et  aeterna^  qtiamvts  sint  singtdariOx 
tarnen  ob  eorum  uhiqtie  praesentiam  ac  lUtissinum  po- 
tentiam  erunt  nobis  tanqtiam  tcnivematih  sive  genera 
itefinetibnnm  verum   si^jftdaHttm  muteiUHkm  0t  esusäe 
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am  ^dlluiMie  des  dritten  BMhw  d(»r  Bikik',  MA  soloheit 
GrundgeHetzen  »bgciritet  trind,  läsftt  «iüh  dM  w«U  ver« 
stelten.  Wenn  iiideliBeB  in  d^t  i^tMe  ditlle  /&to  ^  i«^ 
tm^id  den  Zos^s  biben  {^MntnV  ^mi  mngularia^  so 
lassen  sich  weder  die  QnisdgirdAbken  dfer  Sclilrifk  tocih 
die  GfundgeHetse  der  Bewegirag  fand  ttelMirruftig  git  als 
smguUttia  bezeichnen.  Drefeler  Aasdfuek  Uüibt  Äsbheli 
Sonst  sind  sie  ein  fleispiel  fftr  dis  gefeierte  duveb^ 
gehende  Reste  iür  Briiltniiig  der  Dinge. 

GehM  nun,  fingen  wir,  um  Spidetfs  tiach  elgeiMim 
Mass  «1  messen,  die  Darstdlilng  seiner  gronfoen  Stfrik 
der  iWeiteii  oder  dritten  Oattubg  der  Grkennttlisilr  an? 
Die  Axionie  aitfaalteo  Oefbeinbegriffe^  notimM  oemmmit^s 
se^eü  daher  dibse  fdeiM^nbegriffe  als  die  obersteü  ffkft- 
fbissen  die  DenionsCrstiDnen  vnd  dMlsrcfa  die  iiehrsifese 
bidittveehcB^  sov^it  fgAMi  rteiBe  Lehre  der  tfcweitiln  QlitH 
tunf  der  fiA<»nntnitts  all;  es  Isl  eine  ErbMlitoisi^  der 
rMio]  liber  Sptnms  beweist,  de  fmtwru  rMinhifHi,  rel 
§vA  fttadam  eMemitatis  sfect»  p^reipefB  (eik.  fl.  44i 
€MoB.  90;  deüta  sie  ergiebt  «ieht  ZüMÜgds^  i^onlteni 
Notbiir«tdiees«  Es  entiialten  4lso  in  Spkmßff^  Sittn^ 
Si  D.  seik«  DemonAtrafiosto  und  dUf  dsraof  gegrtadeten 
DeinitiDnen  der  AffteÜe  eine  dolohe  adee^litfle  BrttsnBt» 
niss  des  EigeHthümlioheil  (def  p^opHetateif)^  WbleM  er 
der  Zweiten  Gattung^  de#  BrkenntaiB»  Msprfebt. 

Bs  ft^  dich  niin^  ob  iti  St^'noaMfs  Gtiiik  Dtgvtfe 
sind)  l/f  eiche  wir  der  dritten-  Cbltuttg^  der  intMvDh^SD'BI;'^ 
kcSiniliisil,  verdUnkta.  Spinoza  besohr»iM>  die  tiritle  Slnfe 
iw  dem  &Mtatn»  dB  inUileciM  aikmdd0umä  (p;  4fi»^y  ihad 
tat  d^  EAIb  (fl.  4U.  sdkeiS.  p.  114.)  dtwas  v^soMedeil< 
Niieh  jener  SobriA  doH  di«  intnittire  Srbelliilnios  ds)  sfki^ 
wo  ^e  8dehe  dureh  ihr  Wew^  aüeih  oder  d«reb  dit 
Brkeii«tliiSB>  itoer'  irfühstan  Uflnehe  M^efssst^  wird;  io 
di«set  wirdi  sie  sd  bdsohflebe»^  disS  sie  twi  der  Mse^ 
quaten  Vorstellang  des  wirklichen  We#MI*  geWissiEh:!  A<^ 
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tribute-  Ghittes  bot.  ad&eqvatefl  ifirkefintiiiaB  des  Wesens 
der  Dmge  fertsohreitet  Da  indessen  der  Begriif  an  bei- 
den Stellen  dnreh  dasselbe  Beispiel,  das  Beispiel  einer 
einfaehen  geometrischen  Proportion,  erläutert  wird,  so 
Jässl  sich  der  Unterschied  kanm  festhalten«. 

Fnr  die  iatintive  Erkenntniss  bietet  sich  iias  nun  in 
der  Lehre  des  Spinoxa  ein  Begriff  dar,  welcher  über  den 
Gemeinbegriffen  liegt  und  in  der  Definition  eigefitlich  nur 
vorausgesetzt  wird;  es  ist  der  Begriff.. Gottes.  Die  Be- 
griffe Gott,  Substanz 9  oansa  std^  die  Spinoza  definirt, 
lAAiMk  sieh  in  Binen-  imd  denselben  zusammen ;  und  die* 
ser  stellt  in  eminentem  Sinne  eine  res  iingularis  dar,  in 
demselben  Sinne ,  wie  z.  B.  Spinoza  von  dem  Eineo 
Indkridnum  der  Natur  spricht.  Spinoza  definirt  diese  Be- 
griffe, aber  nirgenida  weist  er  nach,  dass  sie  in  sicii 
mö^ich  sind.  Es  lisst  sich  denken,  dass  Spinoza  ^ 
sie  die  InüHtlon  anspra^,  um  den  Mangel  Aer  Gonstruc- 
tion,  durch  welche  sonst  die  geometrische  Methode  die 
reale  Möglickeit  des  Definirten  darthut,  zo  ersetzen.  E« 
wird  darauf  wohl  pasaen,  was  in  der  Schrift  de  itUd- 
bfctus  mnendaiwne  (p.  420.)  von  der  intuitiven  ErkeDoi- 
niss  gesagt  wird,  dass  sie  die. Sache  per  soiäm  sua» 
eweniiam  auflaiswe.  Auch  eine  kurze  Aeussenmg  der- 
selben. Schrift  p»  443  lässt  sich  dahin  deuten. 

Zur  Unterstätzufig  dieser  Ansicht  dicaien  die  Aeos- 
serungen  im  kürzten  Tractat,  welche  in  den  Gnindzügen 
übereJttstimroen.  Gott  aus.  sich  daseiend  giebt  sieh  aucli 
aus  sich  zu  erkennen  (I.  7.  p.  78.);  die  leü^e  Stufe  der 
Erkenntniss  flicsfiA  niehi  aus  einer  andern  Sache,  «od- 
dem  aus  der  unmittelbaren  Darsäteilttng,  in  welcter  sieh  der 
Giegenstattd  selbst  cfer  Vernunft  offidnbart  (iL  28«  p.  904)- 
Wenn  nnn  der  Gegenstand  gnuss  und»  herriieh  ist,  ^ 
einigt  sich  in  diesM»*  unmittelbaren  Manifestitiottder.fiei^ 
mit  den^  Gegenstand  <an  d«irsetben>^SteHe)  und;  «r.  getieft^ 
ihQ  (tt  2.  p.  lOfll).  /    .  :.  .  .      ,.  . 
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Ungeachtet  dieser  Uebereinstimmung  wagen  wir  niebt 
die  Behauptung  mit  ganzer  Bestimmtheit ,  dass  Spinoza 
in  der  grossen  Ethik  Gott  oder  die  Substanz  der  intui- 
tiven Brkenntniss  zuwies.  Denn  Spinoza's  Beispiel^  der 
Proportion  bewegt  sich  im  Endlichen,  in  einfachen  Zah- 
len und  es  ist  darin  nur  die  Anwendung  auf  die  einfach-  ^ 
sten  Dinge  gegeben,  welche  sich  ähnlich  verhalten,  wie 
die  Zahlen.  Auch  sagt  er  in  der  Ethik  (II.  40.  schol.  2.): 
Die  intuitive  Erkenntniss  geschehe  von  gewissen  Attri- 
buten Gottes  her  (procedit  ab  adaequata  idea  essentiae 
formaUs  quonmdam  Dei  attribtäorum  ad  adaequatam 
eogmüonem  essentiae  rertm);  aber  er  spricht  dort  nicht 
von  der  Substanz  als  solcher. 

Wenn  Spinoza  auf  die  intuitive  Erkenntniss  jene 
intellectuale  Liebe  Gottes  gründet,  id  welcher  seine 
EÜiik  ihren  Gipfel  erreicht,  so  bleibt  diese  Dunkelheit 
aber  die  intuitive  Erkenntniss  im  Besondem  eine  Schwäche 
seiner  Lehre.  Die  zweite  Gattung  der  Erkenntniss  soll 
zur  drillen  fähren.  Aber  wie  thut  sie  es?  In  der  Schrift 
de  intelL  em.  sagt  Spinoza  von  der  intuitiven  Erkenntniss 
(p.  421.),  ea  tarnen^  quae  kucusque  tali  cognitione  potui 
intelHgere^  perpauea  fverunt. 

Es  bleibt  nun  noch  die  Frage  fibrig,  wie  denn  der 
kurze  Tractat  an  zwei  Stellen  das  intelligere  als  ein 
reines  Leiden  bezeichnen  kdnne.  Wenn  er  wirklich  die 
Thätigkeit  des  Geistes  in  Abrede  stellen  wollte,  so  fiele 
diese  Vorstellung  ganz  von  der  Anschauung  ab,  in  wel- 
cher der  tTo/Gt.  de  intell  em.  p«  440.  sagt:  forma  verae 

eognitianis nee  ofneeturn  tanquam  cattsam  agnO' 

seii,  sed  ab  ipsa  intellectus  potentia  et  natura  pehdere 
debet  (vgl.  p.  446.);  und  es  träte  hier  der  grellste  Wi- 
derspruch gegen  die  Ethik  hervor.  *    ' 

Es  11^  indessen  nicht  wahrscheinlich,  dass  der  kürze 
Tractat,  wo  er  von  der  y^doortigtigheit^^  (perspieaeitas) 
spricht  (S.  99.),  in  welcher  auf  der  höchsten  Stufe  der 
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TbtUtgt^eitr  4^s  G^^to»  m  Abvedß  i^tellm  wplU«* 

Mbep  ^ucli  j^ft»  A^usfit^fiingen  vom  if^lti^i'^  als  rd- 
nwi  l^m  ejq^n  md^rn  Sinn.    4n  d«^  «nst^^t«  iSteUe 

ke«atw«fi  i)^r  Wahrheit  ia  dw»,  der  ibrer  mt^r  ^Is  eip 
Andrew  b^wnsst  i«^»  ipebr  W««ea  g^WQOpen  ti^t«  Um 
a^ttfii  liesf^Qp  ^»1  fi^fiMI^(9|i,  wild  hin^Mgßfögt«  »ufiA  n»WI  be^ 
aqht^A»  d«uM^  d^  y^i^^bw  iint^U^ev^)  {vbvK^U  di»« 
Wpi*  wdß>^  Uuti^^)  [aIh  Aktivu»?]  m  i'wws  («ipMwi 
ift,  da»  ^ei^ftt)  w^^r  d^^t  wird  sa  v«l(^9illder4>  d«l*  «? 
andere  Weisen  des  Denkens  «rlm^te  ^I«  ^  ft^<^>l  b^tto« 
Wwn  avn  di^  Wtfiis**!  de«  Dwkeqft  m^  Am  Wöge« 
,  übnr<^nl|Qfpai|)a^  «0  \^^m  aie  P^  BcMt««^  iind  Wflifn 

up^  «p^b.  Ip  der  ßiwtew  Sitelle  (li  16,  »,  J6i$,)  ist.  von 
dqm  AM^  dw  WoUöM  4ifl  R«d*.  «Ui^  »»  »rkw^effi 
ob  wir  in  diM^r  oder  j^^  ^n%^m  WMJkn^htndtiiW 
fffji  ßipd  ^Qr  niubt,  piil^Ae^  wie  vm  i¥M  «ffiniifffm  dw 

d9§  f!im§k§Fi  (i^lMji^^y  «u»  r^^^ß  it^idm  i^W  d^#  k^^ 

Dinge  in  der  Seele;  so  djXm  WH  imbiA.\^V(  dw  9hfit^ 
b^ij^^li^l^  9d^  ve^^pn,  9i>«dwP  0|^,di«  &ailb«J  «elfeStifitj 
^^cbf,  eti??t^«  XW  #W^b  in  ms  Uq»H  pdj^l»  X?fnewt%" 
I*  b#4fll  Äte^^^  Wt.nielMi  4iM  ÄiÄf4%8?fl  si|1Jm^  ii^d»» 

di^^  W#rdft  dfflp  nWmJik  AiiffaÄWng  d^s  ^M^IM  ^Ww^ 
a«rwbc»b  «I9»¥4«WI  *#  Wirkw»  dm  mteü^e  in  d»i? 
S««\^  IM  VW  d««l  WÄ»  W#f  Wtt  dw  Seele  gesqbi^l;»  # 
My«!^  p^wwfct.  A«  dw  ^w^  ^^Mt«  i|*.  der  Sbw:  4» 
erki^pntQ.  W«sm  dw  S«^fjN^  WildfÄ*  di«  tübprf  V^r»t#^ 
lung  und  giebt  dem  Bewivs^ein.Mwstfwdtr  Pf^sfl  .W9#tf^ 
b«^  Wy*W8  isül  rtW#»,»  VW  i||iA  d#ij  @lM)e  «?fl<5Üeht, 
4m  ^  ^.eid^P-     A*  d^r.  W^;BrH;»j.a|n^*aWte.Ä*dW 

lt.         .     1*.     1"    h     il«     .'    •  •'   :       • 
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bMitat  4^a*9ttBtäit  de«  Gdistv  Absb  sie  selb«t  ircmeiiit 
und  bejaht,  aber  nicht  dfft  QeieA. 

Wmn  dUme  Außtswng  ricktig  ist,  so  «rersdiwindet 
dar  si^bi^iobfire  Widersprudi,  aller  es  erklärt  sioh^  4ass 
SfiiyiostO  dw  miss¥era(läadlicli«n  Au^dmok  in  den  reiferen 
|>9<r|itel|uo^n.  mvinied.     . 

dl  Ihvtek  den  trmetatua  irewü  wird  der  Uebergang 
SpiiiOS&d'fi  von  Oattesius  Bum  eigentliohe»  Spinseisinas 
d#lltlM>b$v  bm«iokni»t,  als  durek  irgend  eine  andere  seiner 
£f^j^||«ft.  Ikiss  in  €artakius  der  Impuls  seines  wiasen- 
S($b^flyyheh€»  liejirbegtiib  lag,  wird  nicht  mebr  beswreifelt^ 
obgl^t^h  fA«itt«  j&eil  gab^  WD.nHIn  die  Leltre  des  iSpitioM 
m$k  40r  M^ibMt  ablcäteo  wollte«  Ueber  das  mftgKehe  V<er« 
iMdtni^s  dea  Spinats  aur  judis<kkes  PUInsophie  bat  neues*- 
diftgs  Christoph  Sigwsrt  bdehreid  gehandelt  ;^)  aber  es* 
ifi^t  ni^t  «etefi  Hwiiing,  dass  wir  auf  diesem  Wege  ab» 
^m  ge«fiihinbtficrh0n  Na^h^ek  einer  Quelle  von  Spteou'» 
h^hrß  gei^Qgen«  Der  kür&s  Tmictat  ist  ein  uev^  B^ 
w«^9  d^S#  $piMi|S  s^e  eigeaai  Gedanken  an  Csptesiiis 
m  di^  Hfib#  liUAfrti^. 

Cbl^  ^PgWiSrt  h;Kl  die  fifcereimtinimeriden  Punkte  her« 
VPiig^fai9i^i»9  ^ekb«  es  gflstaiten  wfitfdsn^  Sipinsza'a  An^ 
^Pk^WRglw  An  QiQrdiM  Bnu»s  an%uknüpf<i«i  - ) ;  abe^  wir 
wiHs^  Ajobti  dssft  äiduMs  iSobriftM  des  GiondMo  BciinOi 
kannte;  denn  er  erwähnt  ihn  ningeittdA«  Von  deili  p<»^^ 
t^if9hil^  j^kAkVmng  des  fiitfrdiinii  BruM^  begt  Spitvoza's 
n94tJ|A^(9^1jfiphi3  &tpfmgk  dcis  Geistes  weit  «b,  un4  di0 
l^Q^re  vo^  dun  beiden  Afctrttiuteu  dh  dam  dof^patten  Aw« 
druck  Eines  und  d^&^selbev  Wesens,  durch  welche  Spi- 
noza eine  nege  und  eiff^nthumliphe  Weltanschauung  grun- 


1)  Christsiph  Sigvnavi,  i^pioosa's  nts  estdeehter  Trae- 
tat  von  Gott,  dem  Menschen  uod  dessen  Glückseligkeit. 
Gotha  IS66.  S.  98  ff. 

2)  a.  a.  O.  S.  107  «.^     ...  .        . 
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Aet,  hat  weder  in  Giordano  Brono  noch  in  eneni  der 
Neu-Platoniker  einen  Vorgänger. 

Will  man  weiter  rückwärts  gehen,  so  hat  ohne  Frage 
E.  Renan  in  seiner  Forschung  über  Averroes  und  den 
Averroisni   Wahres  getroffen,    wenn   er  für  einige  ver- 
wandte Lehren  auf  den  Averroism  zurückweist ')   Noch 
im  ersten  Anfang  des  Jahrhmiderts,  in  welchem  Spinoza 
lebte,  war  dieser  in  Italien,  namentlich  in  Padua,  eine  Macht 
das  Geistes.    Zwei  Lehren  desselben  waren  ungeachtet 
des  Gegensatzes,  in  welchem  Spinoza  mit  aristotefischen 
Richtungen  steht,   mit  Spinoza  verwandt;  das  eine  war 
die  Lehre,  welche  die  Schöpfung  in  eine  ewige  Bewe- 
gung  der  Materie  verwandelte;   das  Andere  die  Lehre 
vom  thätigen  Verstände  Gottes,  in  dem  und  durch  den 
die  Geister  denken.     Beide  Lehren  klangen  an   das  an, 
was  man  in  Spinoza  das  pantheistiscbe  Element  zu  aen- 
nen  pflegt.     Schon  in  früherer  Zeit  bat  man  die  letzte 
Doctrin,  welche  der  Papst  Leo  X.  (1513)  in  einer  Bulle 
.verurtheilte,  mit  dem  Atheismus  des  Spinoza  verglichen. 
Brucker  lehnte  den  Yei^leich  ab,  weil  Averroes  nicht 
der  Intelligenz  des  obersten  Himmels,  sondern  der  nie- 
drigsten Planetensphäre  den  allgemeinen  Verstand  (den 
inteHectus   universalis^  zugeschrieben.')     Indessen  gab 
es  Averroisten,  welche  den  Einen  Verstand  für  denselbi- 
gen  mit  Gott  erklärten.'} 

Man  ist  geneigt,  den  Moses  Maimonides  f&r  die 
Quelle  zu  halten,  aus  welcher  Spinoza  averroistische 
Vorstellungen   schöpft.^)     Indessen   trifft   dies   fQr  den 

1)  Averroes  et  tAverroisme.   Essai  historique.    Paris  1852. 

S    157.     Vgl.  I.  E.  Erdmanu,  Groudrins  der  Gescbicb^e 

der  Philosophie.     1866.  II.  S.  52. 
3)  Brncker,  histwia  eriiica  philosophiae.    tom.  III.  174^ 

p.  112. 

3)  E.  Renan,  a.  a    O.  S    118. 

4)  I.  E.  Erdmaiin,  a.  a.  O.  U.  S.  53.   « 
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Weitveratend ,  den  eioigeii ,  in  w^lokem  die  NeMeboü 
denken,  nicht  zu,  da  wenigrteDs,  was  Moses  Mairoonides 
in  deoft  More  Nevodüm  über  d«n  inteUectus  cLffens  sagt, 
dieils  irrig  ist,  tJieils  die  averroistisehe  Erkläruag  nicht 
enthält.^)  Dagegen  hat  möglicher  Weise  dies  gelesene 
Buch  des  Maimonides  für  Spinoza  die  Kenntmsse  ande* 
rer  Lehren  Termittelt;  aus  ihm  kannte  er  die  Lehre  von 
der  ewigen  Bewegung;^)  aus  ihm  kannte  er  vielletditdie 
Lehre,  deren  der  tractatus  brevis  erwähnt  (L  5.  p.  68. 
vgl  cogftat.  metapfays.  II.  7.  p.  ISO.)?  dass  Gattes  Wis- 
sen ond  Vorsehung  nur  auf  die  Gattungen  gehe,  nicht  auf 
die  Individuen;')  auf  dasselbe  Buch  bezieht  sich  wahr* 
seheinKch  Spinosa's  Aeussehmg  in  der  Ethik  (IL  7.  seholO» 
dass  einige  Hebräer  in  dunkler  Uebereinstimmung  mit 
seiner  Lehre  angenommen,  Giott,  Gottes  Verstand  imd 
die  Gegaistinde  desselben  seien  Ein  und  dasselbe.^) 

Wenn  es  Oberhaupt  nöthig  wäre,  für  die  Bewegung 
zur  Liebe  Gottes,  in  welche  sich  Spinoza's  Gedanken- 
gang vertieft,  noch  einen  andern  Antrieb  zu  suchen,  als 
den,  der  im  Jndenthum  und  Christenthum  liegt,  als  den, 
der  von  Augostin  den  Theologen  und  Philosophen  ver- 
kundigt  wird,  da  er  das  selige  Leben  eine  animi  affeetwt 


\)  11.  c.  18.  nach  Basdorfs  lateinischer  Uebersetzung  1629. 
p.  333; 

2)  More  Nevochim  11.  14.  p.  220  ff.  vgl.  Spinoza  traet. 
theol.  polit.  r.  7.  p.  271  ff. 

3)  Ebendaselbst  III.   16    ii.  17.  p.  372  ff. 

4)  eth.  II.  7.  scbol.:  Sic  etiam  modus  extensionis  et  idea 
iUius  modi  una  eademqtie  est  resy  sed  dtiobus  modis 
exf^ressa;  qtiod  qüidam  Hebraeorum  qvMsi  per  nehtdam 
viaisse  videntur^  gut  scilicet  statuunt^  Devm  Dei  intd- 
lectum  resque  ab  ipso  intellectas  unum  et  idem  esse. 
Damit  stimmt  More  Nevochim  I.  c.  68.  p.  133  fL  vgl. 
Aristot.  d   anim.  Ui.  4.  metaphya.'  Xil.  7.  u.  9.    . 
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itthMO^mtÜs  ikcommiaMli  bano  nennt/)  als  dcti^  der  M 
SpinoM'«  Zeit  firueh  in  aniern  Jüngern  de*  Cartema, 
%.B*m  Paseal,  in  Malebronckes  apüer  in  Poiret  kenroi^ 
Mcht,  miet  noch  eine  andere  beaondete  Anknüpfung  ab 
die,  weldie  in  den  Briefen  «des  Cartesittfl  gegeben  ist: 
80  könnten  wir  audk  in  dae«eir  Be&ielning  auf  MaimonidM 
norüdigeben ,  der  wm  eruMdkni,  nna  dnrdi  die  Eifkenit- 
nins  ider  H^ahrheit,  durch  das  Vemvögen  dal  mieUBcHUf 
mit  Gott  zu  einigen.^) 

Mit  iKesen  Ruckbeziekungen  übetackreiten  wir  nieht 
den  Kreis,  von  dam  ivir  ^saen,  daaa  AfMn^la  sieh  in 
ihm  bewegtew  Aber  ein  anderer  Faden  fukrt  uns  durch 
Caitesius  nopck  weiter  rickwärts  nu  eiüer  Lebf  e^  «^  fiioli 
in  groaaen  Grandvlg^  >in  JSf^neaa'n  S^iiJb  stellen  liiat 
Es  iat  wahrsckeintiGh,  danA  Spinona  die  Briefe  des  Car- 
tesius  kannte,  die  1667  bis  1667  «nlehiteen  sind,  uod 
unter  ihnen  die  Briefe  tm  die  Kölugiii  Chrintio«  von 
Scfaw^en  und  die  Briefe  an  die  PrinseMk  Blisabed 
von  der  Pfalz.  Aufgefordert  übev  da*  kdcbste  Gut  det 
Lebens  seine  Gcdonken  tnitautheilen,  gebt  Cartediua  « 
stoiscke  Udwen  znruck.  Lipaias  katte  za  Anfang  ^ 
Jahrbonderta  in  Belgien  und  Hottand  auf  die  iStoa  ao^ 
ruekgewiesen.  Hugo  Grotius  hatte  in  seinem  Werke 
über  das  Recht  des  Krieges  und  Friedens  (1625)  stoische 
GedaiAen  zum  Grunde  gelegt.  Cartesida  scbHeibt  an  die 
Prinzessin  von  der  Pfalz  Erläuterungen  zu  $eiieea  de 
vita  beata.  In  seiner  Schrift  Aber  die  Leidetinehafteo 
finden  sich  stoische  Anklänge,  z/B.  in  A&A  WM  von 
uns  und  was  von  Andern  abhängt  (II.  116.)* 

Daher  mögen,  wenn  auch  nicht  unmittelbar,  doch 
durch  Zwischenglieder  in  dieser  Richtung  stittschweigende 
Impulse   liegeiv     Wirklich   ist  in  den  6rundzügen  uod 


1)  Augifatia  ds  lihero  «tridtrio.  \L  19. 

2)  More  Nevo^cbln.  Ui.  51.  p.  S15  ff. 
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der  ellii»Hk«n  ISliminimig  snv4s(clkeii>  4er  Lehr^  dtr  SMoifedf» 
anci  dies  Spilima  gnosM  TerwandtsPolMrfi. 

Wie  Spfnofta,  seteen  die  Stoiit'er  da«  Alt  9h  dact 
Eine  indiTMkiffin  der  Ifatur;  wie  SpitiMay  settien  ne  fiqtC 
«iid  W«tt  (IM!^  Md  K6<ßfMo^)  ak  d«MBeU^e;  ^/Hie  Sphio^a^ 
setzen  die  Steiker  osa  als  Thette^  dieaeis:  Weaeos;  wie 
Spinoza^  siiclien  sie  die  Nü^lhwendigkeit  m  i$fr  VeAeU, 
tftng  diev  llvaaelieii^  wie  Spiaoaa,  sind  die  SKtoiker  B4^ 
terminilst^nr;  wie  Sfikma,  srlaei»  sie  die  Seihniemhdkntt^ 
si»  das  erate  Gesetfe  der  Wesen  imd  tegen  dte  ErlMoni-« 
ntes  dep  AffMtte  ihrer  Ethik  zum  Onmde;  witi  Spinoza 
das  aiiebt,  was  aUein>  a«s>  «fem  Gesetze«  onaeter  Natue 
folgt  «nd  eing«sebeii  werden  kann,  «a»  sacbeit'  die  Skm^ 
ker  das  jedem  ESgentktKBliche  (di»a  olxiloi^  und  in  ditf^ 
sem  8iMwe,  wie  Hpinoza,  da»  suum  utile p  wie>  Spkioza, 
emlreben  sie  eine*  Beireiung  t^n  deo  leMend«fii  ZaetfiB'- 
de»  und  soohen  die-  Preibeit  in>  dem,  was^  in  iMweree 
Machte  staht;  wie  8p<inoB»,  flAad  sie  in  der  Eitbennttaisir« 
lehre^  NbnrinaliateB. 

CJngeaektet  soleher  spreekeaden  üebereiiiaftmioniif 
sind  beide>  im  Mndp  unterac^eden.  Die  Staat  ibaamt 
keine  aelobe  Lekee»  Tan  den^  Altribvlen,  w«mia«ll  das 
Renken  iii»dl  die  Auadtehming^  onter  akft»  m  kefaew  Cau^ 
salzusammenhang,  nur  der  verschiedene  Auadracfc  Eimet 
und  derselben  Substanz  sind.  Während  bei  Spinoza  nur 
die  wirkende  Vrsaefce  ibrig  bleibt,  ist  m  der  S4foa  der 
Logos  mit  der  Materie  verbunden  und  darnach  das  die 
Materie  Bestimmende.  Daher  haben  die  Stoiker  letzte 
Begriffe,  welche  Spinoza  verwirft,  den  Zweck,  die  Vor- 
sehung. Daher  ruht  ihre  Ethik,  Tugenden  und  Pflichten, 
auf  einem  andern  Grunde,  als  auf  der  durch  Vereinigung 
zu  erstrebenden  grossem  Macht  und  Recht  ist  ihnen 
nicht  so  viel  als  Macht.  In  der  Stoa  sind  wir  in  der 
vom  Zweck  bestimmten  Welt  nicht  blos  Theile  Gottes, 
sondern  seine  Genossen  und   Glieder  (socii  eins  sumus 
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0t  manbru).^)  Mit  der  Ordfiimg  der  Natur  ükereiMtiin- 
men,  hat  den  Stoikern  eine»  Sinn,  den  Spinota  eigent- 
lich verwerfen  muss.  Es  sind  dieselben  Wftrte,  wenn 
Spinosa,  ähnlieh  wie  Cartesius,  der  den  Seiieca  erklirt 
(ep.  I.  5.  p.  10.),  sagt:  eatmua  canaius  melioris  partü 
nostri  cum  ordine  totius  naturae  eonvenü  (etfa.  IV.  c.  33. 
p.  367.)»  nad  ähnlich  im  kleinen  Tractat  (IL  26.  p  830.); 
aber  der  Sinn  dieser  Worte  ist  bei  Spinoza  ond  den 
Stoikern  wesentlich  verschieden;  denn  ohne  Zweck  giebt 
es  keine  Ordnung  ond  kein  Mass  für  den  Begriff  des 
Torsüglicheren  Theils.  Wenn  auch  solche  Ausdrücke 
Spinoza's  einen  stoischen  Klang  haben,  sein  Princip  ist 
sein  und  weder  von  den  Stoikern' noch  von  andern  Phi- 
losophen geborgt«    Der  Gegensatz  bleibt. 

Wenn  wir  die  Stoiker  und  den  Spinoza  unter  den 
gemeinsaaien  modernen  Namen  des  Pantheismus  stelieo, 
so  haben  wir  bei  jenen  die  Gestalt  eines  teleolögiscbeD 
Panliieismus,  welcher  de»  Begriff  zor  Bestimmung  nimmt, 
bei  diesem  einen  solchen,  welcher  Denken  und  Ausdeh- 
nung ohne  jegliche  Wechselwirkung  für  verschiedene 
Ausdrücke  Eines  und  desselben  Wesens  erklärt. « 

So  bleibt  dem  Spinoza  seine  eigeathümliche  8tel 
lung,  auch  von  dem  Verwandten  durch  die  Fassung  d^ 
Printfps  getrennt 


1)  Seneca  epist  92;  vgl.  Marc.  Antoutn.  VIL  18. 
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IX.     Zur  aristotelischen  Ethik. 

I.    Die  aristotelische  BegrifFsbestimmung  und 
Eintheilung  der  Gerechtigkeit. 

(Nikomaohische  Ethik.     Fünftes  Buch.) 

Wie  der  Name  des  Ungerechten,  sagt  Aristoteles 
(eth.  Nie.  ¥.  2.  p.  Ilä9.  a.  31.)  9  mehrere  Bedeutungen 
und  zwmt  einen  weitem  und  einen  engem  Sinn  hat,  in- 
dem er  bald  den  bezeichnet,  der  Oberhaupt  die  Gesetze 
verletzt,  bald  den,  der  andere  übervortheilt  undmeh« 
Gewinn  nimmt  und  weniger  Schaden  trägt,  als  er  soll: 
so  hat  auch  die  Gerechtigkeit  eine  weitere  und  engere 
Bedeutung.  Allgemeiner  genommen  bedeutet  sie  die  Tu- 
gend, welche  mit  dem  Sinn  der  Gesetze  übereinstimmt^ 
und  da  die  Gesetze  in  der  Gemdnschaft  nur  das  Gute 
wollen,  so  ist  sie  die  vollendete  Tugend  und  zwar  die 
vollendete  Tugend  gegen  Andere.  Was  der  politischen 
Gemeinschaft  die  Glückseligkeit  und  ihre  Theile  zu  er^ 
zeugen  und  zu  bewahren  fähig  ist,  heisst  in  diesem  Sinne 
gerecht;  und  in  diesem  Sinne,  sagt  Aristoteles,  ist  die 
Gerechtigkeit  die  herrlichste  Tugend  und  nicht  der  Abend-» 
stera  noch  der  Morgenstern  ist  so  wunderbar  als  sie  und 
Aristoteles  stützt  sich  auf  den  Vers  des  Theognis:  ^,in 
der  Gerechtigkeit  ist  jegliche  Tugend  zusammen^^  {iv  de 
dixa&ofrivu  ifvXXijßitiv  näa^  aqeviq  ^tuv).  In  engerer  Bedeu- 
tung unterscheidet  sich  die  Gerechtigkeit,  inwiefern  sie 
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der  öbervortbeilenden,  das  Gleiche  verletzenden  Unge- 
rechtigkeit entgegensteht,  von  der  allgemeinen  als  rine 
besondere  und  ihr  untergeordnete  Tugend;  sie  ist  also 
das  richtige  Verhalten  des  Menschen  in  Bezug  auf  Vor- 
theile  irgend  einer  Art. 

Diese  besondere  Gerechtigkeit  (i^  xatä  fisQog  duuno- 
cvv^y  iustitia  particularis^  wird  nicht  weiter  im  A|llge-. 
meinen  bestimmt,  sondern  in  (fem  Btfche  werden  zwei 
Arten  derselben  nach  einander  behandelt.  Die  erste 
aennt  Aristoteles  die  v  er  t  heil  ende  Gerechtigkeit  C^ 
dixfuov  To  iv  ratg  diavofiatg,  t6  Si,avefirfi;uc6v)^  die  zweite 
die  ausgleiehencle  (td  inavö^d-aätlieöv,  ro  StoQd'mriMOv)^ 
Jene  heiset  von  Alters  her  iustiiia  dUtributway  diese 
iustitia  correciiva;  Hugo  Grotius  (de  iure  belli  ac  pucis 
V  \*  &.)  giebt  jene  iusiitim  Mttributrigt  Wieder,  diefc 
imtUia  eufpletria^^  Die  aüsgleicbetide  Gereclltigh^t,^  die 
sich  auf  die  RecbtsverhälteiSse  der  Einzelnen  xmAen  tin-« 
a«der  im  Verkehii  betiehi,  wind  von  den  IBen^ni^  wie 
!•  B..  M9m  Hugo^Gsotiufi  (a^  a«  Q;),  mchv^ohl^t^aiAofttmij 
genannt.  Im  Eiustnatius  seheint  mhf  dieser  Name*,  dbf 
daiiBi  die  Uebensetaung  iustitia  e&mnmSati&a  ilaobgezAgci 
hat,  BSch  nicht  stu  f  ndeai^  Aoristetiriies  bai  Mur  Aasdrüsfa 
wie  w  iv-  i^Si!  ^vnaiJdyßa^t  ium&lfy  m  iv  9$£g  '^t4akld^fmm 
imi^omHOV.  Da  dUese  zueile  Ast  det  partieaiareti  Ge*' 
reohiigbeit  nichib  diajenige  iM,  welche  dem  gercelileii 
Vettrdge  als  da»  BMduagsgeaK^ta  mm  Gonnde  lii^^.  sOn" 
dem.  nur*  da»  Vertetaiiii^  ^utn  veiraos^esetzten  Vcfftra^es^ 
eines  v#ra«Sgesetotesl  BecbC«!  besachrti-  sb  ist  iitv  Name 
^miaiJLaKSkHi/),  tmtiüa  €Qmmut4»ii^aß  wie  letzterem z.B«  aueb 
l4eibiliA  gebraucht,  zu  weil  ItaMtoelbe  gi4l  ve»  X  H  Gro- 
Miv'»  ükkläffung  ^;»w  der  angettbirtm.  Stelle  des  Hugo 
Grotius)i  iSvvu3da9a^x^  qtaßtL  dip^retwt  c&ut»actortm: 

Die  vertbeiJende  Gerctebtigkeil,  sagt  Amto6e)e% 
hat  es  mit  Ehren,  mit  Gnteai,  überbattp4^  mk  Alkofe  zn 
thun^  was  unter  StalAsgenomsan  tbeiHMr  h^  ii»  »u^ 
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gleichende  Gerecktigkeit  bewegt  sich  in  den  Yerträgen 
und  Verpflichtaiigen  iiv  totg  tfvvaXXd/fmtu) ,  von  denen 
eine  Art  ireiwillige  sind,  wie  z.  B.  Kauf  nnd  Verkauf, 
Leihen,  Bürgschaft,  Niessbrauch,  Depositum  (Anvertrauen 
zu  treuer  Hand),  Miethe,  in  welchen  der  Ursprung  der 
Yerpfficfatong^i  fVeivrillig  ist,  eine  andere  Art  unireiwil- 
iige,  tfaeils  durch  heimliche  Handlung  entstanden,  yrie 
Diebstahl,  Ehebruch,  Vergiftung,  Kuppelei  (perduetio  in* 
vitarum)^  Bestechung  eines  fremden  Sklaven,  hinter- 
list^er  Mord,  falsches  Zeugniss,  thdls  aus  Gewaltthätig- 
keit  entsprungen,  wie  dahin  Misshandlang,  Gefangenhai* 
tung,  Mord,  Raub,  Verstümmeiong,  Beschimpfung,  thätr 
liehe  Beleidigung  gehören.  Diesen  beiden  Arten  der 
Rechtsbeziehungen  entsprechen  etwa  die  obligatio  ex 
contractu  und  die  obligatio  ew  maleficio  in  den  Institu- 
tionen.   • 

Aristoteles  behandelt  sowol  die  vertheilende  als  die 
ausgleichende  Gerechtigkeit  und  zwar  so,  dass  er  beide 
auf  den  Begriff  des  Proportionalen  zurückfuhrt,  nur  mit 
dem  Unterschiede,  dass  er  die  vertheilende  Gerechtigkeit 
nach  dem'  Wesen  einer  geometrischen,  die  ausgleichende 
nach  dem  Wesen  einer  arithmetischen  Proportion  misst. 
Wenn  die  gemeine  Vorstellung  in  der  Gerechtigkeit  nur 
das  Gleiche  sieht,  so  ist  hiernach  dies  in  so  weit,  aber 
nur  in  so  weit  richtig,  als  dem  Propor^tionalen  die  Gleich- 
heit zweier  Verhältnisse  zum  Grunde  liegt,  welche  sich 
ja  bei  der  geometrischen  Proportion  in  der  Gleichheit  der 
Exponenten,  bei  der  arithmetischen  in  der  Gleichheit 
der  Differenz  ausspricht. 

Das  Gesetz  des  Proportionalen  und  der  bezeichnete 
Unterschied  ergiebt  sich  dem  Aristoteles  für  das  Wesen 
der  Gerechtigkeit  in  folgender  Betrachtung« 

Die  vertheilende  Gerechtigkeit  (iustitia  distribu" 
tipa)^  von  Aristoteles  politisch  gehalten,  misst  Ehre  und 
Güter  nach  dem  Verdienst  der  Personen  ab..    Wie  sieh 

Trendelenburg,  histor.  Beitr.  zur  Philos.  Bd.  Hl.  26 
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die  empßiBgenden  Personen  nach  innerm  Werthe,  so  sol- 
len sich  die  Sachen,    welche  ihnen  zugetheilt  werden, 
nach  äusserm  Werthe  verhalten.     Diese  Proportion  ist 
schon  darum  eine  geometrische,  weil  der  geoinetrischen 
allein  die  Eigenschaft  zukommt,    dass  die  Glieder  des 
zweiten  Verhältnisses  zu  den  Gliedern  des  ersten  ent- 
sprechend  addirt  die  Proportion  nicht  stdren,    sondern 
unter  dieser  Bedingung  die  entstehende  Summe  in  dem- 
selben Verhältniss  verharrt,  da  sie  denselben  Exponenr 
ten  behfilt.    Wenn  nun  die  im  Werth  verschiedenen  Per- 
sonen  das  Angemessene   empfangen  haben,    was  jener 
Addition  der  zwei  letzten  Glieder  zu  den  beiden  ersten 
entspricht,    so   ist    das   Verhältniss   dasselbe    geblieben 
und  die  Proportion  gewahrt.     Die  Ungerechtigkeit  hebt 
diese  Proportion  auf,  wenn  entweder  Gleiche  Ungleiches 
oder  Ungleiche  Gleiches  empfangen.     Hierbei  l>estiuinit 
sich  der  innere  Werth  der  Personen,  nach  welchem  die 
einen  gleich,  die  andern  ungleich  heissen,  nach  dem  Ver- 
hältniss   dessen,    was    sie  zur  Gemeinschaft  im   Staate 
beitragen.     Solches  Verdienst   wird  politisch  gemesseD 
und    hat  in  den  verschiedenen  Staatsverfassungen  eioe 
verschiedene  Masseinheit.     Alle  gestehen  zu,    sagt  An- 
stoteles  (eth.  Nie.  V.  6.   p.  1131  a  25),  dass  die  ver- 
theilende  Gerechtigkeit  nach  einem  gewissen  Werth  ge- 
schehen müsse,  aber  den  Werth  bestimmen  sie  verschie- 
den, die  Demokraten  als  die  Freiheit,  die  Oligarchen  als 
den  Beichthum,    andere  als  den  Adel  der  Geburt,  die 
„Aristokratiker,^^  das  Wort  im  Sinne  der  besten  Ver-   . 
fassung  genommen,  als  die  Tugend.    In  demselben  Masse, 
als  nach  dem  Princip   des  Staats  der  Einzelne  zur  Ge- 
meinschaft beiträgt,  soll  ihm  die  vertheilende  Gerechtig- 
keit Ehre  und  Güter  zusprechen.     In  UebereinstimfliuDg 
mit  dieser  Lehre  der  Ethik  findet  sich  in  der  Politik  der 
Ausdruck  t6  Sixfuov  to  %b  oh/aqx'^ov  xdi  iti^oxqo^^ 
Cpolit.  la  9.  p.  1280  a  8.  vgl  II.  9.  p.  1171  a  3^),  also  ist  die 
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vertheilende  Gerechtigkeit  nach  den  verschiedenen  Ver- 
fassungen verschieden.  Der  aristotelische  Unterschied 
des  ilxaMv  mtXäg  nnd  nqdg  vriv  vno&eavff  greift  dabei  ein. 

Die  ausgleichende  Gerechtigkeit  verfSihrt  anders. 
Wo  sie  zur  Anwendung  kommt,  liegt  im  Verkehr  eine 
falsche  Differenz  vor,  auf  Grund  von  Verträgen  bei  frei- 
willigen gegenseitigen  Verpflichtungen  eine  Differenz  von 
Gewinn  und  Verlust,  bei  Vergehen  und  Verbrechen,  ans 
welchen  unfreiwillige  Verpflichtungen  entstehen,  eine 
Differenz  von  Vortheil  und  Beschädigung.  Dabei  kommt 
es  gar  nicht  auf  den  Werth  der  Personen  an,  zwischen 
welchen  das  Recht  soll  hergestellt  werden;  es  ist  z.  B., 
sagt  Aristoteles,  einerlei,  ob  ein  sonst  ehrbarer  Mann 
einen  schlechten  oder  ein  schlechter  einen  ehrbaren  über* 
vortheilt  hat;  das  Gesetz  sieht  dabei  nur  auf  den  Scha^ 
den  und  behandelt  die  Personen  als  gleich.  Der  Richter 
gleicht  den  falschen  Unterschied  aus,  indem  er  im  Han- 
del und  Wandel  ein  Stück  des  Gewinnes  dem  einen 
wegnimmt  und  dem  andern  zulegt,  und  bei  Vergehen 
und  Verbrechen  durch  die  Strafe  oder  Busse,  welche  er 
dem  Schuldigen  auferlegt,  das  richtige  Verhältniss  her- 
stellt. Da  es  sich  hier  nur  darum  handelt,  ein  Quantum 
zu  nehmen  und  hinzuzufügen,  und  zwar  im  Verkehr,  da- 
mit das  durch  den  Vertrag  Bestimmte  geschehe  oder  bei 
unfreiwilliger  Verpflichtung  damit  der  Schaden  oder  das 
Leid,  das  dem  einen  Theil  zugefugt  ist,  ersetzt  werde: 
so  ist  hier  nur  von  einer  arithmetischen  Proportion,  der 
blossen  Ausgleichung  einer  unterschiedenen  Grösse,  die 
Rede. 

Man  zählt  gewöhnlich  die  vertheilende  und  ausglei^ 
ebende  Gerechtigkeit  als  die  beiden  Arten,  in  welche 
Aristoteles  die  Gerechtigkeit  im  engern  Sinn  eingetheilt 
habe.  Und  offenbar  nennt  Aristoteles  diese  und  keine 
andere,  Wo  er  die  Arten  aufzählt  (c.  5.  p.  1130  b  30  ff.) 
und  zusammen  ischeinen  sie  den  Kreis  zu  schliesseto. 

26* 
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Nur  wie  beilfiufig,  nnr  als  eine  historische  Notiz 
fugt  Aristoteles  hinzu  (c.  S.  p.  1139  b  91.):  Biaigen 
scheine  die  Vergeltung  (to  ävnnBTtavd'og,  das  Gegenem- 
pfangen)  schlechtweg  das  Gerechte  zu  sein,  wie  die 
Pythagoreer  definirt^n.  Aber  das  Gegenempfangen  (to 
ävrmeTtovd'og) ,  wird  zur  Kritik  des  ius  talionis  hinzuge- 
setzt, passe  weder  auf  die  vertheilende  noch  auf  die 
ausgleichende  Gerechtigkeit.  Die  Vergeltung  im  Sinne 
des  Gleichen  mit  Gleichem  beachte  nicht  die  notfawen- 
digen  Unterschiede. 

Aber  Aristoteles  räumt  doch  dem  Gegenempfangen 
eine  Geltung  ein,    unter  der  Bedingung,  dass  es   nicht 
ein  Gegenempfangen  des  Gleichen,  sondern  ein  Gegen- 
eropfangen  (ein  Entgelt)  nach  der  Proportion  sei;   denn 
durch  das  Proportionale  werde  der  Staat  zusammenge- 
halten.    Aristoteles    wendet    dies   ddnn  weiter  auf  den 
Tausch  der  Arbeit  oder  der  Erzeugnisse  an,  welebe  in 
dem  Bedurfniss  ihren  Werth  haben.    Wenn  sich  z.  B. 
der  Landmann  und   der  Schuhmacher  im  Verkehr    aus- 
tauschen wollen,  so  geschieht  es  nach  dem  Werth  ihrer 
Erzeugnisse,   welcher  im  Gelde  als  einem  gemeinsanocB 
Masse  ausgedrückt  wird.     Dieser  Tausch  beruht  auf  ei- 
nem proportionalen  Gegenempfangen  und  die  Proportion 
ist  darin,  wie  Aristotdes  ausdrücklich  sagt,  und  wie  die 
Regeldetri  der  Kaufleute  beweist,  geometrischer  Art. 

Wohin  gehört  nun  diese  von  Aristotdes  dem  ävu- 
nenovd^og  zugestandene  Bedeutung?  Dies  Gerechte  des 
proportionalen  Gegenempfaagens,  von  dem  Aristoteles 
sagt,  dass  es  in  den  Gemeinschaften  des  Austausches 
und  Verkehrs  das  Zusammenhältende  sei,  denn  dnrch 
proportionales  Gegenleisten  bestehe  der  Staat,  weleher 
der  beiden  Arten  ist  es  züzurechnra,  der  vertheileaden 
oder  der  ausgleichenden  Gerecht^keitt 

Das  Gerechte  dieser  Gattung  kann  der  verth^ienden 
nicht  •  zugehören ;    denn    die   vertheilende  Gerechtigkeit, 
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die  Gerechtigkeit  des  Staats,  siebt  auf  das  Vef dienst 
und  d«n  Werth  der  Personen,  wovon  bei  den  auf  den 
Markt  gebrachten  Erzeugnissen  nicht  die  Rede  ist^  Auch 
kann  es  nicht  in  die  ausgleichende  fallen,  deren  Charak- 
ter es  ist,  ein  Zuviel  wegzunehmen  und  dem  zuzulegen, 
der  zu  wenig  hat.  Die  proportionale  Gegenleistung  folgt 
der  geometrischen,  die  ausgleichende  Gerechtigkeit  einer 
arithmetischen  Proportion.  Der  Name  der  ausgleichen- 
den oder  berichtigenden,  bessernden  Gerechtigkeit  (to 
dixcuov  to  dioqd'eyvbxov y  oder  %6  inavoq&fXitiitov y  iusdtia 
correciwa)  weist  darauf  hin,  dass  sie  erst  da  geübt 
werden  kann,  wo  eine  Ungerechtigkeit  vorangegangen, 
sei  es,  dass  ein  Vertrag  verletzt,  sei  es,  dass  ein  Rechts- 
zastand  gebrochen  ist. 

Dies  fuhrt  zu  einer  neuen  Frage.     Wenn  die  aus- 
gleichende Gerechtigkeit  erst  da  eintreten  kann,  wo  ein 
Vertrag  als  Mass  der  Uebervortheilung  und  der  Einbusse, 
des  Zuviel  und  Zuwenig,  vorliegt,  so  muss  es  doch  eine 
Gerechtigkeit  gebend   welche,    ursprünglicher   als  diese 
aasgMchende  und  wahrende,  den  Vertrag  selbst  bestimmt. 
Wenn  man  fragt,  ob  an  und  für  sich  der  Vertrag  gerecht 
geschlossen  isei,   so  giebt  darauf  weder  die  vertheilende 
Gerechtigkeit,  welche  politischer  Natur  ist,  noch  die  aus- 
gleichende, welche  den  geschlossenen  Vertrag,  als  die 
Norm    des   Rechtsverhältnisses,    zur  Basis    hat,    irgend 
wefehe  Antwort.    Hieraus  ergiebt  sich,  dass  Aristoteles, 
wenn   er  die  Gerechtigkeit  im  engem  Sinne  lediglich  in 
die  vertheilende  und  ausgleichende^  in  die  iustitia  distri^ 
butiva  und  eorreetiva  eintheilte,  eine  grosse  Lücke  liess. 
Die  vertheilende  Gerechtigkeit  ist  die  Gerechtigkeit  des 
Ehren  und  Güter  verleihenden  Staates,  die  ausgleichende 
Gerechtigkeit  ist  die  Gerechtigkeit  des  Richters,  sei  es, 
dass  Verträge  beschädigt  oder  Verbrechen  begangen  sind. 
Es  würde  der  Begriff  deijenigen  Gerechtigkeit,  •  welche 
im  Verkehr  den  Privaten  zusteht,  fehlen. 
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Miemach  bezeichnen  awei  einfeche-  Fragen  eine  in- 
nere Schwierigkeit  in  der  aristotelischen  Begriffsbestim- 
mung und  Eintheilung  der  Gerechtigkeit.  Erstens:  Wie 
lässt  sich,  wenn  Aristoteles  die  Eintheilung  der  Gerech- 
tigkeit in  die  vertheilende  und  ausgleichende  fiir  erschö- 
pfend hielt 9  die  im  achten  Kapitel  bezeichnete  Gerech- 
tigkeit in  Leistung  und  Gegenleistung  unter  diese  unter- 
bringen? Zweitens:  Wenn  die  ausgleichende  Gerechtig- 
keit bereits  einen  geschlossenen  Vertrag  oder  einen  an* 
erichnnten  Rechtsstand  als  Basis  voraussetzt,  welches  ist 
die  Gerechtigkeit  des  Vertrages  selbst,  das  innere  Haas, 
ob  er  selbst  gerecht  sei. 

Diese  Schwierigkeit  wird  von  den  Erklärern  nicht 
beachtet.  Weder  Aeltere  noch  Neuere,  weder  Ritter, 
Brandis  und  Zeller  noch  Fechner  und  Hildenbrand  berüh- 
ren sie.  Man  lässt  es  bei  der  gewöhnlichen  Eintheiluog 
in  das  dixaiov  diavsfAriuxov  und  dioqd'mThnov. 

Nur  Samuel  Pufendorf  in  seinem  Werke  de  iure 
miturae  et  gentium  libri  VIII.  1673  macht  eine  Aus- 
nahme. Er  zählt  I.  7.  12.,  wo  er  Aristoteles  berührt, 
drei  Arten  der  Gerechtigkeit  auf,  ohne  indessen  in  die 
Untersuchung  der  Sache  einzugehen:  1.  die  imvefktnn^) 
die  iusiitia  distributiva  ^  2.  die  dLOqd^oovMtj  ^  die  mstitk 
eorrectiva,  3.  das  ävrvTtenovd'ög,  die  retaliatio.  Was 
.  indessen  zuerst  den  Namen  betrifft,  so  sieht  man  gleich, 
dass  das  aysknBTiovd-ogy  schon  seiner  Form  nach,  sieht 
die  coordinirte  Art  zu  dem  ganz  aristotelisch  gebildeten 
dtavsfAi^nf^xoVy  Sio^d^oo'vixdy  sein  kann;  es  sieht  nicht 
als  ein  drittes  analoges  Glied  zu  jenen  bdden  aus.  Veber- 
dies  sagt  Aristoteles  ausdrücklich:  dte  Pythagoreer  be- 
stimmen die  Gerechtigkeit  auf  diese  Weise  und  Aristo- 
teles lässt  das  ävtinenav^ög  nur  mit  der  wichtigen  ßO' 
schränkung  xav  avakoyiav  xai  fi/ij  xarl  hfonjta  zu.  V^ 
die  Sache  betrifft,  so  sieht  man  wenigstens  den  innern 
Zusammenhang  der  Beiordnung  nicht  ein,  wenn  man  die 
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Gereebtigkeif  eintilieilt,  erstens  in  die  vertheilende,  zwei* 
tens  in  die  ausgieichende,  und  drittens  in  die  vei^eltende. 
Der  Theihingsgrund  fehlt 

In  dieser  Aporie  suchen  wir  einige  andere  Sparen 
in  der  Ethik  auf.  Im  8.  Buch  e.  9.  p.  1158  b  30.  fin- 
det  sich  in  aner  Vergleichung  zwischen  den  Verhält- 
nissen der  Freundschaft  und  der  Gerechtigkeit  folgende 
Stelle:  S(Pri  yäg  iv  fiiv  rotg  dtxaCaig  tttov  TtQwimg  to  nofi 
d!^Uß^,  %o  ie  xatä  no^ov  äevte^tog  u.  s.  w.  Im  Gerech- 
ten steht  das  Gleiche  nach  dem  Weirth  in  erster  Linie, 
das  Gleiche  nach  dem  Quantum  in  zweiter.  Das  Gleiche 
nal^h  dem  Werth  bezeichnet  allgemein  das  aus  der  geo- 
metrischen Proportion  entspringende  Gleiche.  Polit.  V.  I. 
p.  1301  b  29  ff.  etftv  äe  divtov  %6  Xttov*  ro  fiiv  yäQ  o^^d*- 
/uqp  TO  Se  xtfi  a^xtv  ifPtiv.  ksyto  ie  dqi&fKp  fiev  ro  nXrj'S'ei 
ij  fABYB&ei,  TÄWO  xab  XdoVy  na%^  ä^iav  de  td  t(p  Xoy(p^ 
elov  VTtBQexei  xar  äqv^fjLdv  fiev  ittav  ^ä  tqla  roiv  Svotv 
xm  imta  %ov  ivog^  Xoycp  &e  retta^a  rotv  dvotv 
xul  tavta  rov  ivog*  Xttov  ydq  fieqog  %a' 8vo  rdSv  tep» 
tdqwv  xoü  TO  iV  tmv  ävotv*  äp^m  yäg  "^fjU&rj.  Unter  die- 
sem nach  dem  Werthe  Gleichen,  dem  geometrisch  Pro- 
portionalen kann  allerdings  der  Gegenstand  der  verthei- 
lenden  Gerechtigkeit  verstanden  werden  und  in  der  Po- 
litik, wo  es  sich  in  Yerfassungsfragen  um  Zutheilung 
politischer  Rechte  handelt,  wird  es  vornehmlich  diese 
Bedeutung  haben,  z.  B.  to  xat^  ävaXoytav  X<fov  V.  1.  p.  1301 
a  27.;  wo  nämlich  ävaXoyla  im  Aristoteles  ohne  Zusatz 
steht,  bezeichnet  es,  wie  bei  Plato  z.  B.  im  Timaeos 
p.  31.  c,  die  geometrische  Proportion.  Es  ist  indessen 
schon  in  der  Politik  nicht  nothwendig,  in  einigen  Stellen, 
wo  der  Sinn  allgemeiner  sein  kann,  das  nach  dem  Werth 
Gleiche  auf  die  vertheilende  Gerechtigkeit  des  Staats 
einzuschränken,  z.  B.  Y.  7.  p.  1307  a  26.  fiovov  yäq 
fjimipxyv  TO  xct'  a)^iav  %^ov  xai,  rd  e^ew  %ä  avtwv;  ob- 
sehon    es  sich  zunächst  auf  die  in  der  Oligarchie  und 


Digitized  by  VjOOQ IC 


Demokratie  zugestandenen  Rechte  beuefat,  scUiesst  es 
einen  allgemeinern  Sinn  nicht  aus;  denn  dasselbe  wird 
von  der  proportionalen  Gegenleistung  im  bürgedichen 
Verkehr  auagesagt;  eth.  Nie.  Y.  S.  p.  1132  b  33.  T(p 
ävtiTtoie'uv  ydq  avaXoyov  avfifievst  ij  Ti^kig,  —  i¥obei  un- 
mittelbar vorheif;eht:  iv  fjiev  raZg  xoivmviavg  %alg  air 

nm  ävakoyiav  xal  firj  nun  Ufof^va.  Die  imifassende  Be- 
deutang  des  Ausdrucks  xav'  ä^iww,  so  dass  es  nament- 
lich  das  Proportionale  im  Tauschverkehr  einschliesst, 
tritt  deutlich  in  einer  Stelle  der  Ethik  hervor,  zu  Anfang 
des  9.  Buchs«  IX.  1.  p.  1163  b  32.:  iv  nrnsaig  toJiq 
avofioioaifSadi  y>iUahg  ro  dvaXoyov  Ufd^ei  xcu  ifai^ei  v^ 
gi%Uav,  Ma^dneq  sXnfjtaiy  olov  xal  iv  Tg  TCoXi/axg  t(p  <ixv* 
totofKi^  ävrl  twv  vnodrjfidtwv  dfiotßii  yCvetcu  xa^i^'  d^lav, 
xal  %(^  vq>dvvQ  xal  %otg  Xomolg.  Dass  auch  dem  d^OQ^io- 
tütov  als  strafende  Gerechtigkeit  eine  Abschätaang  des 
zugefügten  Unrechts  nach  innerm  Mass,  also  nach  geo^ 
metrischer  Proportion  vorangeht  ^  lässt  sich  selbst  aus 
den  Worten  des  Aristoteles  erhemen  Y.  7.  p«  1132  a  13. 
Smv  YB  fAHQfj&g  w  nd&og,  xaXettat  ro  fiev  ^rjfjUa  to  de  xeqioi. 

Wenn  man  diese  Spuren  verfolgt,  so  erk^mt  man 
eine  zum  Grunde  liegende  allgemeine  Eintheilong  der 
Gerechtigkeit. 

Die  Gerechtigkeit  misst  entweder  nach  dem  Werth 
oder  addirt  und  subtrahirt  nur  ein  Quantum.  Inwiefern 
der  Werth  nun  entweder  Werth  der  Arbeit  oder  Wertk 
der  Person  ist,  theilt  sieh  diese  Gerechtigkeit  nach  dem 
Mass  des  Werthes  (xot  al^tav)  in  die  austanschende  Ge- 
rechtigkeit und  in  die  vertheilende  Gerechtigkeit,  jene  im 
Verkehr  des  bäi^rlichen  Lebens,  diese  im  Staat.  Diese 
beiden  Arten  bilden  die  ursprüngliche  Gerechtigkdt; 
denn  die  ausgleichende  Gerechtigkeit  des  Richters  (das 
diAi(3^(otix6iO^  nur  ein  Quantum  abnehmend  und  zulegend^ 
hat  erst  da  Statt,  wo  das  verietzt  ist,  was  aus  def  uc' 
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spranglicheii  Gerechtigkeit  wirklich  hervoi^egangen  icit 
erder  doch  seUle  hervorgegangen  sein.  Jenes  ist  das 
Geredite  nqwtfßfgy  dieses  äemeqcog.  Was  Aristoteles  bei 
der  Kritik  des  pythagoreischen  ä'vrtTmnov&og  Eigenes  hin- 
ziigefitgt  und  als  das  Richtige  in  diesem  falschen  Begriff 
anerkannt  hat^  trifft  vornehmlich  die  austauschende  Gerech- 
t^keit^  wie  wir  sie  im  Gegensatz  gegen  die  vertheilende 
Gerechtigkeit  kurzweg  nannten.  Sie  geht  darin  der  ver- 
theilenden  Gerechtigkeit  parallel,  dass  sie,  wie  diese,  xai^ 
ä^lav  verfährt  und  das  geometrisch  Proportionale  sucht. 
Wird  das  WMrt  dtofvefiehv  im  weitern  Sinne  genommen,  so^ 
lässt  sich  nach  dieser  Verwandtschaft  das  Austauschen, 
inwiefern  es  die  Zuerkennong,  also  Austheilung  eines 
Geg^iwerthes  in  sich  schliesst,  unter  das  SiavBiABw  be- 
greifen. In  diesem  dlgemeinen  Sinne  finden  wir  das 
Wort  tm  neunten  Kapitel  des  Buchs,  wo  es  p*  1134  a 
1  ff*  heisst:  nav  i}  jiier  dwatotsvinq  s^l  xaS^  rqv  6  dixavog 
Xs/ecat^  ngamucog  xatä  nqofdffsaw  rov  iixaiov,  xal  Siave^ 
IUrij%ixdt  xcu  am^  nQog  ä^lav  xal  etsqcp  nqog  eteqoVy  ovx 
ommg  ägtB  %ov  fiiv  aiQsrov  nXeov  am(p  eXawov  ds  td^ 
TÜiijifloVy  rov  ßlaßeqov  S*  avanakw^  &kka  tovJlaov  xov 
xa%  äpaX&YiaVy  oiiom^  ii  xal  akXi^  nqog  äXXov.  Hier 
vmd  d«l  Gerechte  allgemein  in  die  Zutheilnng  des  geo- 
metrisch Proportionalen  gesetzt  und  zwar  ist  dabei,  wie 
das  aifjewv  und  ßkaßeqev  zeigt,  von  Gütern  überhaupt 
und  nicht  im  Sinne  des  sechsten  Kapitels  von  politischen 
Reckten,  von  Yortheilen^  die  der  Staat  austheilt,  die  Rede. 
Wo  Aristoteles  die  distributive  Gerechtigkeit  des  Staats 
meint,  setzt  er  beschränkend  die  Güter  hinzu ^  die  ver- 
th^t  werden,  eA.  Nie.  Y.  7.  p.  1131  b  27.,  to  Siavefirj- 
tmov  dixatov  mv  H0i4r<Sv  und  eth.  Nie.  V.  5.  p.  1130 
b  31.  TO  #1^  t(dg  itmoiudg  nfji/^g  ^  xQVf^''^^^'  ^^^  iixaiog^ 
,  wie  er  in  dieser  Stelle  als  diave^uxog  beschrieben  wird, 
scheint  zunächst  der  Gerechte  im  bürgerlichen  Verkehr 
zu    sein    und    die   Beachreibung   passt   weder   auf  den 
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Richter  noch  ist  darin  der  vertheilende  Staat  genannt 
Eine  beiläufige  in  der  Topik  vorkomineBdeDefeiition,  welek 
Aristoteles  nicht  als  die  seinige  giebt,  kann  wenigstens  dam 
dienen,  die  allgemeine  Bedeutung  des  dutvifiHv  zu  bestä- 
tigen, topic.  VI,  5.  p.  143  a  15.  m  sl  vnsqßahm  Uß 
m  Yivrjy  olov  6  t^v  iixcuo^vfjv  S^tv  idovqro^  noiflijfmp\ 
dtavsfiTqrix'^v  tov  lnov*  vneqßafvev  y^t  oS%wg  o^i^ofim 
i!^v  äQeTfjv.  Das  Stavefititutov  hat  daher  einen  weiten 
Sinn  und  in  diesem  weiten  Sinne  entspricht  es  dem  xal 
ä^iav  Xtfov  überhaupt  (vgl  e.  12*  &u  An%.  p.  1136  bl(. 
18.  25.)  und  befasst  die  austauschende  um!  vertheileDile 
Gerechtigkeit  gemeinsam. 

Will  man  in  diesem  weiten  Siniie  das  ii^xvsfii/ifitam 
gebrauchen,  so  ist  die  Gerechtigkeit  in  der  Grondeinthei- 
Inng  entweder  eine  SiavefAtjuxiij  y  nach  ^er  geometrisebee 
Proportion  die  Werthe  messend,  .oder  SwiQS'wnxri,  &^ 
Differenz  nach  der  arithmetischen  ausgleichend.  Die 
Svavefirjnxil]  theilt  sich  dann  wieder  in  die  aostanschende 
des  Verkehrs  und  die  vertheilende  des  Staats,  jene  unter 
dem  avnnBTXov^og  behandelt,  diese  als  etn  dtavefiipxl^ 
im  politiyhen  Sinne  bezeichnet.  Nur  auf  solche  Weis 
lösen  sich  die  beiden  oben  aufgeworfenen  Fragen. 

Die  erste  beantwortet  sich  dahin,  dass  die  unter 
dem  ävTi^nenov&og  von  Aristoteles  behanddte  austau- 
schende Gerechtigkeit  weder  unter  das  Siavefiriuxov  (cJ) 
noch  unter  das  SiOQ&oattxov  (c.  7.)  gefadrt.  Sie  ist  vai 
keiner  dieser  beiden  Arten  dieselbe  und  keiner  v<kI  ibv^ 
untergeordnet.  Aber  es  stehen  auch  nicht  alte  drei  aof 
Einer  Linie  der  Nebenordnung,  wie  Pafendorff  will.  "'* 
austauschende  Gerechtigkeit  des  Verkehrs  nnd  die  ver- 
theilende des  Staats  bilden  als  zwei  beigeordnete  Art«» 
die  Eine  Gattung  der  Gerechtigkeit  (xm  d^lav)  -  v»«'" 
leicht  diavefJirjTixov  im  weitem  Sinne  geHaimt  -^^  welckf' 
als  andere  Gattung  die  ansgleiohende  (vo  jeo^o)^^^^ 
entspricht. 
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Die  andere  Frage  wies  auf  die  Locke  hin,  welche 
bei  der  gewöhnlich  angenommenen  Zweitheilung  der  6e^ 
rechtigkeit  in  vertheiiende  und  ausgleichende  {iustitm 
distributwa  und  earreetiva}  nothwendig  entsteht,  da  die 
Gerechtigkeit,  die  bei  der  Bildung  von  Verträgen  thätig 
ist  9  leer  ausgehen  und  nur  die  öffentliche  Gerechtigkeit, 
die  politische  und  richterliche,  vertreten  sein  würde. 
Diese  Frage  erledigt  sich  durch  die  Stellung,  welche  die 
austauschende  Gerechtigkeit  (unter  dem  ävrmenovS^og  be- 
handelt) neben  der  austheilenden  msUtia  distribuiiva 
einnehmen  rauss. 

Bei  Schwierigkeiten  der  nikomachischen  Ethik  ist 
es  rathsiam  die  magna  moralia  zn  vergleichen.  Sie  ge* 
hört  zwar  dem  Aristateles  nicht  an,  aber  der  peripate- 
tischen  Schule  und  ist  etwa  in  dem  ersten  Jahrhundert 
nach  Aristoteles  entstanden,  da  einzelne  Ausdrücke  schon 
wie  stoisch  khngen.  Sie  pflegt  wie  ein  planer  Auszug 
bald  der  nikomachischen,  bald  der  eudemischen  Ethik, 
bald  beiden  zu  folgen.  Es  ist  für  sie  bezeichnend,  dass 
sie  weder  das  iiavefAtjnxov  noch  das  dvo^d-wuHOv,  welche 
die  nikomachische  Ethik  sorgsam  unterscheidet,  namhaff; 
macht,  und  nur  allgemein  das  äixeuov  %^  avdXoyov  be- 
handelt,  jene  allgemeine  Grundlage,  welche  die  austau- 
schende und  vertheiiende  Gerechtigkeit  zusammen  befasst 
und  von  der  ausgleichenden  vorausgesetzt  wird.  Insofern 
bestätigt  sich  das  üxavov  t^ '  avdkoyov  oder  xat""  al^iav 
als  die  ursprüngliche  Bestimmung  der  Gerechtigkeit.  Wie 
dabei  schon  der  Verfasser  der  magna  moralia  auf  diePolitie 
des  Plato  verweist,  in  welcher  der  arbeitende  und  er- 
werbende Stand  seine  Erzeugnisse  nach  dem  Werthe 
proportional  austauscht:  so  mag  bemerkt  werden,  dass 
man  im  Plato  den  Antrieb  für  das,  was  Aristoteles  über 
das  Gerechte  als  Proportionales  ausführt,  an  mehreren 
Stellen  finden  kann,  namentlich  im  Gorgias  p.  50S.  a. 
Xihfi9'4  fSB  Su  'q   iöotvig  ^  yeaofietqii^  xal  iv  d-eotg  xal  #v 
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ayd'Qiinotg  fieya  dvvataiy  und  besonders  in  den  Cresehen 
VI,  p.  757.  b.,  an  wdcfaer  Stelle  das  iwi^ifMtv^  äbnbcb 
wie  oben  für  Aristoteles  angenommen  wurde,  das  allge- 
meine Wort  für  die  Verrichtung  der  Oerecbtigkeit  ist 
vgl.  resp.  VIH.  p.  558.*) 

Sollte  in  Obigem  die  Saehe  ricbt%  daf^esteUt  seiB, 
so  feblt  noch  ein  Name.  Wie  mag  Aristoteles  die  aus- 
tauschende Gerechtigkeit  des  Verkehrs,  das  Seitenstack 
zur  iustiüa  dutributwa^  zum  6iu(u&fß  ^päfM^utw  genaont 
haben?  Wir  finden  den  Namen  nii^nds*  *  Sollten  wir 
einen  Namen  bilden ,  so  hiesse  diese  Gereditigkeit 
etwa  aU^axtanj  nach  der  Analogie  von  eth.  Nie.  V.  $• 
p.  1132  b  81.,  ävrtxaraXXaxuxq  nach  dem  Gebraoch 
des  ävuxofvaU^d'nead'ai  in  magn,  mar.  L  34.  p.  1094  a  11. 
auch,  wenn  man  will,  avvaXkcünhnfiq  nach  Anleitung  des 
wtfakXdvfBw  eth.  Nie.  Vlll.  15.  p.  1162  b  30.  also  in 
einem  andern,  als  dem  missbräuchlichen  Sinne,  der  her- 
gebracht ist. 

Das  Ergebniss  dieser  kleinen  Untersuchung,  das 
schon  früher  kurz  angegeben  wurde, ^  tritt  nun  klar 
heraus. 

Die  Gerechtigkat  hat  im  proportionalen  Zutheilei 
{diofPBiiBw  xam  Trjv  ä^Ccep)  ihr  ursprängUdhes  Wesen 
(nQwtmg)^  sei  es  im  Austausch  des  Verkehrs  C6i»ai>o0^ 
äXXaxtt,x^T)^  sei  es  im  Staat  in  der  Vertheilung  gemeio- 
samer  Guter  (dhavefjujtvxij  tcov  xomiv)^  und  erst  wo  Rechts- 
beziehungen verletzt  sind  («fotit^co^),  tritt  die  zweite  Art 
der  Gerechtigkeit  ein,  welche  das  Ungleiche  ausgleicli^ 
(die  dtoq&oD'uxtjy  xam  %6  Jtoüöv), 


\)  Vgl.   die  Ausführung  in  des  Vfs.  Schriftchen:   Das  Eben- 
mass   ein  Band   der  Verwandtschaft  zwischen  der 
sehen   Archaeotogie    und    griechischer   Philosophie.    1< 
S.  16  ff. 

2)  Naturrecht  ai»f  dorn  Gtutade  def^  £tbik.    1860.  §.  St. 
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Mdn  mag  sic^h  wunAern,  dass  diese  einfiiche  Ein- 
theiluiig  nirgends  in  deutlicher  Gliederung  angegeben  und 
daßH  eine  so  wesentliche  Art,  wie  die  austauschende 
Gerechtigkeit,  nur  nebenher  bei  der  Kritik  des  ärtme- 
noi^og  beigebracht  ist.  AHein  wir  dürfen  nicht  ver- 
gessen, dass  in  der  Sache  keine  Lücke  vorhanden  ist, 
aber  in  der  Darstellung  und  Anordnung  der  Text  des 
Buchs  noch  grössern  Bedenken  unterliegt. 

Sollten  indessen  philologische  Unebenheiten  übrig 
bleiben,  so  müsste  es  zunächst  genügen,  wenn  die 
Schwierigkeit  der  Sache,  welche  bis  dahin  das  Ver- 
ständniss  verwirrte,  gelöst  wäre. 


2.    Zu  dem  Text  der  nikomachischen  Ethik. 
Buch  V, 

Es  ist  längst  anerkannt,  dass  der  Text  des  fönften 
Buches,  vömehmHeh  was  die  Folge  der  Materien  betrifft, 
in  Verwirrung  gerathen  ist,  und  um  diese  Anerkennung 
haben  sieh  nach  verschiedenen  Richtungen  Männer,  wie 
Spengel,  Brandis,  Zeller,  Hildenbrand,  dann  Noetel, 
Haeeker  u.  a.  verdient  gemacht.  Aber  bis  jetzt  hat  es  kein 
Versuch  der  Umstellung  zur  vollen  Evidenz  gebracht;  und 
der  neueste  Versuch  Ueberwegs,  angedeutet  in  seinem 
Grimdriss  der  Geschichte  der  Philosophie  (2.  Aufl.  I. 
8.  243.),  entbehrt  noch  der  ausfuhrenden  Begründung, 
welche  an  dem  Orte,  wo  er  erschien,  nicht  möglich  war«' 

Es  lag  nahe  zu  vemiuthen,  dass  in  einer  sehr  alten 
Handschrift  Matter  oder  Kolumnen  früh  versetzt  seien. 
Aber  eine  solche  Vermuthui^g  kann  allein  nicht  aushelfen. 
Denn  es  sind  unstreitig  Zwischenschiebsel  da  von  ge- 
ringerem Umfang,  als  dass  sie  eine  Seite  oder  ein  Blatt 
ffillen  konnten,  und  von  selbstständigerm  Inhalt,  als  dass 
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sie  als  Olossem  su  betrachtem  wären.  Dahin  rechnen 
wir  c.  10.  zi^  Anfang  p.  1134  a  17  bis  23.  äJÜitov,  welche 
Worte  den  Zusammenhang  unterbrechen  und  an  ihrer 
Stelle  schwerlich  eine  natürliche  ErklArung  finden. 

Wir  lassen  uns  in  dem  folgenden  Versuch  das  Ver- 
worrene zu  entwirren,  lediglich  durch  den  geforderten 
Znsammenhang  der  Gedanken  und  durch  Spuren  der 
Unterbrechung  leiten. 

Unter  der  Voraussetzung,  dass  die  Beschädigung  alt 
ist,  darf  man  auf.  die  Uebergangsformeln  z.  B.  „ist  früher 
gesagt^'  und  dgl.  kein  aUzu  grosses  Gewicht  legen.  Sie 
können  spätere  Versuche  sein,  um  einige  Ordnung  in  das 
Ungeordnete  zu  bringen.  Wir  geben  daher  wenig  auf 
das  eXqriTai  nqonsqov  c.  10.  p.   1134  a  24. 

la  dem  Gedankengang  des  Buchs  lässt  sich  da  ein 
Abschnitt  erkennen,  wo  Aristoteles  von  den  Arten  der 
Gerechtigkeit  und  des  Rechts  übergeht  zu  dem  gerecht 
handeln  und  den  Bestimmungen,  welche  das  Handeln  be- 
treffen. Dieser  Abschnitt  wird  in  c.  10.  fallen,  und  die 
zweite  Hälfte  p.  1135  a  15.  beginnen,  wnmv  de  's^ 
ätxaicov  u.  s.  w. 

Betrachten  wir  nun  die  Ordnung  in  dem  ersten  Theil 
des  Buchs  bis  zu  dem  bezeichneten  Abschnitt  in  Kap.  iO« 

Wir  lesen  bis  ins  fünfte  li^pitel  ohne  Anstoss,  indem 
es  sich  bis  dahin  um  die  weitere  und  engere  Bedeutung  der 
Gerechtigkeit  und  die  Abscheidung  der  weitern  Art,  der 
allgemeinen  Gerechtigkeit,  welche  mit  der  ganzen  Tugend 
Hand  in  Hand  geht,  von  der  eqgern  Art,  der  besondern 
Gerechtigkeit,  handelt.  Aber  dann  bricht  mitten  im  fönf* 
ten  Ka^pitel,  ohne  dass  irgendwie  das  Wesen  jder  beson- 
dern Gerechtigkeit  (der  iustitia  particularis)  erörtert  ist, 
plötzlich  und  unangemeldet  die  erste  Art  derselben  herein. 
Wie  eine  Begriffsbestimmung  der  allgemeinen  Gerechtig- 
keit vorangegangen  ist^.  so  bedarf  auch  die  besondere 
einer  solchen.     Aber  in  unserm  Text  klafft  hier  derZo« 
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sammenliaBg. .  Wenn  wir  fragen,  was  aus  dem  Folgenden 
in  diese  unbemerkte  Lücke  eintreten  könnte ,  so  bietet 
sich  der  grössere  l'heil  des  neunten  Kapitels  dar,  der 
dem  Sinn  nach  hiefaer  gehört,  zunächst  p.  1134  a  1. 
bis  p.  1134  a  16.  Denn  in  dieser  Stelle  wird  die  iustitia 
partwularis  in  ihrem  allgemeinen  Wesen  beschrieben. 
Daher  p.  1134  a  1.  etwa  hins&uzusetzen  ist  xai  ri  fiiv  xatä 
fiiqos  ii^Ka(4>0vw(j  u  s.  w.  Vor  den  Arten  hat  diese  Er- 
örterung einen  guten  Sinn;  nach  denselben,  wie  sie  jetzt 
auf  sie  folgt,  kann  sie  kaum  den  Sinn  einer  Zusammen- 
fassung ansprechen;  denn  sie  hat  weder  die  öffentliche 
duaitrijiiutive  Gerechtigkeit  des  Staats  noch  die  öffentliche 
Gerechtigkeit  des  Richters  vor  Augen.  Sie  gekört  augen- 
scheinlich in  den  Anfang»  da  sie  die  durch  die  Bedeutung 
des  äi^HOg  als  nXeoveimjg  im  zweiten  Kapitel  eingeleiteten 
Beziehongen  aulgenommen  hat.  Das  Icov  dieser  Stelle 
würde  sich  überdies,  wenn  die  Versetzung  geschieht, 
an  die  vorangehende  Erörterung  über  den  äävxog  als  ävK^og 
richtig  anschliessen.  Dass  der  Begriff  der  particularen 
Gerechtigkeit  sich  weiter  erstreckt,  als  die  beiden  Arten 
der  distributiven  und  correctiven  Gerechtigkeit  im  Staat, 
ersieht  man  aus  dem  Schluss  des  vierten  Kapitels  p.  1130 
b  2.  dlX'  ij  fAsv  (^  iv  fA€Q6i  dixttioavvi^)  negl  rifi'^v  ij 
X^^^juara  ij  carfi^Qiav,  tj  et  twi,  exob^iBv  ivl  dvofiari  TtaqtXaß^ePp 
vavra  ndvra  9cal  di^  '^dovrjif  rijv  and  xeqdovg.  Eine 
Anzeige  für  das  Recht  der  vorgeschlagenen  Verschiebung 
bieten  auch  die  letzten  Worte  p.  1134  a  14.  neqi  fiiv  ovv 
dkxmoffvwjg  xai  wSixiag  ug  exaregag  iglv  ij  g>v{SLg,  elQi^c&m 
%Qv%QV  wv^ifOTtov.  In.  dem  Zusammenhang,  in  welchem  sie 
jetzt  stehen,  entlockt  man  dem  ixatiqag  kaum  einen  natür- 
lichen Sinn.  Denn  da  die  Gerechtigkeit  und  Ungerechtigkeit 
Ein  Maas  haben,  nämlich  die  Ungerechtigkeit  an  der  Ge- 
rechtigkeit, s»  ist  es  nicht  glaublich,  dass  sie  jede  von 
beiden  (ßxa%6(ja)  heissen.  Stftnde  indessen  dieser  Schluss 
an  der  vo^eschlagenen  Stelle,  so  hätte  das  vlg  exati^ceg 
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i<;iv  ij  q>v(fig  einen  Tollen  Sinn,  nämlich  was  4ie  Natnr 
der  allgemeinen  und  besondfern  Gerechtigkeit  sei. 

In  der  bezeichneten  Partie,  welche  das  allgemeine 
Wesen  der  particolaren  Gerechtigkeit  angiebt  und  daher 
in  Kap.  5.  vor  den  Arten  derselben  stehen  muss,  wird 
zunächst  nur  von  der  Gerechtigkeit  des  Einaehnen  ge- 
sprochen; und  es  bedarf  daher  noch  Zwischeaglieder, 
ehe  in  der  iustitia  distributiva  und  cprreetwa  ze  der 
Gerechtigkeit  des  Staats  iibei^egangen  wird* 

In  dem  Gang  der  Gedanken,  wie  er  in  Kap.  i.  bi6 
zar  bezeichneten  iStelle  in  Kap.  5.  (von  p«  1129.  a.  1. 
bis  p.  1130«  b  30.)  und  in  der  hinmgesehobenen  Partie 
des  Kap.  9.  {xaX  ^  jufi;  p.  1134  a  1.  bis  a  16.)  zasam- 
menhängend  verläuft,  ist  nun  zunächst  eine  AvsfohroDg 
des  Gerechten  überhaupt  und  namentlich  zwischen  den 
Einzelnen  und  Einzelnen  angezeigt.  Diese  findet  sich 
Kap.  8.  in  der  Erörterung,  welche  Aristoteles  an  das 
pythagoreische  d^msTtovd'ög  anknüpft;  und  dem  Inhalte 
nach  wird  sie  an  dieser  Stelle  gefordert. 

Der  Anschhiss  von  Kap.  8.    p.   1132  b  21.  bis  p. 
1133  b  23.  mit  der  Klausel  aus  Kap.  10.  p.   1134  a  23. 
nmg  fiev  ow  exsv  ro  avtvnertov^og  nqog  t6  ÜKaiov,  el^tp^ 
(ohne  das   hinzugefugte  n^6fB^ov"i    liat  deip   Sinn  nach 
keine  Schwierigkeit.     Aber  im  Anfang  des  Kapitels  M 
im  Ausdruck  einiges  zu  ebenen.     Auch  wenn   die  alte 
Reihenfolge  des  Kapitels  bleibt,  sind  die  Worte  p.  H^^ 
b  23.  xo  ^   ayrmBTXovd^dg  ovx  igxxQfWTtet  ovt   im  to  i^ 
&r€fji,ijuxd^  diKai,ov  om    im  vo  dioq^4x>uim>  ans  dem  Text 
zu  entfernen;  denn  wären  sie  an  ihrer  Stelle,  möMten 
sie  bewiesen  Werden.     Indessen  was  folgt,  beweist  flo^ 
dass    das    avrmeTtovS-og  auf  das  As^vmihov  -der  Strsk 
nieht  passt,  aber  nichts  mehr;  von  der  andern  Aft^  detf 
SbOfVBfx/fin^tov^  ist  gar  nicht  die  Rede.    Wenn  hingegen  die 
vorgeschlagene  neue  Ordnung  berechtigt  ist,  so  paiseo 
Ate  Werte  ebensowenig;  denn  dann  we^  der  iieser  noch 
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nichts  TOB  dem  beiden  Arten  ief  verthfÜmden  und  ans^ 
gletehedden  Gerechtigkeit  des  Staats.  Als  dieser  Zusats 
eine«  Lesers  in  den  Text  kam,  bedurfte  es  «nr  Wdteis 
füliriing  einer  adrersativen  Conjunctian;  und  daher  wurde 
aus  dem  einfachen  xai,  das  wahrscheinlich  im  Test  stände 
nahot'.  Die  Stelle  wird  hiernach,  wie  auch  die  Beihen-' 
folge  angenommen  werde,  so  zu  lesen  sein:  Jox^6iv^ 
tun  To  äv%mm(yp96g  shcu  anXäq  dlmvQVy  iSgneif  o^  Ov^c^ 
f6(l€kO^  sffwav  (idil^oy^o  yaQ  änXiSg  tq  iixaiov  to  äv^^B^ 

nolla%ov  Y^Q  ikagxovet  Das  naUr^  bildet  den  Fortachritt, 
der  gefordert  wird:  „und  sogar^^  finden  sie  diesen  Be^ 
griff  in  dem  Becht  des  Rhadamanthys.  Dadurch  wird 
a«b»n  auf  den  Widerspruch,  der  in  noUAt^cfi  yuQ  iw^^Ht 
erhoben  wird,  hingedeutet  Durch  das  xai  ßovXowcU  y$j 
durch  das  sogar,  wird  der  Gegensatz  der  Meinung  erregt, 
welcher  mm  durch  noXka%ov  yäq  dbaq>iovs%  begründet  wird. 
Dakar  bedarf  es  kaum  noch  eines  ovk  oq^iiSg  oder  dg), 
vor  dem  noiMxov  y^Q  äißg^ayvBty  wenn  auch  dadurch  dar 
Gedanke  noch  klarer  hervortreten  wurde. 

Bis  dahin  ist  im  Sinne  der  particularen  Gerechtig^ 
keit  die  aHgemeine  Grundlage,  das  Proportionale,  erläu- 
tert, als<i  das  änXcSg  dlxai^ov  d*  h.  das  Gerechte  ohne  Un- 
terschied der  besondern  Gebiete,  das  Gerechte  überhaupt, 
wie  es  sowol  den  Staat  bedingt  (p.  1132  b  33  fr.),  als 
auch  den  Verkehr  und  Austausch  mOglich  macht  und 
regelt  (p.  1133  a  d-b  2$). 

Aber  noch  immer  fehlt  der  Uebergang  z'u  der  Ge- 
reehtigkeit  dea  Staates^  davon  swe^  Arten  im  Kap,  $.  6«  7. 
behandelt  werden^  Err  bietet  sich  wie  von  selbst  im  zehn- 
ten Kapitel  nach  der  Schlussformel:  ndSg  f4€v  qvv  exe^  ro 
äwi7i/mo7>A6g  TtQog  t^  dtxa^ov,  eXQtjrm»  Denn  es  folgt: 
Aber  mun  mumsi  ii^^ht  nb^rsehen^  dfuts  d^s  Gerechte,  dw 

Trenddenbaig,  histor.  Beiür.  zur  Philos.    Bd.  UI.  27 
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wir  suchen,  nieht  blog  das  Gerochte-  überhaupt,  sonder 
aaoh  das  Gerechte  des  Staats  ist  p«  Il34'a  34  i&i 
fi^  lafBdveiAf  ort  tö  ifiwvfABVov  i&a  xcA  to  änXäg  Sixm 
Müi  TÖ  nolttMOv  StMCuoT.     In  der  überKeferten  Ordonn 
sind   diesen  Worten    drittehalb  Kapitel   (Kap.  5.  6.  7 
vorangegangen,    welche    die    distributire    and  correctiv 
Gerechtigkeit  des  Staats  ausführlich  besprechen;  unddi 
hinterher  gebrachte  Ermahnung,  das  staatlich  Gerecht 
nicht  zn  übersehen,    hat  daher  an  der  Stelle,   wo  si 
steht,  keinen  Sinn ;  aber  die  Worte  bilden,  wenn  sie  je 
nen  Kapiteln  vorangehen,  eine  passende  Ueberleitang,  di* 
beste,  die  es  geben  k^nn.    Denn  was  über  das  staatlicl 
Gerechte    ird  noXinxdv  älMavov)  folgt,    theils  im  Unter 
schiede  vom  Recht  des  Hauses  (i;d  ohtovofuxov  dixmcf} 
theils  im  Zusammenhang  mit  dem  von  Natur  Gerecbteo 
(to  ^ffbxov  äixcuov)  steht  als  das  Allgemeine  an  seinen 
Ort  und  enthält  wirklich  Indfcationen  för  die  beiden  Ar- 
ten der  Gerechtigkeit  des  Staats,  der  vertibeilenden  ob' 
richterlichen.    Die  Worte  p,  1 134  b  6.  fiKfdvg  &qa  m  * 
teog^  rotno  ie  ufi^  xal  y^Qag  weisen  auf  die  vertheilen* 
Gerechtigkeit  hin,  deren  Grund  sie  angeben;  in  der  g^ 
wohnlichen  Ordnung  sind  sie,    spät  nachkommend,  eii 
Hysteronproteron ,    während    sie    vorangehend   an  eiaff 
Stelle  stehenj  wo  sie  nothwendig  sind.     In  den  Wort* 
p.  H35  a  13.  6ixaCwfia  Si  ro  inavoQd'wfm  rov  dSmiii^\ 
kann  eine  Beziehung  zu  der  itistitia  earrectiva^  der  n^\ 
terlichen  Thätigkeit,  gefunden  werden,  die  folgen  wr<l.  j 
Die  beiden  Arten  der  Gerechtigkeit  des  Staate  ^^ 
den  nun  an  ihrer  Stelle  sein;  denn  die  Lücke,  die  s'<q 
uns  vor  den  Worten  p,  1130  b  30.  Tilg  *^  *^^  ^^f' 
Sixaioifvv^g  xdl  tov  xa%*  avviiy  SixcUov  ^  fi^  i(W  ^ 
ro  ii^  taZg  iiavofuztg  tifxiig  rj  xQ'^fMkmv  aufdrängte,  M  ^ 
in   logischem  Fortschritt  von  jener  allgemeinen  Gerec** 
tigkeit,  welche  so  Weit  ist,  als  die  Tugend  gegen  Ab^I^ 
ffberhaiipt,  zn  der  Art  der  besondem  GerechtigkeiU^ 
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warn  fii^og  iwaMHti'rqg)  ^  welche  der  8faat  übt,  durch 
natürlich  sich  einreihende  spätere  Stücke  ausgefüllt  Den 
Abschnitt  von  den  Werten  nrng  fiev  ovr  Ix^i  ro  avaizB' 
nw»6q  (Kap.  10.  p.  1134  a  83.)  bis  zu  den  Worten 
v<HBq(iV  €ni0X€7rt:iav  (Kap.  10.  p.  1135  a  15«)  hat  schon 
Hildenbrand  aus  guten  Gründen  unmittelbar  an  das  Ende 
des  achten  Kapitels  angereiht ')  Die  weitere  Nothwen- 
digkeit  der  angegebenen  ganzen  Folge  ei^iebt  sich  aus 
dem  innem  Zusammenhang. 

Die    beiden    Arten    der    die  Ehren    und  Güter   des 
Staats  vertheilenden  und  der  ausgleichenden  richterlichen 
Gerechtigkeit  sind  die  Erweisungen  des  noXmxov  diMfuov^ 
welche  nun  sachgemäss  folgen.     Daher  bedarf  es,  um 
nicht  einen  weitem  Begriff  an  die  Stelle  eines  engem 
zu  setzen,  einer  Berichtigung;  und  statt  «r^g  Se  »ata  (jl^qos 
duecuoavnnjg  (Kap.  5.  p.  1130  b  30.)  ist  wahrscheinlich 
zu  lesen  T^g  di  rtoXi/nxijg  6ixatoavvrig ,  eine  Aenderung,  bei 
welcher  die  Zahl  der  Buchstaben  dieselbe  bleibt.     Da 
die    particidare  Gerechtigkeit  noch  mehr  Arten  hat  als 
die  folgenden,   die  dem-  Staat  angehören,  wie  z.B.  im 
Abschluss  von  Verträgen,  oder  nach  einer  andern  Rich- 
tung im  oixovofiucov  ihtacov,  so  wird  der  Ausdruck  ge- 
nauer, wenn  noXvaxijg  gelesen  wird.     Also  vqg  de  ttoXi- 
Tix^^  iixawüflmig  xal  rov  xar'  avtrjv  iixcUov  ^V  fiev  i&a/p 
eiSog  ro  iv  ratg  diavofJLatg  rifuijg  ^  x?1i^^Tcor  ij  roor  aXlwv 
Offa  fJbSQUfvä  votg  xoivmvovtfi  v^g  nohretag  (ev  rovrotg  yäq 
eoti  xal  avufov  6X€w  xal  Xaov  ereqov  heqov^  ^  6i  td  iv 
roZg  (fwaXkdyiiafft,  iiOQd'mrvxov,    Durch  diese  Verbesserung 
kommt  denn  auch  V.  7.  p.  1131  b  27.  ro  de  Xomov  kv 
TO  itoqd-ionxov  zu  seinem  Rechte;  denn  wenn  v^g  Si  xa%ä 
fiCQog  äixcuoffvvrjg  gelesen  wird,  so  ist  der  Ausdruck  un- 
genau,  ja  unrichtig,    weil  die  particulare  Gerechtigkeit 


1)  K.  Hildeubraiid,    Geschichte   und  System    der  Rechts- 
und  ^aatsphilosopfaie.     1.  Bd.  1860.  S.  330  ff. 
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Qocb  mebr  uinfaa^t,  u\s  die  distributive  n^d  eorrectiT« 
de9  Stoata. 

Nachd^io  auf  solche  Weise  der  Begriff  der  Gerech- 
tigkeit und  die  Arten  derselben  bestiinmt  w#rden,  seilst 
Mch  dem  Inhalt  von  Kapitel  5  ta  den  beiden  letzten 
Dritteln  und  von  Kap«  6.  und  7.  die  Betraebtimg  der 
Handlungen  Kap.  10,  p.  1135  a  15.  richtig  ein  und  zwar 
mit  den  treffenden  Worten  iv%mv  ii  tfSv  äinaiwv  xai  iü- 
H(ov  rmv  €lQrifi€v<ov ,  äducel  fiev  xaH  iiMUonQttyeZ  u«  S.  w.; 
denn  darin  ist  alles  Vorangehende  richtig  znsammengefasi^. 

Bei  diesem  Versuch,  im  ersten  Tbeilie  das  5.  Buches 
bia  Kap,  10,  Iditte,  die  logische  Ordnung  des  Teites 
wiederzugewinnen,  sind  zwei  Stellen  wie  Brncbstocke 
herausgefallen,  welche  nun  noch  ihren  Ort  suchen. 

Die  erste  Stelle  bildet  den  Anfang  des  neunten  Ka- 
pitels p.   1133  b  89«:  n  fiev  ovv  to  ad^nov  x(h  %i  «^o  ^ 

imai07i(fayia  ^sfsov  icil  %9v  ad^n&v  xal  4d«x€ta^«t.    to  jJ^ 
yaQ  TtXiov  ex^cv  w  ä'  ilavtov  i0nv.    ij  de  dM«we^'Mj  fis^o- 
vqg  i<fäv  ov  lov  avrov  TQonov  wZg  nQOfBfov  A(()^a*f,  äü 
cn  fA((fov  icTMf '    ij  6'  ddixia  %(Sv  äxQ<t>v.    Auch  in  der  al- 
ten Reiheufttlge   passt   die  Stelle   nickt  dat^a^    wo  ai^ 
steht;  es  passt  nicht ,  dass  die  Bestimmung  der  StHtuo- 
7^(^ayia  dem  Begriff  der  dikaioavvTii ,   aus  dem  sie  folgte 
unmittelbar  vorangebt.    Wenn  man  die  Uebergangsfonnel 
ji  f4€v  ovv  To  aSvxQv  xal  ura  Sixamv  ^^n^fj  sXQtifai^,  welch« 
'einen  grossem  Absatz  verkünden  wurde,  jRuf  sich  beru- 
hen lässt»  wie  sie  sich  als  Notbhülfe  eines  Ueherarbeiters 
leicht   erklärt:   so  reibt  sich  das  Stück  nach  mo^d^^ 
8Tv%sv.  p.  1 134  a  12.  wie  gefordert  ein;  denn  daa  falg^^^ 
Tov  di  cÜLKi/jfAaTog  to  fiav  bXobvcov  %6  däixela&ai  fei»?  '^  "^ 
fisl^ov  vo  ädixetv  schliesst  sich  folgerecht  ani)  <r  dducla  f^ 
äxQmv  an;    ohne   die  vorgeschlagene  Einschaltung  steht 
dieser  Satz  abgerissen  zwischen  Fremdem. 

Die  zweite  Stella  stehlt  zu  A^fi^ng  dea  «ebnlea  ^^' 
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pitelf)  p.  J134  &  TT.  bis  33  A«ch  in  der  blten  Reihiin- 
folge  ist  sie  ein  verirrtet  Gedanke,  wie  vom  Winde  ver- 
sDhleg«n.  Dem  Inhalt  ^mih  gehört  sie  in  die  Betrach* 
tfiiig  der  gereehten  und  ungereohten  Haiidlutigen^  also  in 
den  zweiten  Theil  des  zehnten  Kapitells,  %,  B,  in  die 
Gegend  von  p.  1135  b  38.,  wo  aiioh  ^«n  einem  Äikxdiv 
die  Rede  ist,  der  als  sskker  nodi  nicht  ätiMOi  sei;  aber 
der  Form  nach  will  sie  niebt  hineinpassen;  sie  sieht  im 
Stil  mehr  wie  ein  Anlauf  au  «iner  Aporie  aus,  aber  führt 
die  besondem  Fälle,  welche  sie  meint,  nicht  einfnal  deut«- 
fa'ofa  vor.  Es  möchte  schwer  halten^  diesem  Bruohstüek 
einen  Ort  anzuweisen,  we  es  nach  Form  und  Inhalt  ge«- 
fordert  wäre.     Wir  schliessen  es  daher  vorläufig  «i«s. 

Wenn  die  Partien  des  Buchs  sich  auf  die  angege- 
bene Weise  zttsammenfilgen ,  so  wird  ein  vstler  und 
strengen:  Zusammenhang  hergestellt^  wie  die  fdlg^lide 
Uebensicht  ergiebt 

Ddr  allgemeinen  Gei>e«htigkeit,  welche  die  ganze  im 
Gesetz  .gewollte  Tugend  g^gen  einen  Andei^n  amfasst^ 
tritt  aaf  dem  ehgern  Gebiete  d^s  Vortheüs  und  Nach-» 
theiis  die  besondere  (paitticidave)  Gerechtigkeit  gegenöber. 
Jeo^  schMesst  in  Kap.  5«  p.  li^O  b 'SQ.;  und  da  be- 
ginnt die  Bezeichnung  der  besondern  GerechtigikeJt  in 
ihrem  allgemeinen  Wesen  p.  1134  a  1.  i)  fiev  (iMfft  ji*^^ 
$0^)  duccBAScrtff^  bis  vn  finde  des  Kapitels  a.  1^.^  Wobei 
der  Anfang  ^uo^iCfÄi'Pwv  4e  ftovvoji^  p»  MdB  b  Sü,  bis 
1134  s  L  vor  wiB  d^  uAxfqfMwg  p.  Il<34  a  13.  seine 
Stelle  findet.  Der  proportictaiale  Entgelt,  das  Proportion 
aale  in  Leistungen  und  Gägenleistangen^  wird  slidann 
mit  AnlDnüi»fnng  an  das  pj^thegsriscbe  Ävtm€7€^v>^6^  ^  als 
das  äiüdig  d^KaiO'K,  als  das  Gerechte  überkiBpt  datgesteüt 
und  für  den  Verkehr  ausgeführt  Kap.  8«  p.  1132  b  31. 
mit  geringer  Aeojdefung  im  Anfang  bis  p.  1138  b  26. 
mit  dem  Zusatz  aus  Kap.  10  p.  1134^  %3.  MdSg  fiev 
ovv    exet   rö    ävunenovd'dg  nqog  ro  Sixcuov  elQTjrav.      Da 
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indMsen  nicht  Mos  das  Gerechte  fiberhaupt,  soadern 
auch  da«  Gerechte  des  Staats  gesucht  wird,  so  sehliesst 
sieh  eine  Erörterung  des  - noÜA/rutov  dtamav  an,  in  wel- 
chen namentlich  das  Element  des  von  Natur  und  des 
durch  Satzung  Gerechten  unterschieden  wird.  Käp.  10. 
p.  1134  a  24.  Set  di  fi^  Xav^dvmf  bis  p.  1135  a  15. 
SifnQOV  in^MBTngov.  Dadurch  sind  die  Arten  der  Gerech- 
tigkeit des  Staats  eingeleitet,  indem  die  aus  ihnen  flies- 
senden Handlungen  später  sollen  betrachtet  werden.  Es 
folgt  daher  nun  Kap«  5.  p.  1 13ü  b  30.  ^^  ii  ftoXmxii; 
iuuuoüivrfi  udi  %ov  tuk''  avtr^v  iiMOttov  Sv  fiiv  itmnf  eliog 
u.  s.  w.,  und  zwar  zuerst  das  Siavefuriuxövy  dann  das 
diOd^wTutiv,  bis  zum  Schluss  von  Kap.  7.  p.  1133  b  80. 
So  ordnet  sich  der  erste  Abschnitt  des  Buchs. 

Nachdem  auf  diese  Weise  Begriff  und  Arten  der  Ge- 
rechtigkeit erörtert  sind,  folgen,  ähnlich  wie  sonst  in  der 
Behandlung  der  Tugenden,  ^)  Bestimmungen  über  gerechte 
und  oi^erechte  Handlungen  und  Aporien,  welche  sieb 
daran  ansohliessen.  Kap.  lU.  p.  1136  a  15«  jWodt  di  %dSv  Jt- 
Mtitwv  »04  ädiMwv  %wv  Biqr^iiivwv  u.  s.  w.  Kap.  II.  12.  so- 
dann Kap.  15.  mit  Ausnahme  des  schliessenden  Säti- 
chens;  denn  an  dielVage  (Kap.  11.  und  Kap.  18.),  ob  es 
möglich  sei,  das|s  jemandem  mit  eigenem  Willen  Unrecht 
widerfahre,  sehliesst  sich  mit  besonderer  Beziehung  auf 
den  Selbstmord  in  Kap.  15.  die  verwandte  an,  i4»  jemiuid 
ttch  selbst  Unrecht  thun  könne,  so  dass  an  p«  1137a  4. 
das  Kap.  15.  p.  1138  a  3.  heranröckt.  Hierauf  folgt 
Kap.  13.  p.  1137  a  4.  ot  f  äv^fwnob.  Diese  Kapitel 
behalten  in  ihrem  Innern  Schwieirigkeiten  und  man  kana 
ober  den  VTerth  einiger  Betrachtungen,  wie  sie  vorliegen, 
zweifelhaft   sein»      Aber  sie   reihen   sich   nach   Zellers 


1)  F.  Haeeker  in   der  Mtsehrift   Rr  das  Gymnasiabreseo 
XVI.  7.  8.  5S1. 
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Vorschlagt) 9  der  *iuerht  daa  16.  Kapitel  stwlsch^n  daär 
12.  und  13.  gestellt  hat,  riefattg  an  einander. 

Die  Billigkeit,  als  Gerechtigkeit  meht  nach  dleni> 
Byehstdben,  aber  im  Sinne  des  Gesetzes,  wo  es  durch 
seine  Allgemeinheit  mangelhaft  ist,  sehliesst,  niacfadeiii 
die  Gerechtigkeit  abgehandelt  worden,  das  Ganze  (Kap".  14.* 
p.  1137  a  31  ff),  wie  ihr  dehn  in  mehr  als  Ein^r  Hiosiobt' 
die  letzte  Stelle  gebührt.'^)  8o  mag  denn  nun  die  Klaiisel 
des  Buches  folgen  p.  1138  b  13.  Tts^i  /uei»  avv  iiMCUo^v-^'i 
vfjg  xal  T(Sv  äXXoav  tdSv  "^d-acmv  äqs^dv  ätooqie^m  wp  tqü'- 
nav  %w%ov,  ... 

Vergleichen  wir  schliesslich  die  majrna  moro/tay  vra: 
daraas  zu  ersehen^  welche  Partien  der  niketnafchisehen. 
Ethik    der  Verfasser   vor  Augen  hatte  und  in  weichet*^ 
Ordnung.      Wir   erkennen    in    dem   betreffenden  Kapitell 
(I.  340  im  Grossen  und  Ganzen  folgende  Gmppeii,  et^'* 
st#ns  die  Gruppe,  in  welcher  der  Untersefaied  der«aUge^> 
meinen  imd  besondem  Gerechtigkeit  erörtert  wird,''Wobief 
namentlich  p.  1193  b  2.  der  nikomaehischen  Ethik  V>;  3^ 
p.   112D  b   12.  und  p.   1193  b   12.  der  nikomadiiscltfeii' 
Ethik  V.  3.  p.  1199  b  38.  entspticht;  sodann  eine  zweite, 
in  welcher  das  Gerechte  als  Gleiches  auf  den  Begriffnere 
Milte  aurnekgefahrt  wird,  wobei  p.  Ild3  b  25.  der  lii^ 
koniachischen  Ethik  V.  9.  p.  1134  a  8.  13.  entepMcht;/ 
ferner  eine  Gruppe,  in  welcher  das  Proportionale  in. 4er 
Gerechtigkeit  ansgefßhrt  wird,  Wobei  die  Blrdrt^rungen 
über  das  änlcS$  Slxfuov  in  der  nikomachisdien '¥.  äcziim- 
Grunde  liegen  und  auch  des  pythagoreischefi  avnmmev^og 
gedacht  wird;  man  vetf^eiehe  mit  p.  1194  a'12'.  cfthrNie;^ 


1)  E.  Zell  er,  d^e  Philosophie  der  Griechen  in  ihrer  geschicht- 
lichen Entwiclelung.  '  2.  Aufl.  II.  2.  1862    S.  50 L 

2)  A.  Tb.  H.  Frit2sche  zu  eth.  tiüdem.  p  117  iiiid  besonders' 
R.  Noetel  quegHanmn  ^trMoteldatum  specimßn  ISOS. ' 
p.  57. 
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y.  8.  p.  iiaS  a  7.,  mit  p.  lliM  a  16.  eth.  Nie.  V.  6. 
p.  1132  b  Sa.,  mit  p.  UM  a  SS.  eth.  Nie.  V.8.  p.  1133 
a  S8.,  mit  p.  1194  a  28.  €tb.  Nie.  V.  8.  p.  1132  b  22., 
b  96«;  es  folgt  eine  tierte  Gruppe^  welche  #ber  ims 
Recht  des  Hauses»  das  staatlich  Gerechte  uiid  das  Oe- 
rechte  von  Natar,  handelt^  wobei  ausser  Be^ebongen  »i 
eth.  Nie.  Vin.  14.  p.  1161  b  18.  und,  wie  es  scheint, 
au  polit.  I.  12.  p.  \Wi  b  1.  (vgl.  magn.  mar.  p.  1194 
b  26.)  die  Erörterungen,  wie  sie  in  der  ersten  Hälfte 
des  zdmten  Kapitels  der  nikooiachischen  Ethik  Buidi  5. 
vorliegen,/  durchweg  wieder  erkannt  werden;  man  vcr-^ 
gleiche  p.  U94  b  7.  mit  eth.  Nie.  V.  10.  p.  1134  a  35., 
p.  1194  b  13.  mit  ethi  Nie.  V.  10.  p.  1134  b  11^  p.  U94 
b  20.  mit  eth.  Nie.  V.  19,  p*  \\U  b  17.^  p.  1114  b  30. 
mit  eth.  Nie.  V.  10.,  p.  1134  b  19.  b  34.;  Uerauf  ist  in 
einer  Gruppe,  p^  1195  a  8.  bis  p.  1196  b  4.^  welche 
der  «weiten  Hilfte  von  eth.  Nie.  Y.  10.  eatspriebt,  die 
""Naiur  der  gerechten  and  ungereiAtan  Handlaogen  uftter- 
sucht;  endlich  sehSeast  die  Frage  aber  die  MiglieUceit 
sieb  adbst  Unrecht  zu  thuta,  wobei  eth.  Nie.  V.  11.  z«.  B. 
p.  1136  a  10.  in  magn.  mar.  p.  1196  b  4.,  p.  1136  b  6. 
in  p.  1195  b  31.,  sodatan  eth.  Nie.  V..  12.  p.  UM  b  25. 
vgl.  17.  in  magn.  mor.  p.  1196  a  lä^.  and  ab  Beatitigoig 
von  Zellera  Vorschlag  auch  eth.  N4c.  Y.  HS.  p.  1438  h  8. 
in  p.  1 196  a  28.  keandich  hiervortreten.  Däe  beiden  Ai^ 
tan  der  iusikia  distributive  und  cofrectima  des  Staates 
sind  unerwfthat  geblieben;  uad  nur  da»  wo  der  Y«i€Bsaer 
der  mtigna  mor0liß  die  Form  der  Propartion  erläutert, 
hat  es  den  Anschein,  als  ob  er  ^th.  Nie.  Y«  6.  vor  sieh 
habe;  vei^leiche  mit  p.  1193  b.  31.  eth.  Nie.  Y.  6.  p. 
1131  a  14.,  mit  p.  1193  b  37.  eth.  Nie.  Y.  6.  p.  1131 
a  18.  Die  Billigkeit  ist  in  den  Anfang  des  zweiten  Buchs 
verwiesen,  vielleicht  darum,  weil  dieser  Begriff  in  einem 
besondern  Sinn  von  der  ^ndvijifiks  bedingt  'ist  (elh   Nie. 
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VI«  11.  ]^«  Iltfd  a  10>,  welche  aho,  wie  L  S6.  gesckehM, 
nMianaasteilea  «nd  vorher  mu  behandeln  war. 

Wollte  der  VerAsser  der  magna  moralia  nur  die 
GrundzvgH  der  arietotelieeben  Lehre  ren.der  Oerechtig^ 
keit  geben,  ao  lies«  er  abaiohtlich  die  iucaMn^nnj  jmlmx^^ 
die  iusüim  dütrihntiva  und  eortreotivu^  ans;  und  heben 
wir  nun  diese  Kapitel  (V.  5.  p.  lU»  b  30  ff.  Kap.  6, 
n.  7v)  heraus,  auf  deren  tSteUnng  die  matgna  ntoraÜa 
keinen  Aöekaohltisa  gestetten,  so  iat  die  Folge  «dieselbe^ 
welche  wir  aus  innem  Grvndc»  in  der  nikomachiseken 
Ethik  hergeirtelk  haben;  denn  die  Kapitel  V.  3.  Y.  9. 
V.  8.  V.  10.  sind  Mich  einander  bezeugt,  und  för  den 
aweiten  Abschnitt  des  Bnchs  V.  10.  (die  zweite  Hälfl;e>, 
y.  U.  V.  15.  V.  13.,  wo  V.  15.  in  die  richtige  Eri^rte- 
rung  «bemommen  ist.  In  dieser  Uebereinstimmong  dfir^ 
fen  wir  für  den  vorgeschlagenen  Zusammenhang  ein  he^ 
stfttigendel9  Anaeiehen  sehen. 

Die  erite  Untersuchung  ging  dem  aristoteliscfaen  Be* 
griff  der  Gerechtigkeit  und  ihren  Arten  mach,  tdiese  zweite 
dem  Zustand  des  Textes.  Wenn  das  Ergebniss  der 
littEtoi  für  richtig  erkannt  wird^  so  nnterstvint  es  das 
Ekgebniss  der  ersten;  denn  dfDs  tritt  dfum  ini  Text  kla- 
rer heraus;  and  umgekehrt  leitet  das  Ergebniss  4er  st- 
sten  sum  nweiten.  Diese  Harmonie  zweier  von  versehie- 
dmien  Seiteli  angelestmi  Betrachtungen  mag  einiges 
Vertralien  nur  Wahrheit  geben. 


3,    Zu  einigen  Stellen  der  nikomacMsciien 
E  thik. 

y.  7.  p.  im  ^  6  ff.  Aristoteles  spricht  von  dem 
Ricbter,  4er  bei  6esdhadig«digett  dali  Unreoht^  inwiefiMO 
es  «ii  Ungieiehne  (int,  nusaugleichco  nefsuaht.^  \wlom  er 
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von  Atm  Gewinii  des  Einen  so  vid  wegnimint,  ab  afttUg 
ist,  um  die  Einbosse  des  andern  zu  .enietnen.  -  In  den 
Verhiltnissen  des  Verkehrs,  den  freiwilligen  Reclitsbe- 
ziehungen  der  Einzelnen,  welche  Aristoteles  ixovina  01^ 
aiX&ypuna  nennt,  leuchtet  diese  au8(;leiohende  Thätigkeit 
des  Richters  ein;  aber  Aristoteles  dehnt  sie  auf  £e  un- 
freiwilligen (die  OHOViSiay  oäligätianu  ejs  mahjßeioy  aus. 
cScTre  vo  äiixov  rovjo  muiov  9^  Ufd^euv  Mei^ätm  6  iixoufvrig' 
xcu  yaQ  orav  ö  fiev  Ttktjyy  6  di  7fard$]},  ij  xot  xvetvri  6  f 

yä(i  mg  ärüiBg  elniPp  im  totg  %oiOv%Qig,  xäv  d  fMJ  ndvif 
otx^!ov  ovopM  eXfjj  to  xägto^^  olov  «^  Titrcdgav»,  xai  if 

xaXet%ai^  to  fiev  Cijfiia  xo  Si  xäqiog.  Die  Ansdeh- 
nong  des  Aosgleichs  von  dem  engern  Kreise  des  Ver* 
kehrs  auf  den  Umfang  der  correctiven  Gerechtigkeit  über- 
haupt ist  in  dem  xai  ydf  angedeutet;  denn  dieses  steht 
auch  sonst  für  xai  yäq  xal^  wie  Meineke  nachgewiesen 
Imt  CMenwidri  et  Philemonis  reltgtäae  p.  34d  ff.);  was 
bei  dem  wortsparenden  Aristoteles,  der  nicht  sehmi  dnrcfa 
Partikeln  auf  ganze  Gedanken  hindeutet^  nicht  «1  dber- 
sehen  ist.  Vgl  poUt  I.  3.  p.  1493  b  10.  I.  5.  p.  Ii54 
a  34.  metaphys.  I.  Lp.  980  a  42.  u.  s.  w.,  mich  magn. 
mor.  II.  7.  p«  1204  b  37  Die  Ausdrücke  xifSog  und  ^f»ia 
haben  ihre  eigentliche  Bedeutung  (oitistov  ovofuz)  ds*Ge- 
winn  und  Einbusse  auf  dem  Gebiete  des  Vermögens  (in 
den  ixovalois  (fvvaXXd/fiatfiv);  aber  Aristoteles  verallge- 
meinert den  Sinn,  indem  er  die  Unterschiede  fallen  lässt 
(wg  ajtldSg  elnetv),  um  sie  in  den  unfreiwilligen  Rechto- 
beziehungen wiederzufinden.  Wer  einen  andern  in  der 
Leidenschaft  schlägt,  hat  den  Vortheil  (xSQiog)^  indem 
er  seine  Lust  stillt;  der  geschlagen  wird,  den  Nacbtheil 
(CqjBÜK).  Wenn  Einbusse  durch  die  Verlfet«mg  eü*^ 
Yertn^s  entstandeo  ist,  nimmt  4ler  llidtMr  dtt  tick«" 
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schuss  des  Yortheils  von  der  andern  Seite  und  überträgt 
damit  den  Verlust  des  Benachtheiligten.  Etwas  Aehn- 
liehes  hat  bei  der  Verletzung  einer  Persen  Statt.  Jenes 
Schlagen  zieht  im  attischen  Recht  eine  SCm/ij  abcias  oder 
eine  YQO^'q  Sßqsmg  nach  sich,  in  welchen,  da  sie  schätz- 
bare Klagen  sind  (n/tiijfaQ,  eine  Sühne  durch  Geld  mög- 
lich ist  (v^.  Meier  und  Schöroann,  der  attische  Proeess. 
1624.  S.  175«  S.  319  ff.  S.  547  ff).  Wenn  nun  das  Lei- 
den abgeflK^hätzt  worden  Cotav  ys  fiBtQtjd^  %6  ndd'og)^ 
dann  wird  das  xiqdog  des  Schlagenden  zur  ^riiiia  und  der 
Nachtheil  des  Geschlagenen  zu  einem  xi^Sog^  wodurch 
die  Gleichheit  hergestellt  wird.  Schon  Giphanius  hat  an 
das  germanische  Wehrgeld  erinnert,  aber  ohne  die  Ver- 
wandlung des  xeqiog  in  Cw^^f  welche  durch  das  adver- 
sative äXX^  otav  ye  /AeTQijd^  to  Ttdd'og  angedeutet  ist,  zu 
verstehen.  Im  peinlichen  Hecht  der  Athener  ist  nicht 
alles  Unrecht  messbar,  und  z.  B.  die  Klagen  wegen  Mord 
und  Tod,  worauf  der  andere  Fall  der  Steile  geht  ioixxv 
6  liäv  —  —  —  xai  xt8(vjiy  6  <f  anod'dnnj),  sind  unschätz- 
bar {iifil^r[io£).  Durch  diese  Beziehung  erläutert  sich  dav 
eirachränkende  ye  in  den  Worten  aXK  outv  ye  fiei^tjd^ 
ro  Tvdd'ogy  wenigstens  dann,  wenn  das  Leiden  abgeschäflzt 
worden,  also  im  ersteh  der  angeführten  Fälle,  nicht  im 
zweiten.  Es  mag  bei  dieser  Erklärung  auffallen,  di»ss 
das  rifjbtjfiay  das  dem  Geschlagenen  in  der  iixrj  ahdag 
Schadenersatz  bietet,  Gewinn  heissen  soll.  Da  indessen  ^ 
durch  den  Richter  der  Beschädigte  der  überlegene  Theil 
wird  und  verglichen  mit  dem  Zustande,  in  welchem  der 
Beschädigte  ohne  den  Ricfaterspruch  verbliebe,  der  Er- 
satz immer  ein  Gewinn  ist,  so  ist  die  Bezeichnung  des 
xegiog^  welche  der  Gang  des  Gedankens  fordert ,  nidbt 
unrichtig.  Ueberdies  müssen  die  Abschätzungen  hock 
gegangen  sein,  wenn  die  Erzählung  des  Diogenes  Laer- 
tius  (VI.  43.  bei  Meier  und  Schdmann  a.  a.  0  S.  590.)' 
begründet  ist;  Midias  habe  dem  Gyniker  Diogenes  mit 
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ien  Worten  ins  Gcaidrt  geschlagen:  ^^3000  Dradinei 
liageu  für  dich  beim  WeeluA^.''  Nur  dureh  diese  Er- 
klflnmg,  in  welcher  sich  dem  Beschftdigendcti  d^r  Vor- 
theil  in  Busse  und  dem  Beschädigten  der  Nachtheil  ki 
ersetseodeo  Gewinn  verwandelt,  wird  das  Gleiche ^  das 
folgte  allgemein  begründet.  ci<ne  990  p>iv  nUelovog  xai  iH^ 
tovog  td  XiS0v  fiicov.  Rassow^  riUr  stulstzt  über  diese  Stelle 
gehandelt  hat  (Programm  des  Gynmasiums  zs  Weimar. 
1863.  S.  SSI  ff.),  scheint  mir  Entlegeneres  oder  erst  Nach- 
folgmdes  (im  nächsten  Kapitel  p.  1 1^8  b  28.)  zur  Er- 
klärung hertteisuziehen. 

y.  7.  p.  1 132  a  27.     hav  di  ilxa  AAiqe&i  %6  cXw, 
wfe  tpaxiinf  e^ß^  ^ce  avwVy  owav  kdßwfi  ro  i^ov.    Sut  toM 

dixcuav  Hoi  o  äixaot^g  Sviaavffi^  Diese  beiden  Sätze  ge- 
hören eng  zusammen  und  Rsssow  hat  den  im  Teilt  da- 
zwischen liegenden  richtig  versetzt.  Emendmürnies  An- 
sieteleae  im  Programm  des  Gymnasiums  so  Weimar.  1861. 
8.  7.  Der  Sinn  dieser  von  Aristoteles  erdachten  JEdy* 
moflogie  erhellt  erst,  wenn  man  in  dieser  geometriscbeo 
Sitelle,  wo  von  Theilungen  einer  Linie  die  Bede  ist^  den 
geometrischen  Sprachgebrauch  des  ilxa  beachtet.  Dar- 
nach heisst  ouxv  ie  Sixa  itcui^d^  t^o  SXoVy  wenn  dM 
Ganze  in  zwei  gleit; he  Theile  getheilt  ist.  Vgl.  £acM. 
elem.  I.  10.  Die  Aufgabe,  rqv  do^etaav  e^fftiv  nsnsfU' 
fSliivffiß  dl%a  %€(Ji^  vgl.  L  9.  UL  30.  v^  io-^iUsav  Tv^tfe- 
HBhOfp  (den  gegebenen  KreistMigen)  dlxa  ce/tiei^  heisst  in  sffei 
gleiche  Theile  theikn,  wre  die  Ldsung  und  der  Beweis 
zeigen.  Vgl.  ii^o^rivULy  Vollmond,  und  Aratus  v.  S05  ff. 
Hiernach  soll  th^aisviqqy  wenn  Aristoteles  damit  das  Wort 
dämtfrqg  erklärt  ^  nicht  blos  den  Th«Hler,  sondern  deo 
Oleiehtheiler  bezeichnen. 

V.  8.  p.  1 133  b  34.  Der  proportionale  Gnl^eit  Uli 
den  Staat  zusammen,  fj  yttg  to  ^tcuc^ig  C^rov^t^'  il  ^ 
/[»l}5  dovkela  doxa*  itlvat,  ei  firj  'Apvinf^^ffst   ^mi  $v'  »Ü 
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Gcdaoke,  der  aufigedräckt  werden  8cdl,  tritt  erat  deut-^ 
lioh  hervor,  wenn  gelesen  wird:  ^  yaq  %o  xuawg  ^rjieowuv^ 
A  äe  /M]  ävunon^aev  (i;  noXig  zn  verstehen)^  öovksia  äox^ 
iAvav,  Wenn  das  Bikse  unvergolten  bleibt,  so  ist  dai| 
Knechtschaft  des  Staats;  und  wird  das  Gtite  nicht  er*» 
wiedert,  so  mangelt  ein  Band  dauernder  Geineinnohaft. 

V.  8.  p.  1133  a  14,  iUsnow  in  den  observationes 
ct4iica»iH  Aristotßlem  IS58,  emendirt  dur<;h  Einscbiebung 
eines  o.  ävfjQOvvto  yiiQ  ävy  c£  jut)  (o)  moiet  vo  aehoini 
xm  S^ov  xal  oloify  xal  w  ndiS%wf  enoß^B  'mvvo  xoL  urocroil- 
tav  im  rokQP%ov,  Dadurch  ist  das  Concinne  des  Satnem 
hergestellt.  Aber  es  fehlt  noch  dem  Ausdruck  etwas^ 
was  dem  Gedanken  wesentfich  ist,  nämlich  dass  der 
Leistende  (tq  Ttaiüvv}  afueh  der  Empfangende  ist,  wie 
dtea  im  avtmBnoTi^Qg  Statt  hat  Der  Gebende  empföngt 
nvA  der  Empfangende  giebt.  Um  diesen  Gedasken  her«- 
xurteUen^  m9g  es  am  einfachsten  sein  to  vor  im^x^v.  su 
streichen  in  dem  Sinne:  wenn  er  Entgelt  empfängt.  Es 
würde  «war  enwtB  ohne  nda%ofv^  hinreichen;  aber  wenn 
es  steht,  so  ist  der  Ausdruck  des  ifvrm&m^d'ogy  des  ein* 
ander  Entspre^^is^  auch  in  der  Form  des  Satxes  Glied 
für  Glied  ausgeprägt. 

Eth.  Nie.  Y.  8.  p.  113»  b  18.  tq  fiiv  ovv  ui/^&^^ig 
äävvatQV  m  toaavrov  Siaj^eQOvra  (so  untersohiseden,  wie 
das  Werk  des  Schuhmachers  und  das  Erzeugniss  des 
Landmamis)  av^iA&tqa  yevsa&ak,  ngog  äi  vr^v  xQ^i^'^  enfe- 
XBtcu  tnaviSg.     IV  irj  rv  6eZ  ei'vaiy  i;evJO  (T  i^  vnod^itmH^ 

fistf^ikm  yäg  ndvra  viyfUbiCfiaTi.  Es  ftUt  auf,  d^ss  hier 
Yßa  Neuem  der  Name  des  "vi^idiAa  herTorgehoben  wird,, 
da  er  kurz  vorher  p.  1133  a  2&  deutlieh  erklärt  ist. 
olav  S'  ^ndXKayiAa  %^q  %qtiag  w  Wju^c^db  yeyove  xatä  tfuit- 
dn^H^v  xal  Sid  tovro  toivofia  Bxei  vc^eujiuo^  o^  av  gwast 
äkUt  mpLs^  idfi  |i.  s.  w.     Um>  indessc|n  die  Beatehwig  sMi 
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den  Namen  Oberhaupt  finden  zu  können,  bedarf  eg  Qoeb 
einer  besondem  Erklärung  des  «$  ino-S'^scog;  denn  dies 
müsste  so  viel  heissen  als  nach  Uebereinkunft.  Zur  Be- 
gründung einer  solchen  Bedeutung  werden  aus  top.  I.  IS. 
p«  108  b  12  ot  iS  vno^iifemg  tSvlloyiCfiol^  Schlüsse  aus 
zugestandenen  Voraussetzungen,  angeführt  (A.  Th.  H. 
Fritzsche  in  seiner  Ausgabe  der  ethiea  Eudemia  zu  on- 
serer  Stelle  p.  103).  Vgl  malyt.  prior.  1. 33.  p.  41  a  39.  fo 
''  ^1  ^Qtn^  TtBQcUvsvm  df,^  6fwXo)riag  rj  %ivog  aUiijg  im- 
'S'iftsmsy  wo  das  Zngeständniss  eines  allgemeinen  Saties 
als  vno&eüi^  bezeichnet  wird«  Allerdings  ist  ein  Zug^ 
ständniss  für  den  Schluss  eine  Voraussetzung,  und  in 
der  Logik  ist  daher  der  allgemeinere  Ausdruck  i^  vm^ 
d'iaemg  an  seiner  Stdle.  W^her  Grund  Ifige  aber  in 
unserer  Stelle  vor,  statt  der  Uebereinkunft  (pw^ipaii 
um  welche  es  sich  für  den  Namen  allein  handeln  würde, 
das  allgemeinere  durch  nichts  angezeigte  £$  vno^ia^ 
zu  wählen?  Gesetzt  indessen,  dass  i^  vno^e^Bwg  diese  Be- 
deutung der  Uebereiidcnnft  durch  Satzung  ohne  Gefahr 
der  Dunkelheit  haben  könnte,  so  gewönne  man  nur  eine 
leere  Wiederholung  der  obigen  Etymologie  und  zwar  in 
einer  Verbindung,  in  welcher  der  Name  nicht«  austrügt. 
In  der  That  fuhrt  der  Gedankengang  anderswohin.  Im 
Vorangehenden  geht  eine  analytische  Betrachtung  vom 
Zweck  dei;  Gemeinschaft  zum  Austausch  als  Mittel,  von 
dem  Austausch  zu  einer  Gleichheit  des  Werthes,  voo 
einer  Gleichheit  des  Werthes  zu  einem  gemeiBsaiDefi 
Masse,  p.  1133  b  17.  ovxb  yäq  äv  (iri  ovtfijg  dUan^ 
xoi/vmvla  ^v,  ovt^  äXXa^  iaovqtog  jtt^  ovtfijg,  otJr'  idoffl^ 
fjnj  ovtnjg  (fVfjLfiegQiag.  Was  ans  einem  aufgegebeueo 
Zweck  als  Mittel  folgt,  beisst  bei  Aristoteles  im  SinD^ 
der  geometrischen  Analysis  das  i^  vrto&^eo^g  dvaytuü&V' 
(Historische  Beiträge  zur  Philosophie.  II.  S.  131.  Lo- 
gisehe Untersuchungen.  2.  Aufl.  II.  S.  36  ff.>  Vgl 
eik.  Eudem.  II.  11.  p.  1327  b  28   SgmQ  y^q  taSg  »s(»fft 
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mta^  €U  vnoASasi^  ^QX^i  owq>  nal  raSg  7wiifamzZg>  m  riXag 
äqxv  ^^  vm&^ai^.  Auf  diese  Bedeutiii^g  fakrt  auch  «a^ 
unserer  8teUe  der  regressive  Gedankengange  durcb  VieV- 
cken  ans  der  vpragsgesetsten  Au%abe:ini  Verkehr  Cre^ 
meittscbafb  zu  stiften,  die  DarsteHung  einer  glei^h^i  BiiK 
heit  gef(0%ert  ist  {ßi  V7W^iif€(og)  ^  und  daher  wurde  das 
Geld  erfunden«  Der  Gedankensug  realer  Erwägunge» 
fiilirt  zum  Gelde  als  Sache  -und  nicht  zum  Namen  des 
Geldes,  der  einen  andern  Zusammenhang  hat.  In  djiesev 
Riehtung  wird  zu  emendiren  sein,  also  statt  xakslxav  Mwa 
49fO  mfititfia  nsTtOQunai,  wie* -es  eth.  Nie.  IX.  I.  p.  1164 
a   1.    in    ähnUeher  Verbindung  heisst:    ii^avS-a  fjuiv^  ovv 

VI.  II.  In  der  intelleetualen  Tugend  dev .g^Qovifiig 
bat  die  Ethik  des  Aristoteles  insofern  ihren  Mittelpunkt, 
als  sie  die  Bedingung  aller  Eupraxie  und  die  Bedingtiag 
der  übrigen  Tugenden  ist.  Nachdem  sie-  behan«lelt  wof^ 
den,  untersiefat  Aristoteies  dto  Vj^rhältiriss  verwandter 
Thttigkeiten  zu  ihr,  und  spricht  in  diesem  Zusammenn 
hang  auch  vßn  der  yvmfMj  p.  1143  a  10»  ^  de  xaXovfAevuf 
yvwfAily  xa&^  fjv  evywofiovag  xai  ixeiv  ^af/^v  yvwfAfpf^  '^jifQÄ 
inie^xQv^  iati  xqUsig  d?^.  (ffjfietav  äe*  tov  yaq  imewnj. 
fmXvawd  ffa^Ji^v  shai  ifv^vmfiovmov^  xal  mtemig  to  ex€0f. 
7$i^l  ma  (fvyp^mi^v.  i]  >  de  otryyifmfjLrj  yvfofjfnij  i^vl  xQkux^ 
Toi  imeucovg  dg^'  d^-dij  rf'  ij  tav  äXrjS-ovg,  So  lautet 
die  Stelle,  in  weicher  augensebeinlioh  die  yvvifiiq  bestimmt 
werden  soll,  aber  sich  am  Schluss  eine  Definition  der 
(fvypfvifzrj  unterschiebt  und  zwar  eine  solche,  welche  zu 
weit  ist.  Die  yvdfiifi  ist  das  Urtheil  über  das  Billige,, 
und  da  das  Billige  das  Recht,  wo  es  durch^  seine  Allge«r 
meinheit  mangelhaft  ist,  bessert  und  berichtiigt,  so  geht 
die  /ViifiT]  durch  alle  Lebensverhältnisse  durch.  I»  dem^. 
selben  Sinne  wird  in  der  Rhetorik  I.  15.  p.  1375  a  ^9., 
wo  gegen  die  geschriebenen  Ge^tze  das  Billige  geltend, 
gemacht  wird,  der  yvoifirj  zugeschrieben,  ovv  vo  yvwfijj 
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t§  iqUßPQ  fovir'  iifdy  ro  fiij  navreXfSg  xg^ci^tu  «otg  fepfaik* 
fUvoig.  Eine  Art  derselben  ist  das  billige  Urtbeil  als 
Nachsieht,  wenn  Fehler  geschehen  sind;  aber  dies  Merk- 
mal fehlt  in  der  Definition  der  iW^j^fvififiy  wriehe  to 
8chlu8&  der  Stelle  enthält.  Wenn  man  auf  den  Zusam- 
menhang sieht,  so  ist  die  ttvyyvi»fiiii  nur  als  m  e^f^Blw 
angeführt,  aus  welchem  anf  die  Natur  der  yvcifirj  ge-^ 
schlössen  werden  soU^  und  dies  <fijfji€AOv  reicht  bin  iTueixeq 
to  6X8i/if  Tteql  evta  (fvyyvmfjifiv.  Hierauf  mnss  der  Schlass 
folgen  ^  de  (oder  besser  i^)  yvm/Afi  i^%l  «^«n»^  %av  imsk* 
xovg  ö^^.  Dies  wird  herzustellen  sein;  and  üvfrvoift^ 
verräth  sieh  schon  dadurch  ala  ein  zuß&Uiges  Einschieb- 
'  sei,  dass  die  Definitinn,  die  dann  von  ihr  gebildet  wäre, 
das  eben  hervorgehobene  Twegl  ivta  hätte  fallen  lassen. 
In  ö^^  d'  1}  Tof  ahjStoig  kann  nicbt  fo  d^i&^g  an  sieh, 
sondern  muss  to  äXstj^mg  in:teHt£g  gemeint  sein.  Daher 
ist  vorzuschlagen  6q^  i^  1/  tov  äXtf^mg, 

VIII.  2.  Wir  begründen  noch  die  Beriehtigsag  einer 
oben  8.  IS9  benutzten  Stelle  eih.  Nie.  VlIL  'i.  p.  119$ 
b  91.  t^  ie  g>iX(f  g>€utl  dfiSr  ßßi^ka(S^ha»  tss^dÄ  ixaivov 
S^exa.    tovg  ie  ßwlofAiftovg  Qvtw  fa>tc^ä  evvovg  k&ptnCWy 

difunenov&otfi  ^vUm  eiva^.  J.  Stcsliger  fühlte  ^  dass  die 
Worte  cdv  juif  Tff^re  »m  rrnq^  exsivop  Yiyvrjtm  nicht  %nm 
Sinn  stimmen,  sondern  i|tit  ihm  in  einem  gemsaen  Ge- 
gensatz stehen«  Daher  sebrieb  er  an  d^i  Rand  seines 
Exemplars  at  ^'  ovar,  ia^  fuf  u.  s.  w.  Aber  dies  Zwi- 
scbenschiebsel  entbehrt  im  Vorsfigehendfüi  einer  deut- 
lichen Beziehung.  Wenn  anan  iuv  in  mv,  auch  weDO, 
verwandelt,  ao  ist  der  Ciedaidke  klar.  Die  svwua  ist  der 
allgemeine  Begriff,  einem  Menschen  Gkites  wollen,  und 
zwar  Mich  dann,  wenn  nicht  dasselbe  auch  von  ih»  ge- 
schehen sollte.  Die  filia  hingegen  ist  Wohlwollen  im 
Tausch  gebend  und  enspfangend,  und  das  begründende 
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ydq  in  svroior  yäq  h  av%m%nefp966%  g)iXiav  elimt 
hat  nur  durch  den  Bezug  auf  xäv,  das  voranging,  aeia 
Yerständniss. 


4*    Eiwge  Belege  für  die  nacharistotelische 
Abfassungszeit  der  ma§fM  nwralia. 

Die  folgenden  Wahrnehmungen  wachen  keinen  an- 
dern j(i.nspruch,  als  für  einen  Ausspruch  Joseph  Scali- 
gers  und  Kopps,  für  die  Untersuchungen  von  Spengel') 
und  Pansch'^),  für  die  Vergleichungen  von  Brandis^)  und 
Ramsauer^),  welche  alle  dahin  führen,  dass  die  magna 
moralia,  wenngleich  schon  vom  Platoniker  Atticus  (bei 
Eusebius  praep.  ev.  XV.  4.  6.)  d^m  Aristoteles  zugcr 
schrieben,  das  nacharistotelische  Erzeugniss  eines  Peri- 
patetikers  sind,  ihres  Theils  eine  spärliche  Nachlese  zu 
halten. 

Wenn  man  die  magna  moralia  mit  der  nikoipachi- 
schen  und  endemischen  Ethik,  denen  sie  folgen,  genauer 
vergleicht,  so  entfernen  sie  sich  von  diesen  hin  und  wie- 


1)  L«  Speugel  io  »oiner  «kademisch^n  Ati^bandliHlg  illyer  die 
unter  dem  Nfinieii  des  4ristpt^les  eiOh^iteoeii  etbißiJia^i 
Schriften  1841.  und  in  «einfu  aris^toteli^chfu  Stndi^n  I,  Ni* 
komachi^che  Ethik.  1863.  AhbandluDgeu  der  K,  hayeiTt  All9* 
demie  der  Wissensebaften,  ].  Cl.  X.  Bd.  1,  Abth.  S.  7  ff. 

2)  Chr.  Paiiscb  de  magnis  moralibus  libro  Aristotelis  sub- 
diticio.  Eutin  1841.     Von  Speugel  unabhängig 

3j  Cbr.  A.  Brandis,  Gescbicbte  der  griecMscben  Pbilosopbre. 

II.    2.    S.   1566  ff.    vgl.   E.  Zeller,    die  Pbilo«opb!e   der 

Griechen.    9.  Aufl.  II.  %    S.  79. 
4)  G,  Ramiauer  xnr  CharaktePMitik  dter  apietotelischeir  magna 

m^rtäia,    Oldetiborg  töSS,   em  KMgtamee  und  scbarfflin«' 

ni^es  Arogfiam»' 
Trendelenbarg,  histor.  BeHr.  nur  Philos.  Bd.  Ul.  28 
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der  in  der  Auffassung  der  Lehre  auf  eine  Weise,  die 
schwerlich  die  ursprüngliche  ist,  wie  z.  B.  in  Bezug  auf 
die  dianoetischen  Tugenden  I.  35.  (p.  1196  b  37.)  und 
auf  die  BiUigkeit  II.  1.  Cp.  H^S  b  32.) 

Insbesondere  zeigt  die  grössere  Richtung  auf  fixirte 
Termini  einen  Fortschritt  zum  Schulmässigern.  Wo  die 
nikomachische  Ethik  in  der  Sprache  des  Lebens  für 
solche  ethische  Eigenschaften,  deren  Wesen  sie  im  Zu- 
sammenhang bestimmen,  nicht  selten  bleibende  Namen 
vermisst,  wie  z.  B.  für  die  Tugend,  welche  zwischen 
dem  einen  Extrem,  der  Zommüthigkeit  (oQYdovtjg),  und 
dem  andern,  der  Unfähigkeit  zum  Zorn  (äoQYtjtfiä),  in  der 
Mitte  stehe,  denn  die  TVQaönrjg  neige  sich  schon  zum 
Mangel  (eth.  Nie.  lY.  ii.)?  da  haben  die  magn.  mor.  den 
Terminus  bei  der  Hand,  wie  sie  z,  B.  ohne  Bedenken 
die  nqaovrig  die  Mitte  zwischen  oqyiXoftrig  und  äoQyrjOia 
nennen  (vgl.  Ramsauer  a.  a.  0.  8.  67  if.).. 

Aber  die  Spuren  führen  noch  weiter.  Der  Verfas- 
ser der  magna  moralia  lebt  schon  zu  einer  Zeit,  da*  die 
stoische  Lehre  im  Schwang  ist,  nicht  als  ob  er  gerade 
stoische  Lehren  vortrüge,  aber  Neberibeziehungen  und 
Ausdrücke  verrathen,  dass  er  schon  in  einer  stoischen 
Atmosphäre  athmet. 

Als  Beispiel  möge  eine  Eigenthümlichkeit  dienen, 
welche  Ramsauer  bemerkt  hat  (a.  a.  0.  S.  75  fO  und 
Spengel  mit  Recht  aus  dem  stoischen  Sprachgebrauch 
erklärt.  Wir  lernen  nämlich  aus  dem  Stobaeus  einen 
spitzfindigen  Ausdruck  der  Stoiker  kennen,  indem  sie  das 
aiQetov  und  alqeveovy  das  OQexvdv  und  oqeineavy  das  ßov- 
Xritov  und  ßovXtjteov  zu  einem  aufTallenden  Unterschied 
ausprägen.  Jenes,  das  aifietdv,  bezeichnet  das  Gute  an 
sich,  das  atqeteov  das  Nützliche,  das  uns  Gute.  Stob, 
ed,  eth.  U.  ti.  p.  140.  Heer.  iiag^Qei/v  de  lijrovtst  to 
(üf€wdif  xal  to  ai^BveoVy  alQSzav  ßiv  Bivm  dyaS'ov  t»  näv, 
alqe%iav    äi   w^iXrjfia  nav  —   —   ofwimts  ^i  ^^  ^  (^ 
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äym&ä  ndwa  i^  inofwv&ea  xcä  ififievem^  xal  xmä  Xoyov 
im  vmv  äXXmv  alq&twVy  et  xal  juij  xarwvofjidtP^ar  m  i* 
m^ek^fia  ndvta  vnofASvstea  xal  i^iA&v&cia  n.  s.  w.  vgl  p. 
194 — 196.  Wenn  man  fragt,  wie  die  Stoiker  diesen  Un- 
terschied in 'diese  Formen  der  beiden  Verbalia  hinein- 
legen konnten:  so  mag  man  an  den  vorgefundenen  phi- 
losophischen Gebrauch  denken,  wornach  die  Verbalia  auf 
—  Tov  z*  B.  %6  aits^toVy  votjvoVy  iimxtov  den  Gegenstand 
der  Handlung  allgemein  bezeichnen,  z.  B.  den  sinnlichen 
Gegenstand,  das  Intelligibile,  den  Gegenstand  des  Begeh- 
rens allgemein.  Demgemäss  konnte  in  das  Verbale  auf 
T€ov  die  Relation  hineingelegt  werden»  Aristoteles  beob- 
achtet jenen  Gebrauch  durchweg,  aber  kennt  diesen 
schwerlich.  Anders  die  magn,  mar.  Der  Gegenstand  der 
Liebe  an  und  für  sich  ist  das  Gute  und  heisst  q>iXrp;6vy 
aber  was  uns  als  Einzelnen  gut  ist,  g>ihftiov»  magn. 
mar.  II.  11.  p.  1208  b-37.  ire^ov  fxev  om  i^i  to  ^ilri%6v 
x€^  fo  g)i,Xrfe€Ov,  wgTtßQ  xal  to  ßovXrjto^f  xal  tö  ßovXvjrsov. 
ßevXrjTov  fjtsv  yäg  to  anXtSg  dyad-oVy  ßovXijtäov  de  zo  &ede:(p 
aya^ov,  ovrm  xal  g>vXrjrdv  (lev  to  anXfSg  ayaS'Ov^  ^vXritiov 
de  'CO  avt(^  dyad'oif  u.  s.  w. 

Man  kann  vielleicht  sagen,  dass  die  magna  moralia 
auch  etwas  von  der  Manier  der  8toiker  angenommen 
haben.  Ins  Plane,  bisweilen  ins  Platte  gehend,  elcem- 
plifieiren  sie  gern  wie  die  Stoiker,  und  ziehen  die  Bei- 
spiele ins  Breite. 

Im  Folgenden  bemerken  wir  noch  einige  Punkte, 
aus  welchen  sich  eine  spätere  Abfassungszeit,  als  die 
Zeit  des  Aristoteles  war,  vermi^then  lässt. 

Wenn  bei  Plato  die  Bücher  der  Politie  zugleich  die 
Ethik  sind  und  Plato  die  ethischen  Begriffe,  z.  B.  was 
die  Gerechtigkeit  sei,  im  Staat  wie  in  grossem  Lettern 
besohrieben  anschauet  und  sich  daher  seine  Lehre  von 
den  Tugenden  in  die  Staatslehre  aufs  Elaste  verflicht: 
so  scheidet  zwar  Aristoteles,  dem  analytischen  Triebe 
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meines  Qmaim  Mgnd,  Bihik,  Oekonomik  and  Politik 
als  die  dv^i  Th«ifo  seiner  praktischen  PhilM^hie  imd 
fördert  dadnrch  die  eigenthnniKehe  Betracktong  (Ar  jedes 
dieser  Gebiete;  aber  er  Meibt  darin  mit  Pbito  verwandt 
und  BUgleidk  seinem  auf  das  Wirklich«  nnd  Grosse  ge- 
richteten Blicke  getreu,  dass  er  jene  drei  Theile,  wo  er 
eine«  gemeinsamen  Namen  suchte  als  miAivix^  im  weitem 
Sinne  bezeichnet.  8«  sagt  z.  B.  Aristoteles  in  der 
Rhetorik  I.  2,  {k  IdStf  a  35. ,  wo  er  von  dem  wissen« 
sf^haftÜchen  Ort  der  Rhetorik  spricht  ^  -*-  mtfxe  ö^fäßaivei 

%fjg  fte^  '^  ^-dfj  ngayfiamic^y  rjv  dmai^v  i^i  Tt^oga^o^ei- 
etv  fro^TUcfjV  Dieselbe  Anschauung  kommt  mehr  beiläufig 
in  der  nikomachischen  Ethik  vor,  z.  B.  eth.  Nicom.  L  I. 
p.  1094  b  10.  ij  puiv  oiv  p^i-^oiog  tovrmv  ifletah  nolnmi 
Tt^  ovaa  von  der  Wissenschaft,  welche  das  menaehliche 
Gut  suchte  und  I«  1.  p*  1095  a  2.  Slo  v^  nohmxilg  ovx  emi/v 
oixsid^  ««^oAT^ig  0  y^Qg^  wo  die  vorliegende  DiscipUn  der 
Ethik  verstanden  ist  VIL  12.  p.  1158  b  1,  ne^l  ii  ijd«- 
v^g  $om  Xvmr^g  S^em^üai  tov  vriv  noXvux^v  fpiko^o^oirfOi 
als  einleitende  Worte  zur  ethischen  Erftrtenmg  vo«  Lust 
und  Unlust. 

Die  magna  meraiia  beginnen  mit  der  Erage,  lo 
welchem  Tkeile  der  Philosophie  die  Ethik  gehöre  ^  ood 
ordnen  die  Ethik  ««sdröcklicfa  als  Theil  der  Politik  unter 
I.  I.  p.  IISI  b  25.  fiBqog  ee;lv  aqa  wg  eoiKCv,  xai  ä^x^  ^ 
negi  ^a  ijdifj  nqa^pMn;Bia  tilg  noiMixiiig.  vTo  cT  oJlov  nai,  vinv 
mmwfjiiav  dixai(»g  d^ii  av  fiot  exmv  i]  nQWfiKOfSBia  ovx 
iqd'ix'^v  äXXä  ^^^ohtiTojv,  Dos  Ganze  der  praktische«  Phi- 
losophie soll  nicht  Ethik  beissen«     Wer  nannte  eS  so? 

Aristoteles  bat  den  Namen  der  Ethik  für  «kn  Theil 
gebildet  und  versteht,  wenn  er  i^'d-mä  citirt,  immer  die 
eigentlich  ethischen  S^ihriften  {metaphys.  I.  I.  p  981  b86. 
poiit.  III.  9.  p.  1380  a  18.  IH.  19.  p.  1282  b  20.  VU  id. 
p«  1332  a  8  ).  Daher  mnss  die  Bemerkung,  das  Gnnae  solle 
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flieht  EtMk  heissen,  alifTallen.  Sie  enthält  indessen  ^n« 
volle  Besiehung^  wenn  man  erwägt^  dass  die  8t^ker  den 
Nflftien  der  Ethik  ausdehnten  and  vielmehr  die  Politik 
der  E4hik  unterordneten.  Es  ist  nicht  unwahrscheitiliGh, 
dass  das  ovx  rjd-uffqv  gegen  die  Stoiker  ^edcfalet  ist, 
welche  allgemein  die  Philosophie  in  Logik,  Physik  und 
Ethik  einthdlten  (z.  B.  Diog.  Laert.  VII.  39  ff).  Der 
Verfasser  besteht  auf  dem  aristotelis<ihen  Sj^rachgieiiraiioh 
gegen  den  eindringenden  Grebrauch  der  stoischen  Zeit 
Vgl  Bamsauer  Progr,  18öa     S.  60.  Anm. 

In  der  aristotelischen  Psychologie  findet  sich  der 
Ausdruck  OQfi'^  noch  nicht  als  Terminus,  wie  er  bei  den 
Stoikern . ausgeprägt  erscheint.  Wo  im  Aristoteles,  wie 
a.  B.  eth.  Nie.  I.  13.  p.  1102  b  31.  inl  rävavda  yu^  at 
OQfwl  tdSv  auqaxwv  vorkommt,  bezeichnet  AaH  Wort,  ähii«- 
Uch  wie  oqiiäv  in  der  Stelle  VII.  7.  p.  1149  a  89.  ovi;^ 
6  dviwg  diä  d-s^fAovifjTa  xal  taxw^ta  tij^  g^aeog  dxovaag 
fXBVy  OVH  Snkayfia  d'  äKOvdag,  OQfA^  nqog  vf(v  u/moqUbv 
vgl.  a.  35.,  in  der  Bedeutung  von  Impetus  schon  eine 
gewisse  Gewalt  der  Begierde,  aber  nicht  wie  bei  den 
Stoikem  allgemein  einen  ursprünglichen  in  den  innem 
Zwecken  der  Natur  gegründeten  Antrieb  (vgl.  z.  B.  Cic. 
d.  nat.  De.  II.  23.),  es  sei  denn,  dass  man  den  Ausdruck 
in  der  polit.  I.  2.  p.  1253  a  39.  dahin  ziehen  will,  q>vissi 
jtt^  ovr  ij  oq^iri  iv  itä^w  im  t^v  toiavtriv  ^dowmvlav  (zum 
Staat),  vgl.  oM.  Eud.  VII.  14.  p.  I24S  b  5.  Es  ist  beim 
Aristoteles  noch  der  Ausdruck  aus  der  Sprach«  des  Le^ 
bens,  aber  noch  nicht  wie  bei  den  Stoikern  das  begrenzte 
Wort  der  Wissenschaft.  Vgl.  die  Darstellung  der  stoi- 
schen Lehre  in  den  Scholien  zum  Lucian  bei  Jacobitz 
IV.  p.  31 1  d^jui^^  fiiv  mvifaxd  i^w  oxfa  xam  g>v(Hv.  Hätte 
beim  Aristoteles  der  Ausdruck  diese  Bedeutung,  so  müsste 
er  z.  B.  in  Stellen,  wie  d.  anim.  I.  1.  IL,  4.  und  beson- 
ders III.  9  ff.  vorkommen,  was  nicht  der  FaU  ist.  Im 
Ariatoteles  steht  daAir  o^s|t^  und  was  die  Stoiker  ofpi^ 
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und  äg>oqfiij  nennen,  nennen  die  Peripatetiker  iCm^ig  und 
gwyi^  und  stellen  beiden  die  oqc^  der  Zeit  nach  voran, 
was  die  Stoiker  nicht  thaten,  wie  Simplicias  diesen  Un- 
terschied zum  1.  Kap.  des  Epiktets  ausdrücklich  her- 
vorhebt; man  vgl.  dazu  die  Erläuterungen  des  Sahnasius 
Leiden  1640.  p.  26.  p.  42. 

Hiemach  muss  es  aufifallen,  dass  sich  in  den  nuyn. 
mor.  mehrfach  der  Gebrauch  der  OQfiri  im  spätem  Sinne 
findet  (z.  B   I.  16.  p.  IISS  b  25.,  I.  17.  p.  1189  a  30., 
I.  20.  p.  1191  a  21.,  I.  34.  p  1194  a  27.,  p.  1197  b  39., 
I.  35.  p.  1198  a  8.,  II,  7.  p.  1206  b  23.,  II.  8.  p.  1207 
a  36.  38   b  15.,  II.  16.  p.  1213  b  17.).    Den  Uebergang 
wird    man  in  Aristoteles  bemerken  können,    z.  B.  etk. 
Etidem.  II.  8.  p.  1224  a  18.  und  in  dem  synonymischen 
Buch  metaph.  V.  5.  p.  1015  a.27.  V.  «23.  p.  1023  a  23. 
Wir  heben  eine  Stelle  der  mnigna  moralia  hervor,   wo 
eine  in  den  beiden  andern  Ethiken  als  selbstverständlich 
nur  berührte  Sache  begründet  wird.    Wo  nämlich  Aristo- 
teles den  Begriff  der  Glückseligkeit  erörtert,  sachter  ihn 
in    der  Vollendung  der  dem  Menschen   eigenthumlichen 
Thätigkeit  und  schliesst  sie  daher  von  dem  schlechthin 
blinden  vegetativen  Leben,  welches  er  mit  den  Pflanzen 
theilt,  ohne  Weiteres  aus.     Eth.  Nicom.  1.  13.  p.   1102 
a  32.  und  b  29.  vgl.  Eudem.  II.  1.  p.  1219  b  20  ff.  und 
36  ff.  vgl.  eth.  Nie.  VI.    13.  p.    1144  a  9.     Die  magna 
moralia  setzen  indessen  auf  ihre  Weise,  mit  planen  Bei- 
spielen bereit,  Sfehreres  hinzu.   Magn.  mor.  I.  4.  p.  1183 
a    13  ff.     Zunächst  vindicirt  ihr  Verfasser  dem  Princip 
des   vegetativen  Lebens  den  Namen  des  ^qstvtwov  und 
zwar  folgendermassen:  tovg  yovv  Xid^ovg  o^wfi^BV  äivvdtovg 
tqegietf'd'ai,  ovrag^  cocrr«  d^kov  on  twv  in\pv%mv  i&d  to  tQB' 
g>€<fd'ai.    ei  ii  rmv  ifixpvxonv,  ij  V^X^  ^"^  ^*^  ahia.   i^gi^ 
'^XV^   TOt;ra)t'  fiev  tmf  fioqiwv  ovi^iv  amov  äv  eil}  toi 
TQ€g>ecd-cu,  olov  t6  Xoyi^uxov  ij  to  dvfwcov  ij  to  eju^* 
fMfi^txov,  äXXo  de  *»  ttoj^q  raÜTa,  ^  ov&ev  exotievoixBi- 
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OTBQOV  ovofia  iTti-detvav  rj  d'QeTttixov,  Ferner  be- 
weist der  Verfasser,  dass  dem  vegetativen  Theile  der 
Begriff  der  Energie  abgehe,  weil  man  ihm  keine  OQfiTJ 
zuschreiben  könne,  a  26:  el  fiev  ovv  e(Stiv  äqevij  tomov 
7j  fii^  iffu^y  äXXog  Xoyog,  eX  J'  a^'  6(Suv^  ovx  bctv  tavTtjg 
BveQyeva.  mv  yuq  fitj  iarw  OQfiij^  ovS^  iveqyeia  jomonv 
e<nai.  ovx  eotxe  Se  slvai  OQfi/fi  iv  m^  fAOQicjf  tovt^,  aAA' 
ofjLOiov  eoixev  sivai  %(^  jtvql'  xal  yäq  ixetvo  o  u  äv  ifißd- 
X^g  xatavaX(6(f€ty  xav  fiij  ifißdXrjgy  ovx  exBi  oqfjb'qv  jtqdg  rd 
XaßeZv.  ovrco  xal  tovxo  %6  fioqtov  vijg  ipvxijg  sxer  äv  [niv 
I  ydq  ifxßdXrig  Tqog)T^Vy  rqeg>6Ly  äv  Se  fi'q  ifißdXyg  rqog)7JVy  ovx 
I  ex€t  OQfi'^v  Tov  %qeq>Btv.  dvo  ovda  iveqysia  ov  firjäi  oqfxi^. 
I  Wenn  man  den  Aristoteles  über  die  Seele  IL  4.  ver- 
I  gleicht  und  wahrnimmt,  wie  der  Begriff  der  zweckge- 
mässen  Verwirklichung,  der  Enteleehie,  auch  im  d-qsTra^ 
xov  durchgeführt  und  die  Vorstellung  abgelehnt  wird,  als 
ob  der  Stoff  als  solcher  die  Ernährung  bewirke  (p.  416 
a  18.):  so  kann  man  zweifeln,  ob  in  dem  Zusatz  ein 
eigentlich  aristotelischer  Gedanke  ausgesprochen  ist.  Aber 
es  ist  stoische  Lehre,  dass  nicht  der  Pflanze,  —  also 
auch  nicht  dem  (pvrvxov  in  uns  —  sondern  erst  dem 
Thiere  die  oqfjutj  zukomme.  So  heisst  es  ausdrücklich 
im  Diog.  Laert.  VII.  86.  ovdev  re^  ^aaly  dii^XXa^ev  ij  ^vtfig 
im  rdSv  g>vr(Sv  xal  inl  rmv  ^tpcov,  ij  ort*)  x^Q^S  oq/n'^g 
xal  ahrdnjaewg  xdxetva  oIxovo/jlbT  xal  cy'  '^/xdSv  tiva  q>v%0' 
BidiSg  yharai.  ix  Tisqivcov  di  vijg  oqfiijg  ToZg  ^vioig  BTiiyB- 
vofifvrjgy  n  (fvyxqoifXBva  noqßVBtcu  ngdg  tä  oixstay  TOvxoi,g 
fiBv  ro  xard  q>vat/Py  to  xatd  ttjv  oqfx'^v  dveixBlad-ai.  H'^enn 
der  Verfasser  der  magna  moralia  den  aristotelischen 
Ausdruck  ^qBmixov  festhält,  so  scheint  auch  darin  eine 
Nebenbeziehung  zu  liegen,  vielleicht  dass  er  sich  gegen 
die  Stoiker  richtete,  welche  die  Pflanzenseele  ^vtvxi/j  oder 
y>v(fvg  nannten  (Salmasius  a.  a.  0.  p.  K^3.),  oder  auch  gegen 


1)  Ott  codd.,  ij  on  Salmasius, 
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diejenigen,  welche  mit  Plato  im  Timaeus  p.  77  b.  das  ve- 
getative Leben  dem  mi^^rftixov  zuweisen.  G^en'eine 
solche  allgemeine  Bezeichnung  ist  das  aristotdische 
^^Bjvuxw  eine  ^igenthumlichere  {ohtsiovB^ov). 

Obwol  der , Verfasser  beim  Aristoteles  verharrt,  so 
ist  doch  kaum  zu  leugnen,  das»  in  dieser  Stelle  die  Ein- 
wirkung eine«  stoischen  Gedankenzuges  auf  die  Darstel- 
lung sichtbar  ist. 

Wie  weit  die  Einwirkung  mittelbar  oder  unnuttelbar 
sei,  bleibt  um  so  mehr  dahingestellt,  da  in  den  bei  8to- 
baeus  aufbehalteneu  Oarsteiiungeo  aus  der  perijmtetischen 
Ethik,  in  welcher  sieh  Aristotelisches  und  Nacbaristote- 
lisches.  Ursprungliches  und  Entartetes  mischt,  die  o^jtti} 
wiederholt  vorkommt.  Vgl.  Stob.  ecl.  pbys.  et  eth.  U. 
7.  p.  844.  T^j  yäq  ipvx'^G  w  /Jtiv  eivat  Xoyutov^  to  S*  äko- 
yav  Xoywoif  fiiv  zo  xqi^xdv,  äXoyov  de  «ro  oqfiiri'ei^xov» 
p.  248  von  der  Selbstliebe.  gilXov  yäq  ehctv  ijji*!^  «o 
cr(»j(ia,  (pikiiv  öe  vijv  ^«x^v,  g>lla  äi  %ä  tovvmv  iiiqiq  xal 
tag  iwäfietg  xai  tag  ivB^yBlag^  m>  xatä  T^r  rtqovoiav  «^$ 
dwvriqiag  tf^v  ap^ijv  yiyvetsd'aA  t'^g  Offif^g  xal  %ov  xa^- 
xovtog  xal  tijg  aQBvijg,  p.  270«  t'^g  OQfi'^g  aii&tqmg  nQoen- 
g>ot/td)vtag.  Auch  in  diesen  Stellen  machen  sich  Einflüsse 
der  stoischen  Schule  geltend. 

In  I.  18,  hat  der  Verfasser  der  magna  moroMa  die 
endemische  Ethik  II.  U.  p.  1327  b  12.  vor  Augen^  und 
fahrt  auf  seine  Weise  besonders  aus,  dass  die  Tugend 
das  richtige  Ziel  stecke.  Wir  begegnen  dabei  wieder- 
holt dem  Ausdruck  des  Ttfod-etfS'Cu,  nQo^euxov  u.  a.  w, 
p.  1 190  a  1 1.  «6  tsXog  xaXwg nqo9ia9ai,y  vgl.  a  33.  t^g äqBt^i 
affa  navtiXdSg  rovif  iau  to  xaXov  Tr^o^fitf*«*,  ferner  a  20. 
iv  olg  ij  ^X^  ''^ov  ßeXriCTOv  iümf  ixaötov  xal  no^ips^mv  xm 
nqo&€tuc6v  und  a  19.  evXoyov  ii  tavtop  ehai  f«^^«tM^v 
tijv  aQBnjv.  Wenn  sich  dieser  Ausdruck  beim  Aristote- 
les in  diesem  Zusammenhang  nicht  finden  sojlte,  so  fin- 
det er  sich  doch  in  der  Darstellung  dee  perifiatetisehen 
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Ethik  bei  Stobaeus  (nach  Meincke  aus  Didymus  Areus) 
eclog.  phys.  IL  7  p.  276  nqog  vijv  vekeiovrita  v^g  th^o^^- 
^mg.  Bei  d^i  Stoikern  ist  it^O'^effig  zu  einem  Terminus 
im  Antrieb  zur  Handlung  geworden^  und  findet  sieh  viel 
bei  Polybius,  in  dessen  Sprache  sich  stoische  Ausdrücke 
erkennen  lassen.  Stobaeus  sagt  im  Abriss  der  stoischen 
Ethik  (aus  Didymus  Arcus).  II.  6.  p.  162  v^g  Si  n^ax- 
Tue^g  oqfJL'qg  sXdfj  Ttkeiova  ehfOi  olg  mcu  %av%a,  nqo&Bffw  stu^ 
ßoXriv  Ttaqaaxevqv  i^el^tfw  (uq&sw  n^oalqsfSiv  ßovXtjüvp 
'd-eXrjtri/v,  nqo-^stsiv  fiiv  ovv  ehcu  läj^avai  (frjfieiwifw  me- 
reXeasiog  (vgl.  Salmasius  I.  1.  p.  46.).  Es  gehört  hieber, 
dass  Hesychius  nqod'etSig  durch  nqoalqBfSig  erklärt,  wenn 
gleich  die  Erklärung  ungenau  ist. 

Zu  magn.  mor.  I.  25.  Man  bemerkt  nicht  selten, 
Wie  in  den  Sprachen  ethische  Wörter  allgemeineren  Sin- 
nes in  eine  fest  werdende  besondere  Bedeutung  überge- 
hen^ wie  z.  B.  das  deutsche  ehrlich,  das  griechische 
iXevd'iqiog^  tSm^qoiSvvri,  das  lateinische  liberalu.  So  ist 
fuxQoXoyog  von  dem  weitem  Sinne  des  Kleinlichen  in  den 
engern  des  Knickerigen  übergegangen.  Beim  Plato  bezeich- 
net (fvfixQoXoyla  noch  allgemein  den  kleinlichen  Sinn,  aber 
ist  auch  schon  im  Staate  VI.  p.  4S6  a.  in  Bezug  auf  die 
Sorge  für  das  Vermögen  der  aveXev^Bqia  zugesellt.  Beim 
Aristoteles  finden  wir,  wenn  anders  das  zweite  Buch  der 
Metaphysik  von  seiner  Hand  ist,  die  fJbutqoXoyia  ebenso  allge* 
mein.  Es  heisst  II.  3.  p.  995  a  8.  von  der  Forderung  wis- 
senschaftlicher Genauigkeit,  xal  ot  [xiv  ndma  äxQißdSg,  xovg 
Si  Xvnel  xo  axqvßeg  rj  iiä  to  /lii}  dvvMd^m  (SvvBvqBi/v  ^  iiä  vfiv 
fuLixQpXoyiav  exei  ydq  n  to  axqißeg  TotovTor,  «ot«  xß&dnsQ 
im  i^(ov  avfjLßoXaia)Vf  xai  im  xiov  Xo/mv  äveXev'd'SQOv  elvcU 
Tiöv  SoxBl,  In  den  Stellen  der  nikomachischen  und  eude- 
mischen  Ethik  ^  in  welchen  der  Knickerige  beschrieben 
wird,  kommt  fivxgoXoyog  nicht  vor  Vielmehr  wird  statt 
dieses  Ausdrucks  eth.  Nie.  IV.  4.  p.  1122  b  8.  ä»^^ 
ßoXoyia   gebraucht,    ähnlich    wie  axQißoitxmog  eth.   Ntc. 
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V.  14.  p.  1138  a  L  too  den  kleinlieh  Gerechte«,  dem 
Biichetlbler^  gehraucht  wird.  Aber  schon  gletehzeitig 
mit  Aristolelee  wird  Ton  einen  Dichter  der  mittlem  Ke* 
tnoedle  fUHf&Xoyog  den  entgegengeeetat,  der  prächtigen 
Aufwand  treibt,  dem  nokwBlii^  (Ephippiis  bei  Meinekc 
com.  111.  p.  334  Tgl.  com.  1.  p.  351)  nnd  ebenso  verengt 
sieh  der  Sinn  beim  Menander  (in  einem  Bruchatöck  de« 
Jm4ftd€Ufjtwv  bei  Hieineke  com..  IV»  p.  IUI).  Da  die  Cha- 
raktere des  TbeophraAta  die  jetaige  Gestalt  erhielten, 
war  in  der  fita^oÄoyla  die  Bedeatung  der  kleinUchea 
Sparsamkeit  entachieden;  denn  fuxQoloYia  und  ävsÄBvd^- 
qia  werden  als  veraefateden  in  awer  verschiedenen  Ka* 
piteln  behandelt;  nach  der  vorgesetzten  Erkl&rung  soll 
in  dieser  der  Mangel  an  Ehrgefühl  {a^tkotvisid)^  in  jener 
das  Unzeitige  {irdq-  *m^v)  liegen,  obgleich  in  den  aus- 
fährenden Zügen  dieser  Unterschied  verwischt  ist.  Wena 
Bon  beim  Aristoteles  der  fux^üoxog  sich  in  dieser  engen 
Bedeutung  noch  nicht  verfestigt  hat^  so  lat  es  bei  de» 
Verfasser  der  mag»,  mer.  bezeichnend,  dass  er  die  in  der 
nikomachischen  und  der  endemischen  Ethik  vorgefundenen 
Arten' der  Volkssprache,  den  xif^ßil^  (den  Hueker,  Kaiierer?) 
den  KViiwoTvqUmig  Cden  Kiimmelspalter)  in  den  fuxQaXoyo; 
verallgemeinert*  I.  är>«  p.  1192  a  9.,  olor  xifiß^Mcig  tynt^ 
^ßolopfkev  xai  xVjiu^OTi^M^a^  aos*  atox^awe^ Jeic  xal  fjmatqokO' 
yovg.  In  demsettion  Sinne  wendet  der  Verfasser  der 
pA^siognomiea  c.  4.  p.  809  a  21.  23.  das  Wort  an; 

Ffir  den  Wandel  der  ethischett  Bezeiehaungen,  wo- 
von es  wol  in  jeder  Sprache  Beispiele  giekNt^y.ist  m 
Grieekiscben  das  Wort  ai-ä'sxcKSto^  merkwürdig 

Zuerst  beaeichACt  m'St€xa^&^^  um  e»  etjrmQlogiscIi 
'  zu  erhl&ren)  ,,der  Mann  ist  et  selbst^^  und  kein  anderer, 
er.  giel^t  sich,  wie  er  ist*  Daher  ist  er  im  Aristateles 
der  Offene,  welcher  sich  weder  wie  der  Prahler  (o^C^^V), 
grösser  malt  als  er  isit,  noch  sich  kleiner  darstellt,  wie 
der  eXaw.    St^  heisat  es  eth.  Nie.  IV.  13.  p.  1127  a30. 
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SöHä!  ^  o  fiep  äXecC^'^  it^optovrittko^  tmv  ivM^tav  ^hfäi 

AvanaXw  ä^v^tadxti  ta  vnd^xovta  ij  iXd'Vct»  ttoievT,  6  de 
fiifsog^  (xvd'ena&tog  tig  cot,  iXriS'evnxd^  «rte  t(^  ßi<p  Hfü  t^ 
Aoyy,  td  vTTß^xovra  ofioXoyeSv  eivat,  fteql  aitov  fceti  ö^-te 
futel^m  ovre  iXavrw  und  eth,  Eudem.  IIL  7.  p.  1233  b  38. 
o  (T  äXrjdTJg  xcu  änXovgy  ov  xaXa£<fi/v  avd'äxa&tov^  fietfog  tov 
eXqwvog  xai  äXa^ovog.  Ebenso  heisst  es  in  einem  Frag- 
ment des  Philemon  bei  Stobaeus  florileg.  II.  !27.,  in  wel- 
chem von  der  in  den  Geschlechtem  sich  gleich  bleiben- 
den Natur  die  Rede  ist.  ovx  sat^  dXwTvrj^  ij  fiev  bXqcov 
vg  q>vaBiy  ri  (P  avd-exaarog. 

Später  bezeichnet  der  av-^exatnog  eine  Gattung  des 
Stolzes.  Jener  Grundgedanke:  der  Mann  ist  er  selbst, 
hat  sich  in  den  andern  umgedreht:  „selbst  ist  der 
Mann.^^  So.  sieht  man  deutlich  in  dem  herculanischen 
Fragmente  des  Epikureers  Philodemus,  eines  altern  Zeit- 
genossen des  Cicero,  aus  dem  10.  Buche  nsgl  xclxiwv. 
Nach  Sauppe's  Herstellung  (1853)  wird  er  §  24  mit  den 
Worten  beschrieben:  6  rf'  av^ixatstog  ov  ndw  fxiv  ehcalög 
ititw  ovS^  dXoyog^  (Sgneq  6  avx^ddtjgy  rft'  oirjaiv  de  tov  ixo- 
vog  q>QovePv  iöioyvwfiovwv  xal  Tvei^Ofievog  iv  anaav  xazoQ- 
y^oiaei/Vy  äfiaqrijüead^ai  (P  äv  heqov  xqUset  nqog%qiq<5riixUy 
lAB%ex(üv  de  xal  vn€Qrjiy>avCag ^  wo  dann  folgt,  dass  der 
av&examog  nach  seinem  Kopfe  handelt,  seiner  Sache 
gewiss  und  jedem,  der  ihn  fragt,  was  er  thun  will,  sein: 
ich  weiss  es,  antwortet  u.  s.  w. 

Wenn  nun  der  Verfasser  der  magii.  mor.  I.  33  p. 
1193  a  28.,  obwol  er  in  dem  Kapitel  die  liikomachische 
Ethik  vor  Augen  hat  tind  sonst  der  eudemischen  Ethik 
folgt,  den  sprechenden  Ausdruck  avd^exacxog  nicht  mehr 
hat  —  er  sagt  nur:  dX'qd'eia  (P  etPtl  fiera^v  eiQaoveiccg  xai 
äka^oveiagj  womit  auch  die  peripatetische  Darstellung  im 
Stobaeus  II.  17.  p.  318  stimmt:  so  mag  dies  daher  kom- 
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Dien,   das^.die  alte  Bedeutung  bereits  im  Verschwinden 
und  im  Uebeif  ang  zu  der  neuen  begriffen  war.  , 

In  den  angeführten  Punkten  ist  entweder  stoischeri 
Einfluss  oder  doch  eine  spätere  Abfassuugszeit  als  die 
Zeit  des  Aristoteles  erkennbar. 


Druck  von  Striese  &  G«.  (J.  Windolff)  in  Berlin,  Leipziger  Strasse  60. 
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